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MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

Processon®  19515.004043/2003-43

Recurso n’ 166.010 Voluntario

Matéria IRPJ e OUTRO - EX.: 1999

Acérdido n® 105-17.314

Sessdo de 12 de novembro de 2008

Recorrente  AGRO PASTORIL E MINERAGCAO PIRAMBEIRAS LTDA.
Recorrida  7° TURMA/DRJ-SAQO PAULO/SP |

Assunto: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Exercicio: 1999

Ementa: PEREMPCAOQ - O prazo para apresentacio de recurso
voluntirio ao Conselho de Contribuintes é de trinta dias a contar
da ciéncia da deciséio de primeira instancia, ex vi do disposto no
art. 33 do Decreto n°® 70.235, de 1972. Recurso apresentado apds
o prazo estabelecido, dele ndo se toma conhecimento, visto que,
nos termos do art. 42 do mesmo diploma, a decisdo de primeira
instincia ja se tornou definitiva.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quinta Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAQ CONHECER do recurso por perempto, nos
termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

19 DEZ 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: PAULO
JACINTO DO NASCIMENTO, MARCOS RODRIGUES DE MELLO, LEONARDO

Formalizadoe
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HENRIQUE M. DE OLIVEIRA, WALDIR VEIGA ROCHA, ALEXANDRE ANTONIO
ALKMIM TEIXEIRA e JOSE CARLOS PASSUELLO.

Relatério

AGRO PASTORIL E MINERAGAO PIRAMBEIRAS LTDA., j4 devidamente
qualificada nestes autos, inconformada com a Decisdo da 7* Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em S&o Paulo, Sdo Paule, que manteve, na integra, os langamentos
tributérios efetivados, interpde recurso a este colegiado administrativo objetivando a reforma
da decisfio em referéncia.

Trata o processo de exigéncias de Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica
(IRPJ, fls. 211 a 219) ¢ Contribui¢fio Social sobre o Lucro Liquido (CSLL, fls. 220 a 226),
relativas ao ano-calendario de 1998, formalizadas a partir da imputagdo das seguintes
infra¢des:

a) exclusdo indevida das bases de calculo das exagdes de ganho de capital
auferido em desapropriagéo de bem imdével; e

b) glosa de despesas relativas a prestagdo de servigos.

Inconformada, a contribuinte apresentou impugnagdo ao feito fiscal (fls.
236/249), por meio da qual ofereceu, em sintese, os seguintes argumentos:

- que considerar o “ganho de capital advindo de indeniza¢do decorrente de
desapropriacdo de imovel por ente publico” como renda € inconsistente, frisando que tanto a
doutrina, quanto a jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes € dos tribunais superiores, séo
unissonas em afirmar que tal receita ndo operacional néo é renda tributdvel.

- que, a guisa de fundamentagio, descrevia o conceito de renda, com supedineo
no art. 43 do Cddigo Tributario Nacional, entendendo que a norma juridico-tributaria inserta
neste artigo adota, para definir o que seja renda, tanto a teoria da fonte geradora de recurso,
como a teoria do acréscimo patrimonial;

- que a receita oriunda da desapropriagio identificada pela auditoria constitui
verdadeira indenizagdo, ndo se subsumindo ao conceito de renda, tal como explicitado acima,
pois configura apenas “reposi¢do do capital tomado ou do déficit causado no patriménio de
uma pessoa’”’, ndo ocorrendo, assim, o fato gerador do IRPJ e da CSLL;

- que ndo haveria lucro na operacéo de desapropriacéo, eis que o Estado, através
de um ato de soberania, efetua a transferéncia “ao arrepio da vontade do particular”, o que
demonstraria ndo haver alienagdo, que se caracterizaria pela vontade das partes na celebragéo
do negdcio juridico (transcreveu inimeros julgados do Conselho de Contribuintes e dos
tribunais superiores, inclusive do Supremo Tribunal Federal, que fortaleceriam seu
entendimento);

- que as despesas consideradas ndo dedutiveis pela autoridade administrativa,
consubstanciam-se em prestacOes efetivas de servicos 4 empresa, afirmando que foram
colocados a disposigdo, “os contratos de prestagdo de servicos entabulados entre a
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Impugnante e esses prestadores, mais os recibos e notas fiscais relativos aos servigos
prestados, e ainda os comprovantes do imposto de renda na fonte pela Impugnante”’.

- que, com o fito de comprovagio da corre¢io de sua posiglo, dever-se-ia
“perscrutar o processo de desapropriagdo, arquivade perante a 1* Vara da Comarca de Mogi
das Cruzes sob no. 1.475/82. Compulsando os autos da agdo, ele podera conferir que, de fato, o
Dr. Foch Simdes foi o principal patrono da causa por quase dezesseis anos, e que Eduardo
Carlos Gomes Zuanella e Ezea Construgdes e Avaliagdes Ltda tiveram papel decisivo na
avaliagdo do bem desapropriado, que demorou perto de oito anos para ser concluida, posto
tratar-se de uma fazenda com centenas de hectares, em regido de serra” (para fins de
comprovagio dos fatos, a contribuinte requereu a realizagio de diligéncia);

- que, ainda em relagdo as despesas consideradas ndo dedutiveis, entendia que
elas estdo, com certeza, subsumidas no conceito de despesas operacionais inserto na norma do
art. 242 do RIR/1994 (interpretando o paragrafo primeiro do artigo citado, sustentou: “/...J] a
indenizagdo que é o objeto principal da autuagdo adveio de um processo judicial em que o ato
procedimental mais importante foi a avaliagdo do bem expropriado. Ora, decerto que as
despesas com honoradrios advocaticios e periciais hdo de ser consideradas necessarias para tal
finalidade. A atividade da empresa que gerou a receita em questdo foi a sua participagdo no
processo judicial, de modo que os gastos realizados com essa participa¢do sdo evidentemente
operacionais ™).

- que as despesas em foco satisfazem o imperativo legal, pois “honordrios com
advogados e peritos sdo despesas normais em qualquer agdo judicial de fundo indenizatorio”.

- que o impedimento de consideragfio na apurag¢fo do lucro real e da base de
calculo da CSLL das despesas incorridas no curso do processo judicial de desapropriagdo de
imoével, “implicariam em diminuigdo do montante indenizatorio, inda mais no caso vertente,
em que se trata de indenizacdo imobilidria, com honordrios e despesas igualmente
importantes™.

A autoridade de primeira instincia relata, ainda, os seguintes fatos:

Em 19/02/2004, peticiona novamente a interessada, acostando aos
autos vasta documentagdo de suporte a impugnagdo (fls. 260 a 317),
como o contrato de prestagdo de servigos firmado entre a autuada e o
Sr. Eduardo Carlos Gomes Zuanella e vdrios Documentos de
Arrecadagdo de Receitas Federais, com o codigo de receita 0588,
Assevera ainda que juntava tais documentos naquele momento, porque
a autoridade autuante apenas os havia lhe devolvido “nos ultimos
dias’”.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sdo Paulo, através
de despacho exargdo em 18/05/2004, por esta 7¢ Turma de Julgamento,
determinou que a empresa fosse intimada a comprovar a efetividade
das despesas consideradas, ab initio, ndo dedutiveis, bem como, para
que fossem dados alguns esclarecimentos adicionais, Vejamos o que foi
solicitado: “[..] € nmecessdrio que a interessada seja intimada a
apresentar os documentos que comprovem a efetividade dos servigos
prestados por Foch Simdo, E o Carlos Gomes Zuanella e Ezea
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Construgées e Avaliagées Ltda. e que faca juntar a esses documentos
esclarecimentos quando os valores pagos forem diferentes daqueles
pactuados”.

A contribuinte, em resposta a Intima¢do DERAT-SPO/DICAT/EQCOB
n°® 1.586/2004 - que foi efetivada a guisa de cumprimento do despacho
supra citado -, peticiona em 22/10/2004, informando que estd
carreande aos autos a documentacdo solicitada. Traz aos aulos,
especificamente, a peti¢do inicial da agdo de indenizagdo n°® 1.475/82;
a procuragdo que outorgou poderes para que o Sr. Foch Simdes
ajuizasse tal agdo ordindria, peti¢do assinada pelo Sr. Eduardo Carlos
Gomes Zuanella, onde este solicita judicialmente o levantamento de
honordrios; e uma copia do contrato social da firma Ezea Constru¢ées
e Avaliacdo Ltda., que demonstra quais sdo os socios da empresa,
JSigurando entre eles, o Sr. Eduardo Carlos Gomes Zuanella (fls. 334 a
346).

A 7" Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sdo Paulo,
analisando os feitos fiscais e a pega de defesa, decidiu, por meio do Acorddo n® 6.326, de 21 de
dezembro de 2004, pela procedéncia dos langamentos, conforme ementa que ora
transcrevemas.

DESAPROPRIACAO. GANHO DE CAPITAL. INCIDENCIA

Na apuragdo do ganho de capital serdo consideradas as operagdes que
importem alienagado, a qualquer titulo, de bens ou direitos ou cessdo ou
promessa de cessdo de direitos a sua aquisi¢cdo, tais como as
realizadas por compra e venda, permuta, adjudica¢do, desapropriagéo,
dagdo em pagamento, doagdo, procuragdo em causa propria, promessa
de compra e venda, cessdo de direitos ou promessa de cessdo de
direitos e contratos afins.

DESPESAS. EFETIVIDADE. COMPROVAGAO.

Correta a glosa de despesas cuja efetividade dos servicos ndo foi
comprovada pelo sujeito passivo.

CSLL.

O langcamento decorrente da exclusdo indevida de receita oriunda de
desapropriagdo de imovel pelo Poder Publico, bem como da glosa de
despesas ndo efetivas, devem acompanhar o que ficou decidido quanto
ao IRFJ.

Inconformada, a contribuinte apresentou o recurso de folhas 390/407, por meio
do qual renova os argumentos expendidos na fase impugnatoria.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro WILSON FERNANDES GUIMARAES, Relator
Aprecio, em primeiro lugar, as condigtes de admissibilidade do apelo.

A 7* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em S3o Paulo
proferiu decisdo em sessdo realizada em 21 de dezembro de 2004, mantendo in fotum o crédito
tributario constituido (fls. 350/362).

A Delegacia de Administragdo Tributaria em S&o Paulo encaminhou intimagdo a
contribuinte para fins de ciéncia da citada decisdo (fls. 365). Contudo, o citado documento foi
devolvido pela Empresa de Correios e Telégrafos com a indicagdo “MUDOU-SE”.

Diante de tal fato, a Delegacia de Administragio Tributiria em S&do Paulo
elaborou EDITAL (fls. 370).

O referido EDITAL foi afixado em 06 de setembro de 2006 e desafixado em 26
de outubro de 2006.

Em 11 de abril de 2007, foi lavrado Termo de Perempcao (fls. 374).

As fls, 384, identifica-se correspondéncia na qual restou consignada a seguinte
informagdo, verbis:

Em sede de agrave de instrumento que se processa sob niimero
2008.03.00.008831-3 (MS Originario 2008.61.00.005586-4), houve por
bem o Desembargador Federal, Dr. Lazarano Neto, conceder
parcialmente o pedido de efeito suspensivo, para que a agravada,
receba, processe e remeta para julgamento nos Conselhos de
Contribuintes o recurso voluntdrio a ser apresentado no processo
administrativo n® 19515.004043/2003-43, desde que até 14/03/2008.

Em 25 de mar¢o de 2008, a Delegacia de Administragio Tributiria em Sao
Paulo juntou aos autos o Recurso Voluntirio interposto pela contribuinte em 14 de margo de
2008 (fls. 389).

As fls. 420/424, entretanto, identifica-se copia da sentenca prolatada em 08 de
agosto de 2008 nos autos do Mandado de Seguranga n° 2008.61.00.005586-4, juntada pela
Delegacia de Administragio Tributiria em Sdo Paulo.

Do referido documento releva transcrever os seguintes excertos:
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Os fundamentos que expendi por ocasido da decisdo por meio da qual
indeferi o pedido de medida liminar sdo suficientes também para
denegar a seguranca, porque ndo hd fato superveniente que os
modifigue.

Por ocasido da remessa do acorddo para intima¢do da impetrante, seu
endereco cadastral, registrado na Receita Federal do Brasil, ainda era
o da Rua Colémbia, 740, 1° andar. O novo enderego cadastral, na Rua
Ministro Jesuino Cardoso, 41/49, sobreloja, sala 7, somente foi
alterado pela impetrante na Receita Federal depois daquela intimagdo.

Ndo houve nenhuma nulidade na intimagdo da impetrante porgue essa
norma foi observada. Por ocasido da intimag¢do, a impetrante ndo
solicitara a Receita Federal alteragdo de seu enderego cadastral. A
impetrante se limitou a informar, nos autos do processo administrativo,
endereco diverso do que estava cadastrado na Receita Federal do
Brasil, mas ndo providenciou a correcdo do endereco cadastral nos
registros desse drgdo.

Alids, é importante observar que na peti¢do inicial deste mandado de
seguranca a impetrante afirma ter sede no enderego cadastral da
Receita Federal do Brasil ac qual esta remeteu a intimagdo do acorddo
da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sdo Paulo nos
autos do processo administrativo n® 19515.004043/2003-43.

Ndo se aplicam a espécie as norma da Lei 9.784/99.

Dispositivo

Resolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, para julgar improcedente o pedido e denegar a
seguranga.

Consoante as disposi¢des constantes do Decreto n® 70.235, que dispGe sobre o
Processo Administrativo Fiscal, temos que:

Art. 33. Da decisdo caberd recurso voluntario, total ou parcial, com
efeito suspensivo, dentro dos trinta dias seguintes a ciéncia da decisdo

Art. 42, Sdo definitivas as decisdes:

I - de primeira instdncia esgotado o prazo para recurso voluntdrio sem
que este tenha sido interposto;

A luz dos elementos reunidos nos autos, o edital de intimagdo para ciéncia da
decisdo prolatada em primeira instincia foi desafixado em 26 de outubro de 2006, sendo,
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portanto, o recurso apresentado em 14 de margo de 2008 intempestivo €, nos termos do artigo
42 acima transcrito, a decisdo em referéncia passou a ser definitiva.

Considerando que a senteng¢a prolatada em 08 de agosto de 2008 nos autos do
Mandado de Seguranga n® 2008.61.00.005586-4 considerou valida a intimacfio efetuada pela
Delegacia da Receita Federal, deixo de conhecer o recurso, por perempto.

Sala das Sessdes, em 12 de novembro de 2008,

WILSON
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