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Os recursos com origem comprovada, como, ilustrativamente, aqueles
informados pelo contribuinte nas declaragdes de ajuste anual, ndo podem
compor a base de célculo de langamento lavrado com fundamento no artigo
42 da Lei n® 9.430/96. Apenas na auséncia de comprovacao da origem dos
recursos depositados em institui¢do financeira é que incide a presuncdo de
omissao de rendimentos prevista no artigo 42 da Lei n° 9.430/96, a qual deve
ser aplicada com temperamentos € com um minimo de razoabilidade.

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso.
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(Assinado digitalmente)

Henrique Pinheiro Torres — Presidente em Exercicio

(Assinado digitalmente)
Gongalo Bonet Allage — Relator

EDITADO EM: 31/10/2011

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Henrique Pinheiro
Torres (Presidente em Exercicio), Susy Gomes Hoffmann (Vice-Presidente), Luiz Eduardo de
Oliveira Santos, Gongalo Bonet Allage, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior,
Gustavo Lian Haddad, Francisco Assis de Oliveira Junior, Rycardo Henrique Magalhdes de
Oliveira e Elias Sampaio Freire.

Relatorio

Em face de Oscar Maroni Filho foi lavrado o auto de infracao de fls. 336-342
(Volume II), para a exigéncia de imposto de renda pessoa fisica, exercicio 1999, em razdo da
presuncao de omissao de rendimentos caracterizada por depdsitos bancarios sem origem
comprovada, sendo que a base de calculo apurada pela fiscalizagdo soma R$ 4.250.529,62 ({ls.
336).

A 7* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sao Paulo
(SP) II considerou o langamento procedente (fls. 410-438, Volume II).

Por sua vez, a Segunda Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes,
apreciando o recurso voluntario interposto pelo contribuinte, proferiu o acéordao n° 102-49.421,
que se encontra as fls. 509-525 (Volume III), cuja ementa ¢ a seguinte:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1998

Ementa: NULIDADE DA DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA
- Se a fundamentagdo do ato decisorio, embora sucinta, permite
ao contribuinte o pleno conhecimento das razoes que levaram ao
indeferimento de seu pleito, é de se afastar qualquer nulidade
por conta de suposto cerceamento de direito de defesa.

LEGISLACAO QUE AMPLIA OS MEIOS DE FISCALIZACAO -
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE -
Incabivel falar-se em irretroatividade da lei que amplia os meios
de fiscalizagdo, pois esse principio atinge somente os aspectos
materiais do langamento. Atos normativos que tratam de matéria

de ordem procedimental sao regidos pelas regras do art. 144, §
1°do CTN.
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DEPOSITOS ~ BANCARIOS. ~ ORIGEM.  FALTA  DE
COMPROVACAO. OMISSAO DE RENDIMENTOS.
PRESUNCANO LEGAL - A Lei n° 9.430, de 1996, no art. 42,
estabeleceu, para fatos ocorridos a partir de 01/01/1997, uma
presungdo legal de omissdo de rendimentos que autoriza o
langamento do imposto correspondente, sempre que o titular da
conta bancdria, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentagdo habil e idonea, a origem dos recursos creditados
em sua conta de deposito ou de investimento.

DEPOSITOS BANCARIOS - ATIVIDADE RURAL — A4
interpretagdo harmonica da Lei n.° 9.430, de 1996 com a Lei n.°
8.023, de 1990 que regula a atividade rural, induz ao
entendimento de que os rendimentos totais da atividade se
prestam como origem para justificar os depositos bancarios,
independentemente de coincidéncia de data e valores.

DECISOES ADMINISTRATIVAS - DOUTRINA EFEITOS - As
decisoes administrativas, e as judiciais, excetuando-se as
proferidas pelo STF sobre a inconstitucionalidade das normas
legais, ndo se constituem em normas gerais, razdo pela qual seus
julgados ndo se aproveitam em relagdo a qualquer outra
ocorréncia, sendo aquela objeto da decisdo.

Recurso parcialmente provido.

A decisdo recorrida, por unanimidade de votos, deu provimento parcial ao
recurso para excluir do langamento o valor de R$ 1.846.426,20, declarado a titulo de receita da
atividade rural.

Intimada do acérdao em 24/07/2009 (fls. 526), a Fazenda Nacional interpos,
com fundamento no artigo 7°, inciso II, do Regimento Interno da Camara Superior de Recursos
Fiscais, aprovado pela Portaria MF n° 147/2007, recurso especial as fls. 529-540,
acompanhado dos documentos de fls. 541-544 (Volume III), cujas razdes podem ser assim
sintetizadas:

a) Insurge-se a Fazenda Nacional contra o r. acorddo proferido pela antiga
Segunda Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, que, por
unanimidade de votos, deu provimento parcial ao recurso para excluir do
lancamento o valor declarado a titulo de atividade rural, no valor de R$
1.846.426,20;

b) Entretanto, tal decisdo diverge da jurisprudéncia mantida por este e.
Conselho de Contribuintes, representada pelos Acorddos paradigmas
n.°s 106-15721 e 106- 16134, merecendo ser reformado;

¢) A divergéncia entre acordao recorrido e paradigmas afigura-se clara, visto
que, enquanto o primeiro concluiu por dar provimento ao recurso e
excluir da base de calculo o valor de R$ 1.846.426,20, relativo a
atividade rural, por outro lado, os ultimos, a respeito da mesma situacao
fatica (omissdo de rendimentos caracterizada por depdsitos bancarios de
origem ndo comprovada), decidiram por manter a autuagdo, com base
naquela mesma rubrica, considerando, portanto, aplicavel ao caso o art.
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42 da Lei n.° 9.430/96, em situacdes fatico-juridicas absolutamente
idénticas a presente;

d) De inicio, convém esclarecer que o art. 42 da Lei n° 9.430/96, em seu
caput, disciplina uma presuncdo legal de omissdao de rendimentos que
permite o lancamento do tributo correspondente, sempre que o titular da
conta bancdria, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, nao
comprove, mediante documentacdo habil e idonea, a origem dos
recursos creditados em sua conta de deposito ou de investimento;

e)E a lei determinando que os depdsitos bancarios, de origem nao
comprovada, caracterizam omissdo de receita ou de rendimentos € nao
meros indicios de omissdo; motivo pelo qual ndo hé imprescindibilidade
de se estabelecer o nexo causal entre cada deposito e o fato que
represente omissdo de receita e nem de se comprovar a ocorréncia de
acréscimo patrimonial, pelo que foi lavrado o auto de infracao;

f) Trata-se de presuncao legal relativa de omissdo de receitas ou rendimentos,
que somente sera afastada no caso de o contribuinte, através de
documentacdo habil e idonea, comprovar a origem dos valores
depositados/creditados em sua conta bancaria. Verifica-se, assim, que a
referida presuncdo legal ¢ a favor do Fisco;

g) Portanto, o citado diploma atribui ao particular o 6nus da prova quanto a
origem dos valores que circulam, em seu nome, em instituicdes
bancarias. Nesse sentido, ndo restou comprovada pelo contribuinte a
origem dos depdsitos bancarios objeto do presente lancamento,
conforme foi bem observado pela decisdo de 1* instancia;

h) Registre-se que, para a comprovacdo da origem dos depdsitos, ¢
indispensavel que os documentos idoneos indiquem o pagamento de
rendimentos em data e valor coincidentes com os depdsitos. Ou seja, €
necessaria a vinculagdo de cada depdsito a uma operagdo realizada, ja
tributada, isenta ou nao tributdvel ou que serd tributada apos ser
identificada, por meio de documentos héabeis e idoneos;

1) Fixadas as premissas legais, convém esclarecer que, no caso concreto, o
contribuinte ndo trouxe aos autos qualquer comprovacao da origem dos
valores depositados, nem logrou demonstrar, por documentacao habil e
idonea, que tais valores derivariam da atividade rural, ndo se podendo
depreender, do conjunto probatdrio, quais eventos constituiriam a real
origem dos montantes objeto da movimentacdo financeira, 6nus este a
cargo do contribuinte, do qual ndo conseguiu desincumbir-se;

j) Destarte, o voto condutor do acérdao paradigma n.° 106-15721, analisando
a mesma situagao, ¢ emblematico na elucida¢ao da matéria, ao manter a
tributacdo pelo art. 42 da Lei n.° 9.430/96;

k) Oportuno salientar, por fim, que a decisdo referente ao outro acordao
paradigma (Acordao n.° 106-15982) (sessdo de 09 de novembro de
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2006, Processo n.° 10120.005523/2004-71), da mesma forma amparou a
autuacao baseada no art. 42 da Lei n.° 9.430/96;

1) Tal linha de raciocinio, como visto, encontra-se colmatada pela
jurisprudéncia administrativa, constatando-se o posicionamento
favoravel a autuacdo pela presung¢do legal do art. 42 da Lei n.° 9.430/96,
que admite prova em contrario. Ocorre que, no caso em analise o
contribuinte ndo se desincumbiu do seu mister, uma vez que deixou de
demonstrar, com provas habeis e idoneas, a quais depositos bancarios
correspondem os rendimentos da atividade rural, individualmente,
inexistindo, assim, elementos nos autos que demonstrem a necessaria
vinculagdo dos depdsitos bancérios a mencionada atividade;

m) Sendo assim, estando suficientemente demonstrado o dissidio
jurisprudencial, pelo cotejo entre acérdios recorrido e paradigmas, e
delineadas as razodes recursais, a reforma do julgado ¢ medida que se
impde, restabelecendo-se integralmente o lancamento por omissdo de
rendimentos caracterizada por depdsitos bancdrios de origem nao
comprovada;

n) Requer seja conhecido e provido o recurso, para reformar o acordao
exarado pela antiga Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, restabelecendo-se a decisdo de primeira instancia
administrativa, nos termos dos acorddos paradigmas;

Admitido o recurso através do despacho n° 2201-0116/2009 (fls. 545-546), o
contribuinte foi intimado e deixou de se manifestar, conforme informou a reparti¢do de origem
as fls. 558 (Volume III).

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro Gongalo Bonet Allage, Relator

O Recurso Especial da Fazenda Nacional cumpre os pressupostos de
admissibilidade e deve ser conhecido.

Reitero que o acordao proferido pela Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, deu provimento parcial ao recurso para excluir do
langamento o valor de R$ 1.846.426,20, declarado a titulo de receita da atividade rural.

A insurgéncia da recorrente envolve a exclusdo da receita da atividade rural
informada pelo contribuinte em sua declaragao de ajuste anual da base de célculo da presungao
de omissdo de rendimentos caracterizada por depositos bancérios de origem ndo comprovada,
prevista no artigo 42 da Lei n® 9.430/96.

Foram invocados como paradigmas os acorddos n* 106-15.721 e 106-16.134.
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No caso, a recorrente pretende restabelecer a base de célculo langada, qual
seja, R$ 4.250.529,62, enquanto o contribuinte informou em sua declaragdo de ajuste anual do
exercicio 1999, a titulo de receita da atividade rural, o valor de R$ 1.846.426,20.

Pois bem, o artigo 42 da Lei n°® 9.430/96 encerra uma presungao de omissao
de rendimentos que se aplica quando o contribuinte, devidamente intimado, ndo comprova
mediante documentagdo habil e idonea a origem dos valores creditados em conta de deposito
ou de investimento de que seja titular.

Esse dispositivo legal atribui ao sujeito passivo o onus de provar a origem
dos depositos bancarios constatados pela autoridade fiscal, sob pena de se presumir que
referidos valores configuram omissao de rendimentos.

A legislagdo complementar autoriza a incidéncia do imposto de renda sobre
base presumida, conforme artigo 44 do Coédigo Tributario Nacional, segundo o qual “Art. 44. A
base de calculo do imposto é o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos
proventos tributdveis.”

No caso em tela, a autoridade fiscal somou todos os depositos bancarios sem
origem comprovada, os quais estdo identificados no demonstrativo de fls. 124-171 (Volume I)
e chegou a base de calculo do langamento.

A presuncao de omissao de rendimentos em aprego tem sido utilizada com
muita freqiiéncia pelas autoridades fiscais e, em varios desses casos, os recursos que chegam ao
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF geram acaloradas discussdes sobre a
correta interpretacdo da legislacdo que rege a matéria.

Com todo o respeito aqueles que exigem a vinculagao de datas e valores entre
a documentagdo apresentada pelo contribuinte e as informagdes expressas em extratos
bancarios, para que reste ilidida a presun¢do do artigo 42 da Lei n°® 9.430/96, ndo posso
concordar com este posicionamento.

Tal requisito ndo esta previsto no artigo 42 da Lei n°® 9.430/96.

Segundo a norma legal, o contribuinte precisa comprovar, com documentacao
habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nas operagdes bancarias.

Em sua declaragao de ajuste anual do exercicio 1999 o contribuinte informou
como receita da atividade rural o valor de R$ 1.846.426,20, conforme se verifica as fls. 21,
sendo que no Termo de Verificacdo Fiscal a autoridade langadora reconheceu a efetividade
desta receita, asseverando, apenas, que ndo conseguiu relacionar, com coincidéncia de datas e
valores, as importancias consignadas nas notas fiscais emitidas pelo sujeito passivo com o0s
depositos bancarios constatados (fls. 327, Volume II).

Nao tenho davidas em asseverar que tal valor deve ser subtraido do total de
depdsitos bancérios sem origem comprovada.

E bastante razodvel que ndo apenas os rendimentos omitidos, mas também
aqueles declarados, tenham transitado pelas contas bancarias do contribuinte.
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Nao aceitar tal situacdo significa presumir que os rendimentos declarados
foram movimentados em espécie, o que ¢ inaceitavel.

Sob minha otica, ndo ha fundamento legal que justifique a ndo aceitagdo,
como origem de recursos, dos rendimentos informados pelo contribuinte nas declaracdes de
ajuste anual, em relagcdo aos quais ndo houve nenhum questionamento por parte da autoridade
langadora.

No voto condutor do acorddao recorrido, as fls. 524 (Volume III), o
Conselheiro Eduardo Tadeu Farah faz as seguintes ponderagdes, com as quais concordo
integralmente:

Em relagdo a possibilidade de se considerar a receita da
atividade  rural como  suficiente para  justificar  o0s
depositos/créditos efetuadas em suas contas bancdrias, ainda,
que em datas e valores ndo coincidentes, a posi¢do desse
Colegiado tem sido clara, entendendo que quando existe prova
(notas fiscais de produtor, controles estaduais, etc) de que o
contribuinte exerca, efetivamente, atividade rural, deve
considerd-la como origem dos créditos/depositos lancados em
sua conta corrente.

Cumpre ressaltar que a fiscaliza¢do, em nenhum momento,
desconsiderou os valores informados pelo recorrente como
oriundos da atividade rural, razdo pela qual, presume como
exercida a referida atividade.

Nesse sentido, existem precedentes, conforme se depreende do
Jjulgado transcrito do e. Primeiro Conselho de Contribuintes:

()

Assim, em relacdo ao ano-calendario de 1998, deve ser excluida
da base de cadlculo do imposto (R$ 4.250.529,62) o valor
correspondente a atividade rural declarada pelo recorrente
(R$1. 846.486,20).

Tal entendimento ja foi adotado pela Camara Superior de Recursos Fiscais,
ainda ao tempo da Egrégia Quarta Turma, conforme ilustra a ementa do seguinte acordao:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2001, 2002, 2003, 2004

IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS
BANCARIOS.

Os recursos com origem comprovada, como, ilustrativamente,
aqueles informados pelo contribuinte nas declaragoes de ajuste
anual, ndo podem compor a base de calculo de lan¢camento
lavrado com fundamento no artigo 42 da Lei n° 9.430/96.
Apenas na auséncia de comprova¢do da origem dos recursos
depositados em instituicdo financeira é que incide a presun¢do
de omissdo de rendimentos prevista no artigo 42 da Lei n°
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9.430/96, a qual deve ser aplicada com temperamentos e com um
minimo de razoabilidade.

Recurso provido.

(CSRF, Quarta Turma, Processo n° 10865.000729/2005-82,
Acorddao n° 9304-00.024, Relator Conselheiro Gong¢alo Bonet
Allage, julgado em 02/03/2009)

Mais recentemente, ja neste Colegiado, outros precedentes jurisprudenciais
corroboram o posicionamento deste julgador. Passo a transcrever as ementas destas decisoes:

OMISSAO DE RENDIMENTOS ~CARACTERIZADA POR
DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA
— COMPROVAGAO DA ORIGEM DE DEPOSITO

Comprovado o liame entre os rendimentos declarados e os
depositos bancdarios, deve-se fazer a competente exclusdo da
base de calculo do imposto langado.

Comprovado a origem do deposito bancdrio, deve-se afastar a
presungdo do art. 42 da Lei n° 9.430/96.

Recurso especial negado.

(CSRF, Segunda Turma, Processo n° 19515.002869/2003-78,
Acorddo n° 9202-01.385, Relator Conselheiro Elias Sampaio
Freire, julgado em 11/04/2011)

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 1999

Ementa: IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS — DEPOSITOS
BANCARIOS.

Os recursos com origem comprovada ndo podem compor a base
de calculo de langamento lavrado com fundamento no artigo 42
da Lei n°® 9.430/96. Apenas na auséncia de comprovagdo da
origem dos recursos depositados em institui¢do financeira é que
incide a presungdo de omissdo de rendimentos prevista no artigo
42 da Lei n® 9.430/96.

(CSRF, Segunda Turma, Processo n° 10140.000455/2003-35,
Relator Conselheiro Gustavo Lian Haddad, julgado em
10/05/2011)

Na pentltima sessdo desta Turma, os acérddos n® 9202-01.692 e 9202-
01.693, em votagdes unanimes, também adotaram este posicionamento.

Seguindo o raciocinio ora desenvolvido, entendo que o contribuinte
demonstrou, como origem de recursos, o valor da receita da atividade rural informada na
declaracdo de ajuste anual do exercicio 1999, qual seja, R$ 1.846.426,20, de modo que tal
importancia ndo pode fazer parte (ou deve ser excluida da base de célculo) da exigéncia fiscal
fundamentada no artigo 42 da Lei n® 9.430/96.
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Conseqiientemente, segundo penso, a decisdo recorrida merece integral
confirmacao.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso especial da Fazenda
Nacional.

(Assinado digitalmente)

Gongalo Bonet Allage



