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Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio
Ano-calenddrio: 1998

Ementa: TUTELA ANTECIPADA. SUSPENSAO DE
EXIGIBILIDADE. A concessio de tutela antecipada produz

efeito de suspensfo de exigibilidade do crédito tributdrio (art.
151, V, do CTN).

Assunto; Processo Administrative Fiscal
Ano-calendario: 1998

Ementa: EMBARGOS INFRINGENTES. EFEITO
SUSPENSIVO. Os embargos infringentes s3o dotados de efeito
suspensivo, operando-se a suspensio da eficicia do acdrdio
recorrido apenas naquilo que for objeto dos embargos, nos termos
definidos pelo pedido da parte embargante no &mbito de
abrangéncia delimitado pelo voto vencido, onde se encontra a
matéria passivel de contestag@o em fungdo da divergéncia.

Assunto: Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL
Ano-calenddrio: 1998

Ementa: DEPOSITO JUDICIAL PARCIAL. MULTA DE
OFICIO E JUROS DE MORA. O depésito judicial exclui a
aplicagfio da multa de oficio e dos juros de mora até a parcela do
tributo garantida pelo montante depositado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

BROOKLIN EMPREENDIMENTOS S.A.

ACORDAM os membros da primeira cdmara do primeiro conselho de

contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para afastar
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a incidéncia de multa ex officio e de juros de mora sobre a parcela da CSLL garantida pelos

depdsitos judiciais.

ONI@ PRAG
PRESIDENT

ALOYS exd JLVA
RELATOR

FORMALIZADOEM: 3.0} ABR 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros VALMIR SANDRI, SANDRA
MARIA FARONI, JQSE RICARDO DA SILVA, CAIO MARCOS CANDIDO, JOAO
CARLOS DE LIMA JUNIOR e ALEXA ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.
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Relatorio

Brooklin Empreendimentos S/A opde recurso voluntirio contra o Acérdio
DRJ/SPOI n°® 7.709/2005 (fls. 380), da 3* Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento de S3o Paulo/I-SP.

, Tendo em vista a clareza do relatério integrante da decis3o recorrida, resolvo
adota-lo para transcrevé-lo no que apresenta de essencial ao presente julgamento:

“Contra a empresa em epigrafe foi lavrado o auto de infragfio de Contribuigiio
Social sobre o Lucro Liquido — CSLL (fls. 17 a 21}, em virtude da apuragfio de excesso
de compensagio de base negativa de periodos anteriores em relagfo ao limite maximo
de 30% do lucro liquido ajustado, antes da compensagio, conforme consignado no
Termo de Verificag8io e Constatagio Fiscal de fls. 15 ¢ 16. Em 23/12/2003, foi
cientificado o sujeito passivo do langamento,

2. Consta do mencicnado termo que, em 20/10/2003, foi a contribuinte intimada
a apresentar documentos e esclarecimentos a respeito da compensago efetuada e que,
em 05/11/2003, a interessada solicitou prazo adicional de 30 dias para atendimento, no
entanto, transcorride tal prazo, no houve manifestagfo,

3. O langamento teve como enquadramento legal o artigo 2° , caput e parégrafos,
da Lei n° 7.689/1988, o artigo 58 da Lei n° 8.981/1.995, o artigo 16 da Lei n°
9.065/1995 e o artigo 19 da Lei 9.249/1995. Foi apurado o crédito tributario, no
montante de RS 12.697.744,04, j& incluidos a multa de lancamento de oficio, bem como
0s juros de mora calculados até 28/11/2003.

4. No dia 23/12/2003, as 14:30 horas, foi também lavrado o Termo de Re-
Ratificacdo de Termo de Verificagio e Constatacfio Fiscal (fls. 117 a 119), no qual
consignou-se que, somente depois de postade o auto de infragdo, o auditor fiscal
recebeu os documentos apresentados pelo contribuinte datados de 03/12/2003.

5. Informa o termo acima referido que o contribuinte propds agdio ordindria
objeto do processo n® 96.25712-4, visando afastar a limitagdo imposta pela Lei n®
9.065/1995, tendo obtido sentenga parcialmente favorivel *“para compensar os
prejuizos acumulados nos periodos-base de 1992 e 1994 — na apura¢do do Imposto de
Renda e da Contribuig@o Social sobre o Lucro referente ao periodo-base encerrado em
1996 e demais subseqiientes, até que ocorra sua total compensagdo”, E que, concluindo
a sentenca, a jufza de primeira instincia declara que se trata de “Sentenga suyjeita ao
duplo grau de jurisdigdo™.

6. Consta, ainda, do mesmo termo, que o contribuinte nfio anexou certidfo de
objeto e pé de eventual decisdo de segundo grau, o que parece revelar que até a data nfo
foi proferida sentenga, ¢ que foram anexadas cdpias de Guias de Depdsito, relativas ao
j& citado processo judicial, cujo montante ¢ inferior ao valor integral do débito
questionado. Assim sendo, foi considerada nfio suspensa a exigibilidade do crédito
tributdrio, nos termos do art. 151, incisos [I e IV, do CTN e ratificado o auto de infragio
em seus exatos e juridicos termos.

7. As fls. 123 a 148, consta impugnagio, apresentada em 22/01/2004, por
procuradores legalmente habilitados, conforme documentos de fls. 149 a 154 ¢ 298 a
304, na qual, apés ser manifestada sua tempestividade, sio aduzidas razdes de fato ¢ de

direito, a saber, em resumo;
K‘ : !Q r ¢ 2
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O 6rgdo de primeira instincia julgou o langamento procedente, por unanimidade -

de votos, sob a seguinte ementa:

“Assunto: Contribui¢3o Social sobre o Lucro Liquido - CSLL ~
Ano-calendério: 1998 .

Ementa; COMPENSACAO DE BASE NEGATIVA DA CSLL.
LIMITAGAO LEGAL. DESCARACTERIZACAO DA HIPOTESE
DE POSTERGAGAO DE PAGAMENTO. Restou comprovada nos
autos a inocorréncia fitica de postergagio de pagamento da
contribuigfio: (a) no ano-calendirio de 1999, por mera opgdo de ndio
utilizag¥o, uma vez que havia saldo negativo disponivel suficiente para
a compensagdo, (b) em 2001, em razio de a empresa haver se
beneficiado da reduglio de 30% da base de cédlculo apurada pela
compensagio com saldo negativo € (c) por ter sido apurada base de
célculo negativa da CSLL nos anos-calendario de 2000, 2002 e, ainda,
no hltimo periodo de apuragfo analisado, janeiro a maio de 2003,
anterior ao inicio da agdo fiscal ¢ no qual a empresa sofreu cisdio

parcial.

MULTA DE LANCAMENTO DE OFICIO. Cabe o langamento da
multa na constitui¢io de crédite tributdrio cuja exigibilidade nfio esteja
suspensa por liminar ou tutela antecipada em agio judicial, uma vez
ndo evidenciado o recebimento dos embargos infringentes no duplo

efeito.

JUROS DE MORA. A incidéncia dos juros de mora independe de
langamento e ocorre mesme durante o periodo em que esteja suspensa a
exigibilidade do crédito tributdrio.”

Cientificada da decisfo em 29/08/2006 (fls. 395-v), a interessada apresentou
recurso voluntdrio em 28/09/2006 (fls. 402), no qual defende a ocorréncia de postergagio de
pagamento da CSLL para os anos-calendério 1999, 2001 e 2003 e sustenta o descabimento da
exigéncia de juros de mora ¢ multa ex officio sobre a parcela do crédito tributdrio garantida por
depésito judicial, além da impossibilidade de imposigdo de multa sobre o restante, haja vista a

antecipago de tutela obtida.

hY

Despacho do 6rgdo preparador as fls. 533 informa a existéncia de liminar -

assegurando o seguimento do recurso sem exigéncia de deposito ou arrolamento.

Apuragdo da CSLL no ano-calendério 1998, objeto do auto de infragdo, pelo
regime de tributagdo do lucro real anual, conforme demonstrativo do sistema Sapli (fls. 07) e

DIPJ/99 (fls. 231/264).

E o relatério. -
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Consetheiro ALOYSIO JOSE PERCINIO DA SILVA, Relator

O recurso € tempestivo e reline os demais requisitos para sua admissibilidade,
portanto, deve ser conhecido.

Néo foram suscitadas questdes preliminares.

A recorrente sustenta que a CSLL do ano-calendério 1998, ndo recolhida em
razdo de compensagdo de base de cdlculo negativa acima do limite de 30%, teria sido quitada

nos anos-calendéario 1999, 2001 e 2003, periodos nos quais apurou € pagou CSLL, segundo -

afirma, tratando-se, pois, de caso de postergagio de pagamento, situagio em que sio exigiveis
apenas os acréscimos de multa e juros de mora, conforme PN CST 02/96.

A DRIJ ndo acolheu a alegago pelos seguintes motivos:

a) Ano-calenddrio 1999 — Embora apresentasse saldo de base de célculo
negativa a compensar, a recorrente nfo o fez por falta de interesse, haja vista a inexisténcia de
compensagio informada na DIPJ/2000;

b) Ano-calenddrio 2001 — Ocorreu compensagdo no limite legal de 30%,
conforme informado na DIPJ (fls. 281 e 371), nada mais restando a compensar na apuragdo do
ano-calendério;

c) Ano-calendério 2003 — Houve apuragio de resultado em dois periodos, de
01/01 a 20/05, em conseqtiéncia de cisfio parcial, e de 21/05 a 31/12. No primeiro periodo,
apurou-se base de célculo negativa, segundo consta da DIPJ (fls. 375). No segundo, exclui-se a
hipitese de postergagdo por se tratar de perfodo de apuragfio encerrado apés o inicio do
procedimento fiscal.

No recurso, alegou a autuada n3o ter compensado saldo negativo “porque ndo
mais o possuia em razio da utilizagdo integral no ano-calendirio de 1998, motivagdo da
propria autuagio”.

O extrato do sistema Sapli (fls. 07) e a DIPJ/99 (fls. 237) confirmam que o valor
originalmente compensado pela recorrente no ano-calendario 1998 foi R$ 90.980.141,43, de
um saldo acumulado de periodos anteriores de R$ 113.005.529,31, donde restaram RS$
22.025.387,88 para utilizagio em exercicios posteriores. Contudo, no ano-calendario seguinte,
1999, nada foi compensado, como bem destacou a DRJ, o que se confirma pelo exame da
DIPJ2000 (fls. 277 e 370) e demonstrativo Sapli (fls. 08). Assim, resta caracterizado que a
recorrente ndo optou pela compensagio, sendo descabido falar-se em postergagdo nesse caso.

Em rela¢Bio aos anos-calenddrio 2001 e 2003, a recorrente limitou-se a afirmar
que realizou pagamentos maiores que o devido, em fungio da limitagdo de 30% imposta pela
fiscalizagdo no ano-calendério 1998. Entretanto, nenhuma prova apresentou para desconstituir

-
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as conclusdes da decisio recorrida, colhidas com base em elementos constantes dos autos, -
conforme discriminadas nos itens “b” e “c” acima.

Quanto & multa ex officio, o art. 63 da Lei 9.430/96 veda a sua aplicagiio na
constituicio de crédito tributdrio voltado a prevenir decadéncia, nos casos de suspensio de -
exigibilidade por forga de concessio de tutela antecipada, conforme previsio do art. 151, V, do
Cddigo Tributério Nacional (CTN).

A recorrente ajuizou ag#io ordinaria na Justica Federal no Estado de S3o Paulo
(n® 96.0025712-4), com pedido de tutela antecipada, para ter assegurado o direito de
compensar bases de cdlculo negativas de CSLL e prejuizos fiscais apurados nos anos-
calendério 1992 a 1994 com resultados positivos dos periodos 1996 e subseqllentes, sem o
limite legal de 30% instituido pela Medida Proviséria 812, convertida na Lei 8.981/95 (fls.
265). A sentenga monccritica deu parcial acolhida ao pedido, autorizando a compensagio
integral das bases negativas e prejuizos fiscais levantados entre 1992 e 1994 na apurag¢io dos
anos-calenddrio 1997 e subseqilentes, “observado o prazo decadencial de 4 (quatro) anos com
relag@io a cada periodo-base, conforme Lei 8.541/92, art. 12" (fls. 269/270).

A recorrente opds embargos de declarago com o objetivo de ter reconhecido o
direito & compensacfo integral a partir do periodo-base 1996, além da integrag3o 2 sentenga da
concess#o da antecipag3o dos efeitos da tutela. Os embargos foram acolhidos e o pedido de
tutela antecipada deferido, alterando-se a parte dispositiva da sentenga para “...referente 2o
periodo-base 1996 e seguintes” (fls. 272/273).

Fm razdo dessa decisfio, a recorrente e a Fazenda Nacional interpuseram
recursos de apelagdo, ambos recebidos nos efeitos devolutivo e suspensivo (fls. 315). O TRF/3*
Regido, por meio de acérdio ndo undnime, negou provimento a apelagio da parte autora
(recorrente) e deu provimento a apelagdo fazenddria e a remessa oficial para reformar
parcialmente a sentenga apenas para “afastar a imediata incidéncia da dedugdo de bases de -
cédlculo negativas, na forma da legislagio impugnada, condicionando-a ao implemento do prazo
nonagesimal, comnputado a partir da edi¢do da medida proviséria, convertida em lei.” (fls.
316/331). Voto vencido &s fls. 327.

O julgamento n3o undnime propiciou -a oposi¢do de embargos infringentes em
03/12/2001 (fls. 332/354), nos termos do art. 530 do Cédigo de Processo Civil (CPC). Tais
embargos tiveram provimento negado, em julgamento de 18/04/2006 (fls. 488/496). Dessa .
decisdo, a recorrente opds embargos de declaragdo em 19/05/2006 (fls. 497), ainda pendentes
de julgamento na data da apresentagfio do recurso voluntario, segundo informou.

Como se pode perceber no breve histérico do andamento da agfo judicial acima
tragado, na data do langamento, 23/12/2003, o processo judicial se encontrava em fase de
aguardo do julgamento dos embargos infringentes. A quest3o que se apresenta diz respeito a se -
referidos embargos s3o dotados de efeito suspensivo, para, em caso afirmativo, concluir-se que-
era vilida a antecipagio de tutela no momento do lancamento e, conseqiientemente,
despropositada a multa ex gfficio.

Nas palavras de James Marins!, de forma simile ao que sucede com o mandado .
de seguranga, a antecipagdo de tutela prevista genericamente no art. 273 do CPC produz a

! “Direito Processual Tributdrio Brasileiro (Administrativo e Judicial)”, S3o Paulo, Dialética, 2002, 2* ediglo, pg.
488,



Processo n® 19515.004466/2003-63 ccot/Col
Acbrdio n.° 101-96.591 Fis. 7

antecipagdo dos efeitos mandamentais que possam decorrer de futura decis3io meritéria final. A
atual redagdo do art. 151 do CTN, dada pela LC 104/2001, acrescentando a antecipagiio de
tutela as hipSteses de suspensio da exigibilidade do crédito tributdrio (inc. V), eliminou -
quaisquer possiveis davidas acerca do seu efeito suspensivo sobre a pretensio de cobranga do
fisco.

Por outro lado, agora no dmbito do processo judicial intentado, os embargos
infringentes opostos pela recorrente sfio dotados de efeito suspensivo. Tal efeito é regra
inerente aos recursos em geral, salvo quanto exista disposigdo de lei em contrério, 2 exemplo -
das hipzéteses previstas nos art. 497 e 520 do CPC. Acerca desse tema, ensina Moacyr Amaral
Santos®:

“A interposigdo de recurso produz, de imediato, dois efeitos: um, comum a todos -
os recursos, o efeito devolutivo; outro, proprio de varios deles, o efeito suspensivo.

)

Entende-se por efeito suspensivo o que impede a eficicia do ato decisorio deste o
momento da interposi¢3io do recurso e até que este seja decidido. Alids, o efeito
suspensivo desponta desde a prolagdio do ato decisério, sempre que este seja
impugnavel por meio de recurso que produza tal efeito. Tém efeito suspensivo os
recursos de apelacdo, de embargos infringentes ao_acérdip e de embargos de~
declaragdo. O agravo, o recurso ordindrio o recurso extraordindrio e o recurso especial
ndo produzem o efeito suspensivo, mas apenas, como todos os recursos, o efeito
devolutive.” (destaquei)

A recorrente mencionou parecer de Humberto Teodoro Jumior no qual o
renomado processualista também afirma que os embargos infringentes sdo dotados de efeito
suspensivo. Informou ter anexado o citado parecer (fls. 427/428). Contudo, procurei o .
documento em todo o processo, sem, no entanto, localiza-lo. Por outro lado, no seu “Curso de
Direito Processual Civil — Volume I’, o referido autor adota a mesma conclusdo.

Nélson Nery Junior ¢ Rosa Maria de Andrade Nery' sustentam, nos seus
comentdrios ao art. 530 do CPC, que os embargos infringentes interpostos de acérdéo proferido
em apelagdo terdo os mesmos efeitos da apelagdo que os originou. Como ja visto, no caso
concreto a apelagio foi recebida no duplo efeito (fls. 315).

Com base na doutrina citada, conclui-se com seguranga que 0s embargos
infringentes s3o dotados de efeito suspensivo. Por outro lado, a suspensfo da eficdcia do
acérddo recorrido se opera apenas naquilo que for objeto dos embargos, nos termos definidos
pelo pedido da parte embargante no &mbito de abrangéncia delimitado pelo voto vencido, onde
se encontra a matéria passivel de contestagfio em fungfio da divergéncia. Assim, o pedido fixa
os limites da matéria submetida ao novo julgamento pela via dos embargos, obviamente que
naquilo em que ndo houve unanimidade, segundo art. 530 do CPC. Esse € o entendimento do
proprio TRF/3* Regido, expressado na esfera processual penal;

“QOs Embargos Infringentes nfo tém efeito suspensivo no que se refere &
parte do acorddo que decidiu, por unanimidade, quanto a pena imposta -
e seu regime de cumprimento. O seu dmbito de devolugiio é restrito 2

2 “Primeiras Linhas de Direito Processual Civil — 3° volume”, S3o Paulo, Saraiva, 2001, 20* edic¢do, pg. 96.
? Rio de Janeiro, Forense, 18* ediglio, 1996, pg. 580.
4 “Cédigo de Processo Civil Comentado”, Sio Paulo, Revista dos Tribunais, 2001, $* edigao, pg- 1.034.

x A
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matéria nfio uninime, relativa ao perdimento de bens.”(Processo ~
98.03.040340-0)

Conforme j& destacado, a antecipagfio de tutela foi julgada prejudicada no
acérddo embargado. Por sua vez, a declaragdo de voto vencido nfio abordou sobre tal item do
aresto, inexistindo divergéncia expressa nessa matéria. De igual modo, na petigdio dos -
embargos n3o houve qualquer questionamento acerca de tal matéria, cujo pedido foi assim
redigido:

“V1. DO PEDIDO
Por todo o exposto, uma vez que:

- a C. Terceira Turma dessa E. Corte prolatou acérddio, por maioria de votos,
através do qual entendeu ser constitucional a limitagfo & dedugdo de prejuizos fiscais e .
bases de cdlculo negativas, de que tratam os artigos 42 e 58 da Lein® 8.981/95e 15¢ 16
da Lei n® 9.065/95;

- o voto vencido reconhece que a referida limitagfio viola o conceito de
renda/lucro adotado pela Lei (art. 43 do CTN e art. 18% da Lei n° 6.404/76) e pela
Constituicio Federal (art. 153, III e 195, I), acabando, também, por malferir o artigo
110 do CTN;

- o voto vencido sustenta que a tributagdo sobre base de cilculo diversa daquela
autorizada legal e constitucionalmente viola os Principios da Capacidade Contributivae .~
da Vedagdo ao Confisco, insculpidos nos artigos 145, § 1°¢ 150, I'V da Carta Magna;

- o voto vencido reconhece que a Embargante possui direito adquiride &4 dedugio
integral dos prejuizos fiscais e bases de cdlculo negativas apuradas nos exercicios de
1992, 1994 e 1995, tendo sido, ademais, configurado o ato jurlidico perfeito, os quais
nfo podem ser contrariados em razfic do que dispde o inciso XXXVI do art. 5° da
Constituigio federal;

E o presente recurso para requerer que essa C, Segunda Seglio conhega e dé
provimento aos presentes Embargos Infringentes para o fim de que, prevalecendo o
entendimento esposado no voto vencido da i Desembargadora Federal Cecilia
Marcondes, seja reconhecida a ilegalidade e inconstitucionalidade da limitaglio a
dedugdo (em 30% do lucro liquido) de prejuizos fiscais ¢ bases de clculo negativas do _
IRPJ e da CSLL, conforme dispostos nos artigos 42 e 58 da Lei n® 8.981/95 e artigos 15
¢ 16 da Lei n°9.065/95, invertendo-se, consegilentemente, os énus da sucumbéncia.
(destaques constam do original)”

Dessa forma, bem se vé que a antecipag#o de tutela ndo foi matéria discutida no
referido recurso, donde se conclui que nfo mais vigia tal medida na data do langamento, uma
vez que ndo albergada pelo efeito suspensivo propagado pelos embargos infringentes. Portanto,
a multa ex officio foi corretamente aplicada, decerto que inexistiam, no momento do
langamento, os requisitos para suspensio da exigibilidade do crédito tributério previstos no art.
151, V, do CTN, contrariando 0 comando do art. 63 da Lei 9.430/96.

-

No tange aos depdsitos judiciais, em que pese ndo corresponderem ao total
langado, defendo a idéia de suspensdo da exigibilidade do crédito até 0 montante depositado,
sobre o qual nio devem incidir multa ¢ juros no caso especifico destes autos, haja vista a —
tempestividade dos depdsitos, conforme guias as fls. 92/98 e demonstrativos as fls. 218/229. A
meu ver, ndo ¢ razodvel a exigéncia, considerando que, com o advento da MP 1.721/98,

X (@%
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convertida na Lei 9.703/98, os depésitos sdo repassados pela Caixa Econdmica Federal & Conta
Unica do Tesouro Nacional, independentemente de qualquer formalidade, no mesmo prazo
fixado para recolhimento dos tributos e contribuigdes federais.

Essa interpretagdo tem amparo na jurisprudéncia deste Conselho, a exemplo dos

seguintes acorddos:

COFINS. DEPOSITO JUDICIAL. EFEITOS. Inobstante a suspensdo
da exigibilidade do crédito tributirio pela realizaclo do depdsito
judicial, legitima a sua constituigBo pela autoridade administrativa,
visando preveni-lo da decadéncia. Improcedente, porém, a imposicio
da multa de langamento ex officic sobre a parcela de contribuiglio
depositada em juizo, bem como dos juros de mora, a partir da data do
depésito do respectivo montante na via judicial para a pertinente
discusso. (Ac. 103-16.901/1995 — Rec. 088215)

JUROS DE MORA. O crédito tributério ndo integralmente pago no seu
vencimento ¢ acrescido de juros de mora, que n#o incidem apenas sobre
a importincia que estiver depositada. (Ac. 101-94,099/2003 —~ Rec,
130479)

MULTA E JUROS DE MORA. EXIGIBILIDADE SUSPENSA
MEDIANTE DEPOSITO. O depésito exclui a aplicagio da multa de
oficio e dos juros de mora até a forga do montante depositade. (Ac.
101-95.363/2006 — Rec. 144438) -

De igual modo, o Segundo Conselho tem sufragado o mesmo entendimento: ~

COFINS. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE PELO DEPOSITQ DO
MONTANTE INTEGRAL DO CREDITO TRIBUTARIO
DISCUTIDO. LANCAMENTO. EXIGENCIA DE MULTA E JUROS.
A propositura de agio judicial e a suspensio da exigibilidade do crédito
tributdrio nfio impedem a formalizag3o do langamento pela Fazenda
Pablica. Por outro lado, a suspensfio da exigibilidade do crédito
tributirio pelo depésito integral e em dinheiro, em data anterior 4 do
vencimento do tributo, impede a exigéncia de multa e juros de mora.
DEPOSITOS PARCIAIS - Relativamente aos depdsitos feitos de forma
parcial, a multa e os juros devem incidir somente sobre a diferenca nio
depositada. (Ac. 203-08.164 /2002 — Rec. 113877)

NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO. AGAO JUDICIAL
COM DEPOSITO NAO INTEGRAL. JUROS DE MORA E MULTA
SOBRE DIFERENCAS A MENOR. INCIDENCIA. Nos termos do art.
151, TI, do CTN, somente o depdsito integral suspende a exigibilidade
do crédito tribtdrio. Todavia, a parcela depositada hd de ser
considerada no lancamento, de modo que a multa e os juros legais s
incidam sobre as diferengas depositadas a menor. (Ac. 203-11.374/2006

— Rec. 126314),
ﬂ M‘/ 0' 9



»e

Processo n° 19515.004466/2003-63 Ccol1/Col
Acérdao n.° 101-96.591 Fis. 10

Portanto, ¢ descabida a exigéncia de multa e juros sobre a parcela garantida —
pelos depdsitos realizados tempestivamente.

CONCLUSAOQ

Pelo exposto, dou parcial provimento ao recurso para afastar a incidéncia de P
multa ex officio e de juros de mora sobre a parcela da CSLL garantida pelos depésitos judiciais.

Sala das Sessdes, em 05 de margo de 2008

ALOYS 10 DA SILVA
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