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DILIGENCIA — PERICIA — A autoridade julgadora pode indeferir as
diligéncias ou pericias que considerar prescindiveis ou impraticaveis,
exigindo-se, contudo, que o indeferimento seja devidamente
fundamentado.

IRPJ — CSLL — DECADENCIA — HOMOLOGAGAO - Tratando-se de
tributo que se submete a modalidade por homologagao, o prazo
decadencial de cinco anos tem como termo inicial a data da ocorréncia
do fato gerador, nos termos do § 42 do artigo 150 do CTN.

ARBITRAMENTO DE LUCRO - IMPOSTO DE RENDA PESSOA
JURIDICA - LUCRO ARBITRADOQ - Constitue hipétese de arbitramento
de lucro da pessoa juridica, o fato desta nao manter em boa ordem e
segundn as normas contdbeis recomendadas, o livio Razao utilizado
para resumir e totalizar, por conta e subconta, 0s langamentos
efetuados no Diario.

MULTA DE OFICIO. CONCORDATA - Na constituicdo de crédito
tributario contra empresa em regime de concordata nao ha dbice para
a inclusdo da multa de oficio. A apreciagdo quanto & exclusdo ou nao
da multa de oficio é de competéncia do juizo da execug¢&o, nao
cabendo a autoridade administrativa afasta-la.

Preliminares de nulidade rejeitadas.

Preliminar de decadéncia acolhida.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por SWIFT ARMOUR INDUSTRIA E COMERCIO.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, REJEITAR as preliminares de nulidades

suscitadas pelo recorrente e ACOLHER a preliminar de decadéncia suscitada pelo
Relator do IRPJ e CSL do 19, 22 e 32 trimestres de 1998, vencidos os Conselheiros
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Nelson Ldsso Filho e Ivete Malaquias Pessoa Monteiro que rejeitavam a decadéncia

da CSL, e, no mérito, pelo voto de qualidade, NEGAR provimento ao recurso, nos

. termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
“ """Conselheiros Luiz Alberto Cava Maceira, Margil Mourao Gil Nunes e José Henrique

Longo que davam provimento ao recur;

DORIV ADOV
PRESIJENTE E RELATOR

FORMALIZADO EM: ? bEZ 20/04'

;
Ausentes, justificadamente, os Conselheiros KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO
PEIXOTO e JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA.
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Recurso n?. :142.710 ) ]
Recorrente  : SWIFT ARMOUR INDUSTRIA E COMERCIO.

RELATORIO

Contra Swift Armour S. A. Industria e Comércio foram lavrados autos
de infragao de IRPJ e CSLL, com apuragdo do lucro arbitrado, em razao de nao manter
em poa ordem e segundo as normas contabeis recomendas, Livio Razéo ou fichas
utilizados para resumir, por conta ou sub-conta, os langamentos efetuados no Diario,
tendo sido aplicado o seguinte enquadramento legal para o arbitramento do lucro: Art.
47, inciso VI, da Lei n? 8.981/95.

Segundo o Termo de Constatagao e Verificagdo Fiscal, os valores que
serviram de base de calculo para os langamentos foram extraidos da declaracdo de
" rendimentos da pessoa juridicia (DIPJ) do exercicio de 1'999, ano-calendario de 1998,
e encontram-se detalhados por periodos trime_strais: 12, 22 32 e 4? trimestres de 1998
(f. 132).

Mediante Impugnacao de fls.145-56, em apertada sintese, o recorrente
- invoca a preliminar de nulidade, por cerceamento do seu direito de defesa. O autuante
nao examinou a escrita, pela falta do livro razao, o que implicou em desrespeito ao art.
5° item LV da CF.

Pediu pericia técnica para que restasse atestado se a escrita estaria

imprestavel, nomeando o perito e indicando quesitos.

Discorreu sobre sua idoneidade (empresa com 80 anos no mercado) e
sua bhoa-fé, dizendo, quanto ao mérito, que a simples falta do Livro Razdo nao
invalidaria sua coniabilidade, nos termos do paragrafo 3°. do artigo 205 do RIR/1994,
" mais ainda quando disponibilizara para o fisco todos 0s documentos que deu suporte a

sua escrituracao.
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Referiu-se a excepcionalidade do uso do arbitramento como medida
extrema para apurar o lucro, na linha de varios julgados administrativos que
. reproduziu, pleiteando a improcedéncia do feito.

A decisdo de primeira instancia (fls.177-85) afasta as preliminares e

mantém a totalidade dos langamentos, no termos da ementa a seguir transcrita:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica ~ IRPJ
Ano-calendario: 1998 _
Ementa: ARBITRAMENTO DE LUCRO
A falta de escrituragdo do livro Razdo, na forma das leis
comerciais e fiscais, acarreta o arbitramento do lucro.
LANCAMENTO REFLEXO DE CSLL
Fica mantido o lancamento reflexo, em consondncia com o
decidido relativamente ao langamento principal.
Lancamento Procedente.”
Pelo recurso interposto em 22/07/04, a recorrente oferece a preliminar
de nulidade da decisdo de primeira instancia porque nao teria sido atendido seu
. pedido de pericia, destacando que nao seria a fiscalizagdo quem iria realizar a prova e

sim os peritos indicados. Na sua contabilidade nenhum documento fora analisado.

Diz que nao juntou a impugnacéo ditos documentos por representarem
uma centena de livros e milhares de documentos! Como exemplo cita a entrega

realizada em 11/02/2003 que representou 30 livros.

Citou jurisprudéncia e doutrina para pedir um tratamento justo e se

" reportou ao comando do artigo 112 do CTN,

Reiterou o pedido de pericia e igualmente pleiteou a nulidade da pega
fiscal por cerceamento do seu direito de defesa. Seria possivel aceitar os controles que
ofereceu como substituto do Razao, nos termos nos do.paragrafo 3°. do artige 205 do
RIR/1994, através dos guais 0 autuante poderia perfeitamente apurar o resultado pelo

lucro real, modalidade por ele escothida.
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Transcreveu jurisprudéncia do 1°. Conselho onde restaria claro que o
arbitramento, como medidas extremas deveriam ser usadas com reservas, mormente

no seu caso, onde a lei ndo especificava quais as formalidade exigidas para o Razao.

A mufta também seria inaplicavel por se tratar de empresa
concordataria, na linha do artigo 557 do CPC e pacifica jurisprudéncia.

Junta fotografias as fls. 217-21, onde exemplifica porque nac enviou
os documentos na impugnacgao conforme sugerido pelo julgador de 1°. grau.

Despacho de fls. 234 consigna arrolamento de bens.

E o Relatorio.
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VOTO

Conselheiro DORIVAL PADOVAN, Relator

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade e dele
conhe¢o.

As preliminares (i) de nulidade da decisdo recorrida, pelo nao
atendimento do pedido de pericia, e (ii) de nulidade da pega fiscal, por cerceamento do
direito de defesa, ndo merecem acolhidas, sendo improcedente, igualmente, o pedido

de pericia veiculado no recurso.

A autoridade julgadora de primeira ‘instancia pode indeferir as
diligéncias ou pericias que considerar prescindiveis ou impraticaveis (Art. 18 do
Decreto 70.23572), exigindo-se, contudo, que o indeferimento seja devidamente
fundamentado, requisito este que restou atendido quando consignou: se possui
documentos que comprovam os langamentos contdbeis efetuados nos livros Didrios,
bem como, se entende que as microfichas sdo suficientes para tanto, tais documentos

e as copias microfichas deveriam ter sido anexados a impugnagao.

Com efeito, tendo em vista o motivo da autuacgéo fiscal, qual seja, a
falta de apresentacdo do livro razdo, a diligéncia e a pericia requeridas revelam-se
absolutamente desnecessarias, porquanto se trata de prova documental cuja
apresentagdo poderia ser dar com a impugnagao ou mesmo com o recurso voluntario,

ndo carecendo qualquer esforgo extra para o implemento da providéncia.

Da mesma forma nao pode ser acolhido ¢ pedido de nulidade da pe¢a

fiscal por conta de cerceamento Go direitv de defesa. E que ndo se vislumbra nos
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autos qualquer resquicio que aponte em prejuizo do direito de defesa do contribuinte,

seja na fase da auditoria fiscal ou na fase litigiosa inaugurada pela impugnacéo.

Ademais, o ato de arbitramento do lucro somente aconteceu apds a
intimag¢ao dada ao contribuinte para que apresentasse o livro razdo em cinco dias,
prazo factivel em se tratando de livro obrigatério que deve ser mantido a disposicao da

fiscalizagao do imposto de renda.

Rejeito, portanto, as preliminares de nulidades arguias pelo recorrente,

e, bem assim, 0 pedido de pericia.

Todavia, vislumbro uma questao favoravel a recorrente, qual seja, a
existéncia da decadéncia em relagdo aos trés primeiros trimestres de 1998, tanto para
0 IRPJ quanto para a CSLL, tendo em vista que o contribuinte somente foi cientificado
dos autos de infragao em 30/12/2003 (fls. 136 e 140), quando ja havia passado mais

de cinco anos dos fatos geradores dos tributos.

Assim, sabendo-se que a ciéncia ao contribuinte ocorreu dia
30/12/2003, cabe reconhecer a decadéncia dos langamentos dos tributos exigidos
- (IRPJ e CSLL) cujos fatos geradores ocorreram até 30/09/1998, por se tratar de
tributos submetidos ac chamado langamento por homologagao, cujo prazo decadencial
de cinco anos conta-se a partir do fato gerador do imposto, devendo ser aplicada a
regra do art. 150, § 49, do CTN.

Cabe esclarecer ainda o caput do Art. 530 do RIR/99, o qual possui
" como base legal o art. 47 da Lei n® 8.981/1995 e o art. 1° da Lei n® 9.430/1996, ao
versar sobre as hipéteses de arbitramento de lucrg, considera o imposto como devido

trimestralmente, no decorrer do ano calendario.

No que tange ao prazo decadencial de 10 anos para as contribuigbes

sociais, previsto na Lei 8212/91, ndao se pode olvidar que o mesmo encontra
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resisténcia no Art. 146, Ill, “b", da Constituigdo Federal, que exige Lei Complementar
acerba de decadéncia, devendo prevalecer, portanto, o prazo de 5 anos (art. 150, § 4%,
- do CTN).

Neste sentido a jurisprudéncia da Camara Superior de Recursos
Fiscais, conforme se verifica dos seguintes julgados: Acérddo CSRF/01-05.163,
sessdo de 29/11/2004, Acordao CSRF/01-05.137, sessao de 29/11/2004, Acdérdao
CSRF/01-04.838, sessdo de 16/02/2004, Acdrdao CSRF/01-04.791, sessdo de
' 01/12/2003, e Acorddo CSRF/01-04.719, sessao de 14/10/2003, entre outros.

Dessa forma, voto por rejeitar as preliminares suscitadas pelo
recorrente e, ainda em sede de preliminar, voto por suscitar de oficio a decadéncia do
IRPJ e da CSLL relativa aos trés primeiros trimestres de 1998 (31/03/1998, 30/06/1998
e 30/09/1998).

Resta, pois, livre da decadéncia o 4° trimestre de 1998.

_ Versa o presente litigio sobre Imposto de Renda Pessoa Juridica
(IRPJ) e Contribuicao Social sobre o Lucro (CSLL), exigidos mediante autos de
infragao de fls. 133-141, tendo em vista que o contribuinte, intimado, deixou de

apresentar o livro razao do periodo base de 1998.

Segundo o termo de constatagao fiscal de (f. 127), o contribuinte
apresentou todos os livros Diarios solicitados nos quais a fiscalizagdo verificou que os

" langamentos estavam resumidos de forma sintética.

Em resposta que deu a fiscalizag@o, e referindo-se ao livro razéo, o
contribuinte informou (f. 124): Antes mesmo da obrigatoriedade de sua escrituragédo, a
empresa havia adotado o sistema de micro-filmes gerados a partir de meios
informatizados por ocasido dos encerramentos mensais, para que 0S registros
pertinentes as movimentagées nas sub-contas, analitico com niveis de detalhe, como
CNPJ/CPF, cédigos de produto, centros de custo, linhas de produtos, etc. Todavia,

| j
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com relagdo ao exercicio de 1998, ao procedermos o levaniamento dos documentos
. requisitados, ndo conseguimos localizar as micro-fichas relativas as movimentagdes a
partir do més de setembro. Quanto as demais, encontram-se disponiveis, assim como

0 equipamento para leitura.

Como se vé, da resposta dada pelo contribuinte fica claro que o
mesmo efetivamente ndo dispunha do livro razao na forma exigida pela legislagao,
possuindo, apenas para uma parte do periodo base fiscalizado, micro-fichas e
equipamento de leitura.

Poderia, em tese, ser questionado se as micro-fichas, apoiadas pelo
equipamento de leitura, pudessem substituir o livro razdo para os efeitos da auditoria
. fiscal, mas a questao perde sentido na medida que no diario os langamentos contabeis
estavam resumidos de forma sintética, sendo irrelevante qualquer ilagdo para as
movimentagoes a partir do més de setembro, ja que as referidas micro-fichas nao

- foram localizadas pelo contribuinte.

Verifica-se, portanto, que a fiscalizagdo somente recorreu a medida
excepcional do arbitramento do lucro porque restou prejudicado o exame da
contabilidade do contribuinte, e, bem assim, 0 exame da prépria declaragao anual de

rendimentos que apresentara (fls. 19-121).

Ademais, o langamento nao merece reparos pelo fato da receita bruta
adotada ser aquela declarada pelo contribuinte, ainda que a declaragio que revelou a

receita nao tenha sido homologada pela fiscalizag&o.

E como bem anotou a decisdo recorrida (f. 185): Quando conhecida a
receita bruta, este critério de apuracado tem preferéncia sobre os demais, e o seu valor

pode ser aquele fornecido pelo contribuinte.
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Sou, portanto, pela manutengdo do arbitramento, mantendo-se a

tributagao relativa ao 42 trimestre de 1998.

O recorrente reclama ainda da aplicagao da multa de oficio tendo em
vista 0 seu estado de empresa concordataria. Tal reclamagédo porém ndo procede, pois
para as empresas em regime de concordata ndo ha dbice para a inclusdo da multa de
oficio no langamento fiscal. A apreciagdo quanto a exclusdo ou néc da multa de oficio
é de competéncia do juizo da execugdo, ndo cabendo a autoridade administrativa
afasta-la.

. Em face do exposto, voto por rejeitar as preliminares suscitadas pelo
" recorrente e voto por suscitar de oficio a preliminar de decadéncia para afastar a
tributagdo do IRPJ e CSLL do 19, 22 e 32 trimestres de 1998 e, no mérito, relativamente

a0 4° trimestre de 1998, negar provimento ao recurso.

E o voto.

Sala das Sessoes - DF, em 07 de julho de 2005.

-
-~

DORIVAL FADOUAN
' /

10



	Page 1
	_0032500.PDF
	Page 1

	_0032600.PDF
	Page 1

	_0032700.PDF
	Page 1

	_0032800.PDF
	Page 1

	_0032900.PDF
	Page 1

	_0033000.PDF
	Page 1

	_0033100.PDF
	Page 1

	_0033200.PDF
	Page 1

	_0033300.PDF
	Page 1


