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ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuracao: 01/01/2004 a 31/12/2004

PRELIMINARMENTE. DECADENCIA QUINQUENAL. PARCIAL
SUMULA VINCULANTE N 8. CONTRIBUICAO SOCIAL
PREVIDENCIARIA. TRIBUTO SUJEITO AO LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. APLICACAO. ART.150, § 4°>. CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL.

O STF, em julgamento proferido em 12 de junho de 2008, declarou a
inconstitucionalidade do art. 45 da Lein © 8.212/1991. Apos, editou a Simula
Vinculante n ° 8, publicada em 20.06.2008, nos seguintes termos:“Sao
inconstitucionais os paragrafo unico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 € os
artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que tratam de prescri¢do e decadéncia de
crédito tributario”.

Nos termos do art. 103-A da Constitui¢do Federal, as Sumulas Vinculantes
aprovadas pelo Supremo Tribunal Federal, a partir de sua publicacdo na
imprensa oficial, terdo efeito vinculante em relagdo aos demais o6rgdos do
Poder Judiciario e a administragdo publica direta e indireta, nas esferas
federal, estadual e municipal.

Tratando-se de contribuicdo social previdenciaria, tributo sujeito ao
langamento por homologacdo, aplica-se a decadéncia do art. 150, § 4° do
Codigo Tributario Nacional.

REGIMENTO INTERNO DO CARF. ART.62-A. VINCULACAO A
DECISAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RESP N
973.733/SC.  TRIBUTO SUJEITO AO LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. OBRIGATORIEDADE DE RECOLHIMENTO.
INEXISTENCIA. APLICACAO DO ART.173,1, CTN.

Considerando a exigéncia prevista no Regimento Interno do CARF no art.62-
A, esse Conselho deve reproduzir as decisdes do Superior Tribunal de Justica
proferidas em conformidade com o art.543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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No caso de decadéncia de tributo sujeito ao langamento por homologagao, o
RESP n 973.733/SC decidiu que o art.150,§ 4° do Codigo Tributéario
Nacional so6 sera aplicado quando for constada a ocorréncia de recolhimento,
caso contrario, sera aplicado o art.173, I, do Cdédigo Tributario Nacional.

AFERICAO INDIRETA. PREVISAO LEGAL.

Ocorrendo recusa ou sonegagdo de qualquer documento ou informacao, ou
sua aprescntacdo deficiente, o Fisco pode, sem prejuizo da penalidade
cabivel. inscrever de oficio importancia que reputar devida, cabendo a
empresa ou ao segurado o 6nus da prova em contrario, conforme possibilita o
3 3°, Art. 33, da Lei 8.212/1991.

Recurso Voluntario Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, nas preliminares, por maioria de voto,
em dar provimento parcial ao recurso reconhecendo a decadéncia da competéncia até 11/2004
com base no art. 150, § 4°, do CTN. Vencido o conselheiro Carlos Alberto Mees Stringari. No
mérito, por maioria de votos, dar provimento parcial para determinar o recdlculo da multa de
mora da competéncia 12/2004, de acordo com o disposto no art. 35, caput, da Lei 8.212/91, na
redagdo dada pela Lei 11.941/2009 (art. 61, da Lei n® 9.430/96), prevalecendo o valor mais
benéfico ao contribuinte. Vencido o conselheiro Paulo Mauricio Pinheiro Monteiro na questdo
da multa de mora

Carlos Alberto Mees Stringari — Presidente.

Cid Marconi Gurgel de Souza — Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Carlos Alberto Mees Stringari, Ivacir
Julio de Souza, Cid Marconi Gurgel de Souza, Paulo Mauricio Pinheiro Monteiro e Marcelo
Magalhaes Peixoto. Ausente o conselheiro Marthius Savio Cavalcante Lobato.
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntéario apresentado as f1s.900 a 916 contra decisdo da
Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento de Sdo Paulo I/SP que julgou
PROCEDENTE o langamento constante no Auto de Infragdo de Obrigacdo Principal n
57.092.047-9, no valor de R$ 133.100,83 (cento e trinta e trés mil e cem reais e oitenta e trés
centavos).

Segundo o relatdrio fiscal as fls.39 a 44, a fiscalizacao procedeu a lavratura
desse Auto de Infragdo de Obrigacdo Principal apos ter sido solicitada a apresentacdo dos
documentos atinentes aos fatos geradores das contribuigdes sociais previdenciarias e, o
contribuinte, nada ter apresentado, salvo alguns arquivos digitais contendo o Livro Razdo e o
Livro Diario.

Assim, a auditoria, tomando por base as informagdes nesses documentos
apresentados, bem como os dados constantes na Declaracdo de Informag¢des Econdmico-
Fiscais da Pessoa Juridica - DIPJ 2005 referente ao ano calendario 2004, langou valores
relativos as contribuigdes previdenciarias referentes a cota patronal incidente sobre a
remunerac¢do dos contribuintes individuais durante as competéncias 01/2004 a 12/2004

Tais valores estavam relacionados a pagamentos realizados a segurados
contribuintes individuais e foram também confrontados com aqueles declarados em GFIP,
sendo, portanto, o lancamento referente a essas diferencas.

Desta autuacdo, a recorrente foi notificada em 04/12/2009 e apresentou
impugnagao as fls. 47 a 60, alegando em sintese:

- Que os valores lancados pela fiscalizagdo foram considerados como
arbitrados, mas ndo ha como ser invocado o arbitramento pelo simples fato
da base de calculo ja ser conhecida, sendo mais correto dizer que houve uma
distribui¢do dessa base pelos doze meses de 2004,

- Ser a cobran¢a contida na autuagdo fiscal indevida, em razdo de ter
ocorrido a decadéncia do crédito tributario lancado;

- Ter efetuado o recolhimento dos valores cobrados, o qual deve ser
reconhecido mesmo sem a ocorréncia de declara¢do do pagamento em
GFIP.

Por fim, requereu o total provimento da impugnacdo com a improcedéncia do
langamento consignado no Auto de Infracdo 37.093.047-9, uma vez que restou comprovada a
decadéncia e o recolhimento das contribuigdes previdenciarias devidas sobre os pagamentos a
autonomos realizados no exercicio de 2004.

Postulou ainda o deferimento de eventuais provas (juntada de documentos
adicionais).



Instada a manifestar-se acerca da impugnacdo, a 13* Turma da DRJ de Sao
Paulo I/SP proferiu acordao (acérdao n° 16-25.813) nos seguintes termos:

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PRE VIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: 01/01/2004 a 31/12/2004
CREDITO TRIBUTARIO LANCADO .

Contribui¢oes devidas a Seguridade Social a titulo de quota
natronal sobre a remunerag¢do de segurados empregados e
referentes ao grau de incidéncia de incapacidade laborativa
decorrente dos riscos ambientais do trabalho - GIILRAT.

DECADENCIA. INOCORRENCIA.

Da-se a homologacao de tributo com relagdo ao qual, e na exata
medida em que, o contribuinte haja dimensionado e informado a
ocorréncia do fato gerador ou efetuado o pagamento.

Na ocorréncia de imprecisdo, inexisténcia ou incompletude do
lancamento por homologagdo (art. 149, V), restara a Autoridade
Fiscal a possibilidade de lancar os valores ainda reputados
como devidos utilizando-se, neste caso, do langamento de oficio
regido, para fins do computo decadencial, pelo previsto no art.
173,1, do CTN.

DIVERGENCIA. INFORMACOES DIPJ X GFIP.

As informagoes referentes as remuneragoes pagas informadas
em DIPJ ndo mantém adequagdo perfeita com o salario de
contribui¢do previsto na legislagdo previdencidria. Assim, em
esséncia, na composicdo dos valores informados na DIPJ,
podem constar parcelas ndo integrantes do salario de
contribuicdo e, igualmente, podem deixar de constar outras que
integram tal base de calculo.

Tendo sido detectadas divergéncias entre as informagoes
constantes entre DIPJ e GFIP, os documentos de intuito
probatorio acostados, ndo se prestando a comprovar qualquer
espécie de equivoco quanto as informagoes contidas na DIPJ
mantém incolume o crédito tributario lancado.

PEDIDO DE PRODUCAO POSTERIOR DE PROVAS.

Indefere-se o pedido de pericia e diligéncia, quando ndo sdo
atendidas as exigéncias contidas na norma de regéncia do
contencioso administrativo fiscal vigente a época da
impugnacdo.

Impugnagdo Improcedente

Crédito Tributario Mantido

Irresignada com a decisdo supra, a recorrente apresentou recurso voluntario,
ratificando todos os argumentos anteriormente expendidos na impugnacao, reforcando a
ocorréncia de decadéncia.
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Conforme consta nos autos, foi juntado por anexacido o processo n
19515.005364/2009-51, o qual possui o relato abaixo:

Trata-se de recurso voluntéario apresentado as f1s.919 a 935 contra decisdo da
Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento de Sao Paulo I/SP que julgou
PROCEDENTE o langamento constante no Auto de Infragdo de Obrigacdo Principal n
37.093.048-7, no valor de R$ 73.205,33 (setenta e trés mil, duzentos e cinco reais ¢ trinta e trés

centavos).

Segundo o relatdrio fiscal as fls.39 a 44, a fiscalizacao procedeu a lavratura
desse Auto de Infragdo de Obrigacdo Principal apos ter sido solicitada a apresentacdo dos
documentos atinentes aos fatos geradores das contribuigdes sociais previdencidrias e, o
contribuinte, nada ter apresentado, salvo alguns arquivos digitais contendo o Livro Razdo e o
Livro Diario.

Assim, a auditoria, tomando por base as informagdes nesses documentos
apresentados, bem como os dados constantes na Declaracdo de Informag¢des Econdmico-
Fiscais da Pessoa Juridica - DIPJ 2005 referente ao ano calendario 2004, langou valores
relativos aos descontos dos segurados contribuintes individuais (11%) durante as
competéncias 01/2004 a 12/2004.

Tais valores estavam relacionados a pagamentos realizados a segurados
contribuintes individuais e foram também confrontados com aqueles declarados em GFIP,
sendo, portanto, o lancamento referente a essas diferencas.

Desta autuacdo, a recorrente foi notificada em 14/12/2009 e apresentou
impugnagao as fls. 46 a 59, alegando em sintese:

- Que os valores lancados pela fiscalizagdo foram considerados como
arbitrados, mas ndo ha como ser invocado o arbitramento pelo simples fato
da base de calculo ja ser conhecida, sendo mais correto dizer que houve uma
distribui¢do dessa base pelos doze meses de 2004,

- Ser a cobrang¢a contida na autuagdo fiscal indevida, em razdo de ter
ocorrido a decadéncia do crédito tributario lancado;

- Ter efetuado o recolhimento dos valores cobrados, o qual deve ser
reconhecido mesmo sem a ocorréncia de declaragcdo do pagamento em
GFIP.

Por fim, requereu o total provimento da impugnac¢do com a improcedéncia do
lancamento consignado no Auto de Infragdo 37.093.048-7, uma vez que restou comprovada a
decadéncia e o recolhimento das contribui¢des previdenciarias devidas sobre os pagamentos a
autonomos realizados no exercicio de 2004.

Postulou ainda o deferimento de eventuais provas (juntada de documentos
adicionais).

Instada a manifestar-se acerca da impugnacdo, a 13* Turma da DRJ de Sao
Paulo I/SP proferiu acordao (acérdao n° 16-25.814) nos seguintes termos:



ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: 01/01/2004 a 31/12/2004
CREDITO TRIBUTARIO LANCADO .

Contribuicdes devidas a Seguridade Social cuja obrigatoriedade
quanto a arrecadagdo e repasse foi, legalmente, atribuida a
empresa, dos segurados empregados a seu servigo e do segurado
contribuinte individual a seu servigo, conforme, respectivamente,
previsto no art. 30, I, 'a’, da Lei 8.212/91.

DECADENCIA. INOCORRENCIA.

Da-se a homologacao de tributo com relagdo ao qual, e na exata
medida em que, o contribuinte haja dimensionado e informado a
ocorréncia do fato gerador ou efetuado o pagamento.

Na ocorréncia de imprecisdo, inexisténcia ou incompletude do
lancamento por homologagdo (art. 149, V), restara a Autoridade
Fiscal a possibilidade de lancar os valores ainda reputados
como devidos utilizando-se, neste caso, do lancamento de oficio
regido, para fins do computo decadencial, pelo previsto no art.
173,1, do CTN.

DIVERGENCIA. INFORMACOES DIPJ X GFIP.

As informagoes referentes as remuneragoes pagas informadas
em DIPJ ndo mantém adequagdo perfeita com o salario de
contribui¢do previsto na legislagdo previdenciaria. Assim, em
esséncia, na composicdo dos valores informados na DIPJ,
podem constar parcelas ndo integrantes do saldrio de
contribuigdo e, igualmente, podem deixar de constar outras que
integram tal base de calculo.

Tendo sido detectadas divergéncias entre as informagoes
constantes entre DIPJ e GFIP, os documentos de intuito
probatorio acostados, ndo se prestando a comprovar qualquer
espécie de equivoco quanto as informagoes contidas na DIPJ
mantém incolume o crédito tributario lancado.

PEDIDO DE PRODUCAO POSTERIOR DE PROVAS.

Indefere-se o pedido de pericia e diligéncia, quando ndo sdo
atendidas as exigéncias contidas na norma de regéncia do
contencioso administrativo fiscal vigente a época da
impugnacdo.

Impugnagdo Improcedente

Creédito Tributario Mantido

Irresignada com a decisdo supra, a recorrente apresentou recurso voluntario,
ratificando todos os argumentos anteriormente expendidos na impugnacao, reforcando a
ocorréncia de decadéncia.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Cid Marconi Gurgel de Souza, Relator.

Vale destacar que o voto abaixo proferido deve ser aplicado aos processos
relatados acima (processo n 19515.005361/2009-17 — parte patronal e 19515.005364/2009-51
— parte segurados).

DA PRELIMINAR:

I — DA DECADENCIA QUINQUENAL COM BASE NO ART.150, §4
DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL:

Alega a recorrente ter ocorrido a decadéncia quinquenal com base no art.150,
§4 do CTN, tendo em vista as contribui¢des sociais previdenciarias serem espécie de tributo
sujeito ao langamento por homologacdo, por ndo ter havido fraude, dolo ou simulagdo,
impedindo assim a aplicacao do art.173, I, do mesmo diploma legal e por ter havido pagamento
antecipado parcial de algumas rubricas.

E inconteste que atualmente o prazo decadencial para o fisco apurar seus
créditos ¢ de 5 (cinco) anos, em razdo das controvérsias que existiam no ambito dos
contenciosos administrativos e no judiciario com relagdo a esse tema terem sido resolvidas com
o advento da Sumula Vinculante n° 8, a qual reconheceu como inconstitucional os arts.45 e 46
da Lein® 8.212/91, in verbis:

Sumula Vinculante n° 8“Sdo inconstitucionais os
paragrafo unico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 e
os artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que tratam de
prescricdo e decadéncia de crédito tributdrio”.

Sabe-se ainda que essas sumulas tém efeito vinculante sobre a Administracao
Publica, conforme previsdo do art.103-A da Constitui¢do Federal, motivo pelo qual este
Colegiado deve aplicar o entendimento acima.

Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal podera, de oficio ou
por provocag¢do, mediante decisdo de dois tercos dos seus
membros, apos reiteradas decisoes sobre matéria constitucional,
aprovar sumula que, a partir de sua publica¢do na imprensa
oficial, terad efeito vinculante em relagdo aos demais orgdos do
Poder Judiciario e a administracdo publica direta e indireta, nas
esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder a sua
revisdo ou cancelamento, na forma estabelecida em lei.

Uma vez ndo sendo mais possivel a aplicagdo do art. 45 da Lei n © 8.212, ha
que serem observadas as regras previstas no Codigo Tributario Nacional, o qual disciplina a
decadéncia no art. 173 e no art. 150, § 4.

Em ambos, o direito de a Fazenda constituir o crédito extingue-se em cinco
anos, sendo que pela regra do art. 150, § 4°, a contagem ¢ a partir da ocorréncia do fato gerador
e a do 173, I, é a partir do primeiro.dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento



poderia ter sido efetuado ou da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado,
por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Codigo Tributario Nacional

Art. 150. O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos
tributos cuja legisla¢do atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tonando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

$ 1° O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste
artigo extingue o crédito, sob condi¢do resolutoria da ulterior
homolo—gacdo do langamento.

$ 2° Ndo influem sobre a obrigagdo tributaria quaisquer atos
an—teriores a homologacdo, praticados pelo sujeito passivo ou
por tercei—ro, visando a extingdo total ou parcial do crédito.

$ 3% Os atos a que se refere o pardgrafo anterior serdo, porém,
considerados na apuragdo do saldo porventura devido e, sendo o
caso, na imposi¢do de penalidade, ou sua graduagdo.

$4°8Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, serd ele de 5 (cinco)
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo.

* sk ok

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado;

Il - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver
anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Paragrafo unico. O direito a que se refere este artigo extingue-se
definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado
da data em que tenha sido iniciada a constitui¢do do crédito
tributario pela notificagdo, ao sujeito passivo, de qualquer
medida preparatoria indispensavel ao langcamento.”

Pelo exposto, percebe-se que o marco inicial da decadéncia diverge no
Codigo Tributario Nacional. A regra exposta no art.173, inciso I ¢ aplicavel as espécies
tributarias que ndo estdo sujeitas ao langamento por homologacdo, pois as que se sujeitam a
este tipo de lancamento tém o prazo decadencial regulado pelo art.150, §4° do CTN.

Nao obstante a consideragdao de que o art.150, §4° do Codigo Tributario
Nacional aplica-se aos tributos sujeitos ao langamento por homologagao, vale destacar que esse
Conselho s6 tem aplicado essa regra aos casos em que ocorre o recolhimento da exacao, em
virtude do entendimento do Superior Tribunal de Justica na decisdo do Recurso Especial n
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973.733/SC (Informativo n 402/STJ), na qual teve como ponto pacifico a aplicagdo do
dispositivo retro somente quando for constatado pagamento das contribuicoes.

Desse modo, deve esse Conselho sujeitar-se a regra definida pelo Colendo
Superior Tribuia! de Justica em razao do previsto no Regimento Interno do CARF, in verbis:

Art. 62-A. As decisoes definitivas de mérito, proferidas pelo
Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica
em matéria infraconstitucional, na sistemdtica prevista pelos
artigos 543-B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
Codigo de Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos
conselheiros no julgamento dos recursos no dmbito do CARF.

Assim, levando em consideragdo o acima exposto, faz-se necessaria a
vinculagdo deste voto ao preceito do Regimento Interno do CARF enquanto tal regra
permanecer vigente, tendo em vista que o julgamento do RESP n 973.733/SC ocorreu nos
moldes do art.543-C do Codigo de Processo Civil.

No caso em tela, ndo ha como a decadéncia nio ser reconhecida!!!

Ora, as contribuigdes previdenciarias sdo modalidade de tributo cuja natureza
do langamento ¢ a homologacdo, o que significa dizer que grande parte dos atos relacionados a
ocorréncia até a concretizacdo do fato gerador sdo realizados pelo contribuinte, o fisco sé
homologa.

Todavia, caso o fisco encontre inconsisténcia nas informagdes, certamente
serd realizada uma auditoria especifica para apurar possivel desencontro de dados ou pode ser
que a empresa sofra uma fiscalizagdo de rotina e seja surpreendida com uma autuagao.

Mesmo ocorrendo um langcamento de oficio (langamento da diferenca de
crédito tributdrio que o fisco entenda que seja devida), a natureza do lancamento das
contribui¢cdes previdenciarias nao mudam. Esse tipo de tributo sempre estara sujeito a
homologa¢do do fisco, diferentemente do que ocorre com o IPTU, IPVA, por exemplo,
espécies tributdrias (impostos) que sdo lancados de oficio, em outras palavras, as acdes
realizadas para a concretizagdo do fato gerador dessas exagdes serdo realizadas quase que
inteiramente pelo fisco.

Assim, diante das breves consideragdes acima, ndo hd como prosperar o
argumento da instancia a quo quando negou o reconhecimento da decadéncia das contribuigdes
previdencidrias sob o argumento de que estariam estas sujeitas ao langamento de oficio.

Além disso, ndo foi provada a ocorréncia de dolo, fraude e simulagao por
parte da empresa recorrente.

Diante dessas observagdes, resta ser esclarecido tdo somente se houve ou nao
pagamento antecipado do tributo, hipotese em que o art.150, §4° do CTN devera ser aplicado.
Analisando a autuagdo, pode-se identificar que a auditoria langa o crédito tributario pelo
cruzamento de informagdes entre DIPJ e GFIP, ou seja, o valor que aqui esta sendo cobrado
refere-se a diferengas que nao foram recolhidas antecipadamente.

Desse modo, por se tratarem de diferengas, entendo que houve recolhimento
antecipado da exacao, Além disso, a recorrente juntou a sua impugnacdo documentos que



deveriam ter sido analisados pela DRJ mais atentamente, pois comprovam o pagamento de
contribuicdo previdencidria ao INSS sob a aliquota de 11% (onze por cento), percentual esse
considerado inferior pela fiscalizacdo que cobra, nesse AIOP, sobre os pagamentos realizados
na aliquota de 20 % (vinte por cento).

Portanto, considerando que a recorrente foi notificada da autuacdo em
04/12/2009, considerando que houve recolhimento antecipado e que ndo houve a comprovagao
da ocorréncia de dolo, traudc e simulagdo, reconhego a decadéncia das competéncias 01/2004 a
11/2004 com base nio art. 150, §4° do Codigo Tributario Nacional.

DO MERITO:

I - DA POSSIBILIDADE DE LANCAR CREDITO TRIBUTARIO
MEDIANTE ARBITRAMENTO:

Passemos a analise do mérito da competéncia 12/2004.

A recorrente alega praticamente que ndo hd motivo para o crédito tributério
ter sido langado por arbitramento, tendo em vista que ja se tinha conhecimento acerca da base
de calculo da contribui¢do previdencidria.

Entretanto, referido argumento nao podera prosperar!

A empresa, ora recorrente, foi citada para apresentar alguns documentos
necessarios a verificacdo da ocorréncia do fato gerador das contribuicdes sociais
previdencidrias. Entretanto, prestou, através da entrega de arquivos digitais, esclarecimentos
insuficientes a fiscalizagdo, que ensejou a realizagao de arbitramento.

Referido método tem sido aplicado nos casos em que o contribuinte nao
apresenta os documentos solicitados pela auditoria ou ainda, mesmo que ocorra a apresentagao,
haja deficiéncia nas informacdes. Nessas hipdteses, a Lei n° 8.212/91 determina que o
lancamento do crédito tributario seja realizado por uma “aferi¢ao indireta”, in verbis,

Art. 33. Ao Instituto Nacional do Seguro Social — INSS compete
arrecadar, fiscalizar, lancar e normatizar o recolhimento das
contribui¢oes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo
unico do art. 11, bem como as contribuicoes incidentes a titulo
de substituicdo;, e a Secretaria da Receita Federal — SRF
compete arrecadar, fiscalizar, lancar e normatizar o
recolhimento das contribuicoes sociais previstas nas alineas d e
e do paragrafo unico do art. 11, cabendo a ambos os orgdos, na
esfera de sua competéncia, promover a respectiva cobranca e
aplicar as sangoes previstas legalmente.

()

§ 3% Ocorrendo recusa ou sonegacdo de qualquer documento ou
informagdo, ou sua apresentacdo deficiente, a Secretaria da
Receita Federal do Brasil pode, sem prejuizo da penalidade
cabivel, lancar de oficio a importdncia devida.(Reda¢do dada
pela Lei n° 11.941, de 2009).

()
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$ 67 Se, no exame da escrituracdo contabil e de qualquer outro
documento da empresa, a fiscalizacdo constatar que a
contabilidade ndo registra o movimento real de remuneracdo
dos segurados a seu servigo, do faturamento e do lucro, serdo
apuradas, por afericdo indireta, as contribuicdes efetivamente
devidas, cabendo a empresa o 6nus da prova em contrdrio.

Assim, a partir da aferi¢do indireta, o fisco langa a importancia que julgar
devida a partir dos dados do contribuinte disponiveis nos sistemas informatizados da Secretaria
la Receita Federal do Brasil ou ainda a partir de montantes que entender coerente.

Desse modo, diante dos argumentos trazidos pela recorrente, entendo que o
langamento relativo a competéncia 12/2004 deverd ser mantido acrescido da multa mais
benéfica aplicada ja em respeito a novel redagdao da Lein 11.941/2009.

CONCLUSAO:

Voto pelo CONHECIMENTO do recurso voluntario para, em preliminar,
DAR-LHE PARCIAL PROVIMENTO, reconhecendo a decadéncia das competéncias 01/2004
a 11/2004 com base no art.150, §4° do Coédigo Tributario Nacional.

No mérito, DAR-LHE PARCIAL PROVIMENTO para proceder ao recalculo
da competéncia 12/2004 de acordo com o art. 35, caput, da Lei 8.212/91, na redacao dada pela
Lei 11.941/2009 (art. 61, da Lei n® 9.430/96), prevalecendo o valor mais benéfico ao
contribuinte.

E como voto.

Cid Marconi Gurgel de Souza.



