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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA -
IRPJ

Anos-calendario: 2000 a 2003
Ementa: EXCLUSAO DO SIMPLES - EFEITOS EX TUNC

Nos casos em que a pessoa juridica ¢ excluida do SIMPLES por
auferir receita bruta superior ao limite estabelecido para
permanecer no SIMPLES, desde o inicio de suas atividades, a
exclusdo surtird efeitos a partir desta data, nos termos do art. 15,
inciso III, da Lei 9.317/96.

ARBITRAMENTO DO LUCRO - FALTA DE
APRESENTACAO DOS LIVROS CONTABEIS E FISCAIS

E cabivel o arbitramento do lucro se a pessoa juridica durante a
aclio fiscal, deixar de exibir a escrituragdo que a ampararia na
tributag¢do com base no lucro real.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da primeira c¢idmara do primeiro conselho de

contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento 20 recurso, nos termos do

relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.
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JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR
RELATOR

FORMALIZADOEM: 9 £ SET 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros VALMIR SANDRI, SANDRA
MARIA FARONI, JOSE RICARDO DA SILVA, CAIO MARCOS CANDIDO, ALOYSIO
JOSE PERCINIO DA SILVA e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.



Processo n® 19647.000716/2005-52 CCo1/C0!
Acérdio n.° 101-96.820 Fls. 3
Relatério

Trata-se de procedimento fiscal realizado na contabilidade do contribuinte, onde
se constatou que no ano calendario de 2000, ano de inicio de suas atividades, a empresa obteve
receita bruta de R$ 810.034,67 (oitocentos e dez mil, trinta e quatro reais e sessenta e sete
centavos), ou seja, acima do limite proporcional estabelecido na legislagio do SIMPLES,
considerando os 06 (seis) meses de funcionamento no referido ano. Assim, foi expedido pela
DRF em Recife/PE Ato Declaratério Executivo n® 109, de 08.11.2004, declarando a empresa
excluida do SIMPLES com os efeitos a partir do inicio de suas atividades.

Considerando o procedimento fiscal realizado na empresa, a DRF em Recife/PE
intimou o contribuinte a apresentar a documentag¢io obrigatdria do Simples (fls. 10/11 e 13/14),
quais sejam os documentos previstos no art. 7°, da Lei 9.317/96 (Livro Caixa e Livro de
Registro de Inventario). Todavia, o contribuinte n3o apresentou a documentagio solicitada,
bem como declarou 4 fl. 14 ndo possuir o livro caixa, bem como a impossibilidade de escritura-
lo.

Ainda, houve outras intimag3es ao contribuinte solicitando a apresentagio de
tais documentos e, apds a exclusdo da empresa do SIMPLES, o mesmo foi intimado a
apresentar a documentagiio exigida das demais pessoas juridicas, restando todas infrutiferas,
bem como declarou novamente & fl. 171 ndo possuir os livros contdbeis e fiscais e a
impossibilidade de escritura-los, ensejando, assim, o arbitramento do lucro real.

Desta forma, o IRPJ e a CSLL foram apurados com base no lucro arbitrado,
considerando a receita bruta escriturada no Livro de Registro de Apuragio do ICMS.
Conseqiientemente, também foram langados os valores nfo recolhidos e decorrentes da
exclusio da empresa do SIMPLES referentes 4 COFINS e ao PIS.

Inconformado com a autuagfio em questdio o contribuinte apresentou sua
impugnagéo, alegando basicamente que:

Preliminarmente, cerceamento ao direito de defesa, haja vista o exiguo prazo
concedido pela DRF em Recife/PE para o contribuinte apresentar os documentos exigidos pela
fiscalizagdo, juntando, inclusive, jurisprudéncias deste e. Conselho.

No meérito, alegou a impossibilidade de aferi¢io do crédito tributario por lucro
arbitrado, haja vista que tal penalidade somente poderia ter sido aplicada em caso de auséncia
total de escrituragdo contabil.

Ainda, que o contribuinte forneceu elementos suficientes para servir de subsidio
a acdo fiscal, haja vista que entregou cdpia dos livros de Registros de ICMS, entre outros
documentos. Assim, ndo poderia ter procedido ao arbitramento do lucro de contribuinte.

Outrossim, alegou que os recolhimentos efetuados pelo SIMPLES (cddigo
6106) deveriam ter sido compensados de oficio pelo fisco € ndo outorgada a competéncia ao

contribuinte via “restitui¢io e compensagio dos valores indevidos”.
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Por fim, requereu pericia contabil a fim de apurar com exatiddo o valor ja
recolhido pelo contribuinte a titulo de SIMPLES, bem como o consegiiente abatimento do
valor total langado no presente auto de infragfo.

Diante do exposto, a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Recife/PE,
ao apreciar a manifestagdo de inconformidade do Contribuinte, manteve em parte o
langamento, nos seguintes termos:

Primeiramente, que ndo deve prosperar a preliminar de cerceamento do direito
de defesa, haja vista que as diversas intimagdes e reintimagdes para o contribuinte apresentar a
documentagdo solicitada n3o foram cumpridas.

Ainda, que o contribuinte ndo solicitou prazo adicional para a apresentagdo ou
para a escrituragido contébil, restringiu-se, apenas, em informar que niio as possuia, bem como
ndo poderia escritura-las.

Outrossim, considerando que o contribuinte ficou sujeito & regra geral de
tributacio das pessoas juridicas, ou seja, a apuragiio pelo lucro real trimestral, nos termos do
art. 251 do RIR/99, ficou obrigado a manter escriturados o Livro Disrio, Razdo, LALUR e
outros.

Ainda, que o Livro de Apuragdo de ICMS nfo € suficiente para a apuragdo do
lucro real de uma empresa, haja vista que apenas retrata as entradas e saidas de mercadorias
por operagio.

Nio obstante, que por ndo ter a escrita contébil atualizada enquadra-se nas
determinag3es do art. 530 do RIR/99, que dispde as hipdteses para apuragio do lucro arbitrado
e, portanto, agiu a fiscalizagdo dentro da legalidade.

Ademais, que a documentagio entregue em momento posterior 4 apuragio via
arbitramento ndo h4 de ser considerada, haja vista que o arbitramento ndo esti sujeito a
reparacdo, fundamenta-se em acorddos deste e, Conselho.

Por fim, esclarece que o arbitramento ndo se trata de penalidade, mas sim de um
critério adotado para apuragfio do lucro de uma empresa, quando a mesma nio possui
elementos capazes de possibilitar a apuragdo do lucro real, motivo pelo qual mantém o
arbitramento imposto.

No que tange aos valores recolhidos pelo SIMPLES, no cédigo 6106, dispde ser
esta uma forma simplificada e unificada de recolhimento de contribui¢Ges e impostos, ndo se
tratando de um tipo de tributo, motivo pelo qual os valores recolhidos guardam uma relagdo
proporcional com cada tributo que compdem o SIMPLES e, por isso, devem ser considerados e
conseqiientemente abatidos do valor total langado.

Desta forma, procedeu a Delegacia da Receita Federal de Julgamentos em
Recife/PE a apuragdo dos valores ja recolhidos e conseqgiiente abatimento destes valores do
presente Auto de Infragdo.

Assim, a DRJ em Recife/PE considerou parcialmente procedente o Auto de
Infragdo em questdo, ndo reconhecendo a nulidade dos autos por cerceamento de defesa, bem

fL/’t/p“
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como manteve o arbitramento do lucro. De outra via, considerou os pagamentos ja efetvados a
titulo de SIMPLES e abateu tais valores do montante langado neste processo.

Desta forma, o Contribuinte apds ser intimado do acérddo n® 11-15.898 — 42
Turma da DRIJ/REC, apresentou Recurso Voluntario a este E. Conselho de Contribuintes
repisando a alegagfio jad argiiida em preliminar. Quanto ao mérito, alegou que os efeitos da
exclusdo do SIMPLES ndo devem retroagir ao ano de inicios de suas atividades, mas, sim, a
partir do momento da publica¢io do ato de exclusdo no Diario Oficial da Unido, que se deu em
10.11.2004.

Ainda, argiiiu que a apuragdo baseada no arbitramento foi método incorreto de
averiguacdo do lucro da empresa, haja vista que por ter entregado copia dos livros de registros
de ICMS e Registro de Utilizagiio de Documentos fiscais, satisfez, mesmo que parcialmente, as
exigéncias do fisco, motive pelo qual ndo restou caracterizada as hipéteses de arbitramento
previstas no art. 530 do RIR/99.

E o relatorio,

Voto

Conselheiro JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR, Relator
O recurso preenche as condi¢des de admissibilidade e dele tomo conhecimento.

Quanto a alegagdo de nulidade dos presentes autos por cerceamento ao direito
de defesa, haja vista o exiguo prazo para o contribuinte apresentar a documentagio solicitada
pela fiscalizagdo ndo merece prosperar, pois o contribuinte foi intimado diversas vezes para
apresentar a documentagfio solicitada, conforme se verifica das fls. n° 05/06, 10/11, 12/13,
15/16, 157/158, 159/160, 162/163, 165/166 e 167/168. Todavia, limitou-se a informar a DRF
em Recife/PE que ndo mantinha sua contabilidade escriturada, bem como ndo havia meios de
escritura-la, conforme consta nas fls. n° 14 e 171.

Assim, foram concedidos todos os prazos ao contribuinte para se manifestar, em
total respeito ao principio do contraditério e ampla defesa, ndo caracterizando, desta forma,
cerceamento ao direito de defesa.

Superada a questdo preliminar, passemos s questdes de mérito:

O contribuinte alega que a exclusio do SIMPLES tem efeitos “ex nunc” ¢ ndo
“ex tunc” ¢ assim, a exclusdo teria eficdcia apenas a partir da emissdo do ato declaratério n®
109, que se deu em 08 de novembro de 2004,

Assim, conforme consta do préprio “Ato Declaratorio Executivo n°® 109, de 08
de novembro de 2004, juntado as fls. 176 dos presentes autos, a exclusfio se deu pelos
seguintes fundamentos:
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“(...)Embasamento: processo administrativo n® 19647.010624/2004-
08Motivagdo: O contribuinte, optante do SIMPLES, no ano calendario
de 2000, na condigdo de EPP — Empresa de Pequeno Porte,
ultrapassou, desde o inicio de suas atividades, o limite estabelecido
para permanecer no Simples, consoante art. 9°, inciso Il da Lei
9.317/96, alterado pelo art. 6° da Lei n° 9.779/99 ¢ MPV n° 2.189-
49/2001 e ndo cumpriu o disposto nos artigos 12 e 13, inciso II, alinea
“b", da Lei 9.317/96. - -

Fundamentagio legal: Art. 14, inciso I, da Lei n® 9.317/1996,

Art. 2° - A exclusdo do SIMPLES surtird os efeitos previstos no art. 15,
inciso Hl, e 16 da Lei n® 9.317/96.

)"

A priori cumpre esclarecer que a legislagio do SIMPLES prevé tanto hipéteses
em que os cfeitos da exclusdo sfo “ex nunc” como “ex runc”. Todavia, o préprio Ato
Declaratério ao excluir a empresa o fez com base art. 15, inciso III da Lei 9.317/96, que
dispde:

“Art. 15. A exclus@o do SIMPLES nas condigdes de que tratam os art.
13 e 14 surtira efeito:

(.. )M1l. a partir do inicio de atividade da pessoa juridica, sujeitando-a
ao pagamento da totalidade ou diferenga dos respectivos impostos e
contribuigbes, devidos de conformidade com as normas gerais de
incidéncia, acrescidos, apenas, de juros de mora quando efetuado
antes do inicio de procedimento de oficio, na hipétese do inciso II, “b",
doart 13"

Assim, estd expresso na Lei 9.317/96, que no presente caso a exclusio surtira
efeito a partir do inicio das atividades da empresa.

Desta forma, no caso em questio, ndo ha que se falar da aplicagio dos efeitos a
partir da emissfio do ato declaratério de exclusdo, haja vista que a lei foi expressa ao
determinar cada caso, sendo assim, correta a autuagdo retroativa ao inicio das atividades da
empresa, nos termos do art. 15, inciso Ill ¢ 16 da Lei 9.317/96.

No que tange ao arbitramento do lucro alega o contribuinte que o mesmo ndo
poderia ter sido utilizado, haja vista que a empresa possuia documentos capazes de fornecer
parametros suficientes para a aferi¢do do lucro real trimestral, nio se configurando as hipdteses
previstas no art. 530 do RIR/99.

Todavia, ha de se ressaltar que durante o procedimento fiscal o contribuinte foi
intimado diversas vezes a apresentar sua escrita fiscal, mas, limitou-se a declarar ndo possuir o
Livro Caixa, bem como a impossibilidade em escritura-lo, conforme consta de fls. 14.

Ainda, foi apurado pela fiscalizacdo, através de registros nos livros fiscais €
informagdes prestadas pelo contribuinte & Secretaria da Fazenda do Estado de Pernambuco,
através das GIAM’S, que a empresa extrapolou o limite de faturamento anual estabelecido para

permanecer no SIMPLES, na condigdo de Empresa de Pequeno Porte.
l\/‘{‘f 6
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Em razdo disso, a empresa foi excluida do SIMPLES, conforme “Ato
Declaratorio Executivo n® 109, publicado no Diario Oficial da Unido em 10/11/20047,
produzindo efeitos desde a data de inicio de suas atividades.

Com a exclusdo do contribuinte do SIMPLES, o mesmo se enquadrou nas
determinagdes do art. 16, da Lei 9.317/96, a saber:

“Art. 16, A pessoa juridica excluida do SIMPLES sujeitar-se-d, a partir
do periodo em que se processarem os efeitos da exclusdo, ds normas de
tributagdo aplicaveis as demais pessoas juridicas.”

Desta forma, o contribuinte foi intimado, em 10.12.2004, a apresentar a
documentagdo contabil e fiscal, em conformidade com as leis comerciais e fiscais, a fim de
possibilitar a apuragio do IRPJ € CSLL com base no lucro real (fls. 165/166).

Todavia, limitou-se a declarar que ndo possuia tal escrita contabil e fiscal, bem
como a impossibilidade de providenciar a escrituragfio dos livros nio apresentados (fls. 171).

Assim, enquadrou-se o contribuinte nas hipdteses previstas no art. 530, do
RIR/99, sendo vejamos:

Art.530.0 imposto, devido trimestralmente, no decorrer do ano-
calendadrio, serd determinado com base nos critérios do lucro
arbitrado, quando (Lei n® 8,981, de 1995, art. 47, e Lei n® 9.430, de
1996, art. 1°);

I-o contribuinte, obrigado a tributagdo com base no lucro real, ndo
mantiver escrituracdo na forma das leis comerciais e fiscais, ou deixar
de elaborar as demonstragées financeiras exigidas pela legislagdo
fiscal;

(.. )IlI-0 contribuinte deixar de apresentar & autoridade tributdiria os
livros e documentos da escrituragdo comercial e fiscal, ou o Livro
Caixa, na hipétese do pardgrafo unico do art. 527;

(...)Vi-0 contribuinte ndo mantiver, em boa ordem e segundo as normas
contibeis recomendadas, Livro Razdo ou fichas utilizados para resumir
e totalizar, por conta ou subconta, os langamentos efetuados no Didrio.

(grifei)
Neste sentido, dispde a jurisprudéncia deste Conselho de Contribuintes:

“EXCLUSAO DO SIMPLES — INEXISTENCIA DE ESCRITURACAO
CONTABIL — ARBITRAMENTO DOS LUCROS - ¢ inteiramente
procedente o arbitramento dos lucros por falta de escritura¢do contdbil
para empresa excluida do SIMPLES que ndo se sujeita as normas
legais pertinentes. (..)" (Recurso n® 142274 — 7° Cdmara — Sessdo
10/08/2005 — Relator Luiz Martins Valero — Acérddo 107-08201 —
Publicado no DOU n” 54, 20/03/2006, fls. 42 a 45 — Retificado no
DOU n* 55, 21/03/2006) (grifei)

“ARBITRAMENTO - PESSOA JURIDICA OPTANTE _PELO
SIMPLES — EXCLUSAO - FALTA DE APRESENTACAO DE
ESCRITURACAO CONTABIL FISCAL — a pessoa juridica excluida do

s
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SIMPLES deve ser tributada pelo lucro real, trimestral, desde que
apresentasse a escritura¢do comercial na forma da legislagio de
regéncia do tributo, ndo fazendo correto é o arbitramento de seu lucro.
(...)"(Recurso n° 144306 — I* Cdmara — Sessdo 08.12.2006 — Relator
Caio Marcos Cindido — Acorddo 101-95923)

Por fim, ha de se ressaltar que o Livro de Apuragio de ICMS nfo é suficiente
para a apuragéo do lucro real de uma empresa, haja vista que apenas retrata as entradas e saidas
de mercadorias por operagdo. Portanto, por todo 0 exposto considero legitimo o arbitramento
aplicado ao presente caso.

Assim, voto no sentido de julgar improcedente o recurso voluntario em anilise,
para afastar a preliminar de cerceamento de defesa e, no mérito, manter o efeito retroativo da
exclusdo da empresa do SIMPLES, bem como considerar legitimo o arbitramento aplicado.

E como voto.

Sala das Sessdes (DF), em 26 de Junho de 2008

JOAO CARLOB DEALIMA JUNIOR
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