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ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Cabe ao contribuinte
comprovar ter recebido rendimentos suficientes a acobertar acréscimo
patrimonial apurado em sede de fiscalizagdo, sob pena de se manter o
langamento.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
BRUNO JOSE QUEIROZ FERREIRA.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

JdARIA HEleNA COTT, CARDOZB

PRESIDENTE

o g i

TON! LOPO MARTINEZ
ELATOR

FORMALIZADOEM: 99 OUT 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN,
HELOISA GUARITA SOUZA, PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, GUSTAVO LIAN
HADDAD, RENATO COELHO BORELLI (Suplente convocado) e REMIS ALMEIDA ESTOL.
Ausente justificadamente o Conselheiro MARCELO NEESER NOGUEIRA REIS.
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Acorddon®. : 104-22.616
Recurso n°. ;. 152.636
Recorrente :  BRUNO JOSE QUEIROZ FERREIRA

RELATORIO

Contra o contribuinte BRUNO JOSE QUEIROZ FERREIRA, inscrito no CPF
sob o n°, 007.553.204-25, foi lavrado o Auto de Infragdo de fls. 04 a 08, relativamente a
periodos do ano-calendario de 1999, com ciéncia do sujeito passivo em 07/11/2003, para
exigéncia do Imposto de Renda Pessoa Fisica no valor total de R$ 13.515,10, juros de mora
no valor de R$ 8.265,02, calculados até 30/09/2003, e multa de oficio no valor de R$
10.136,32, sendo o total do crédito tributario langado no valor de R$ 31.906,44, originado

das seguintes constatagdes:

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Omissdo de rendimentos
tendo em vista a variagdo patrimonial a descoberto onde verificou-se
excesso de aplicagdes sobre origens, ndo respaldado por rendimentos

declarados/ comprovados.
Fato Gerador

28/02/1999
31/03/1999
30/04/1999
31/07/1999
30/09/1899
31/12/11999

Valor Tributavel

R$ 10.000,00
R$ 15.000,00
R$ 15.340,00
R$ 5.271,32
R$ 7.566,97
R$ 7.676,12

A fiscalizagdo ainda descreve, em sintese:

Mutlta (%)

75%
75%
75%
75%
75%
7%

- que intimou o contribuinte apresentar declaragdo de ajuste anual do ano-
calendario de 1999, caso houvesse retificadora, documentagéo do ano-calendario de 1999

relativa 8 aquisigio de bens, discriminando os pagamentos efetuados e comprovagao de
todos os rendimentos auferidos, tributaveis, tributédveis na fonte ou isentos e ndo-tributaveis,

ou qualquer outro ingresso de recursos, discriminados mensalmente;
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- que o contribuinte pediu prorrogagdo de prazo, mas mesmos 0s prazos
tendo expirado o contribuinte ndo atendeu a intimagao;

- que a empresa Conlar Construtora Lar Ltda em resposta a intimacao
apresentou nota de faturamento, cépia de Escritura Particular de Promessa de Compra e
Venda e coépia de depdsitos e recibos dos pagamentos efetuados pelo contribuinte em
questéo;

- que o contribuinte informou na sua declaragdo do imposto de renda do
ano-calendario 1999 rendimentos brutos tributaveis de R$ 5.000,00 e base de célculo do
imposto no valor de R$ 4.000,00, conforme cdpia de DIRPF de fls. 49 a 50;

- foram considerados os rendimentos brutos tributaveis informados em
DIRPF como recebidos em janeiro de 1999 ja que o contribuinte ndo apresentou o
detalhamento mensal e por ser mais benéfico para 0 mesmo, enquanto as dedugdes
pleiteadas foram consideradas em dezembro de 1999 por n3o se precisar o més do efetivo
dispéndio e assim ser mais benéfico para o contribuinte;

Insurgindo-se contra o langamento, o contribuinte apresentou impugnacgédo
as fls. 69, com as seguintes alegagbes assim sintetizadas pela autoridade julgadora de
primeira instancia as fis. 94/105;

1 - que houve equivoco na sua declara¢do que nao especificou 0s recursos
necessarios a compra do apartamento citado no auto adquirido com valores
recebidos de: W.P. Comunicagdo Ltda, empresa da qual & sécio; da venda
de automével marca Fiat TIPO, Placa KIA 4444; da sua méae, a Sra. Ana
Cristina Trindade Queiroz, CPF 127.218.594-04; e de seu avd, o Sr.
Severino Cavalcanti Queiroz, CPF 001.055.974-49;

2 - que comprovar estes recursos serdao apresentados documentos assim
que forem disponilizados.

As fis. 68 a 91 foi anexado o processo de No. 19647.005549/2003-74, de
10/12/2003, no qual o contribuinte menciona, as fls. 69, que em
complemento ao documento de defesa entregue no Gitimo dia 05/12/2003,
sob o processo 19647.005429/2003-77, vem apresentar a origem dos
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recursos utilizados na compra do seu apartamento, localizado & rua Carlos
Pereira Falcdo, 826, apto. 201, Boa Viagem, Recife, discriminando os
recursos da seguinte forma:

a) R$ 30.000,00 seriam provenientes de doagéo do seu avd, o Sr. Severino
Cavalcanti Queiroz, CPF 001.055.974-49;

b) R$ 30.000,00 seriam provenientes de doagdo da sua mae, a Sra. Ana
Cristina Trindade Queiroz, CPF 127.218.594-04;

¢) R$ 6.000,00 provenientes da venda de veiculos de marca Fiat TIPO,
placa KIA 4444, Diz-se que consta erradamente como tendo sido vendido
em 1998 quando teria sei vendido, na verdade, em 1999;

d) R$ 5.000,00 da WP Comunicagdo Ltda, CNPJ n°® 01.070.555/001-72

empresa da qual informa ser sécio e que consta na declaragdo DIPRF
entregue em abri! de 2000, '

A autoridade recorrida, ao examinar o pleito, decidiu pela procedéncia do

langamento, através do Acérdao-DRJ/REC n® 14.891, de 24/03/2006, as fls. 107/114, com a
seguinte conclusao:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF

Ano-calendario: 1999

Ementa: ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO.

Sao tributaveis os valores relativos ao acréscimo patrimonial, quando ndo
justificados pelos rendimentos tributaveis, isentos/ndo tributaveis, tributados
exclusivamente na fonte ou objeto de tributacao definitiva.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO. ONUS DA PROVA.

Se o 6nus da prova, por presunc¢do legal, € do contribuinte, cabe a ele a
prova da origem dos recursos informados para acobertar seus dispéndios
gerais e aquisi¢goes de bens e direitos.

MEIOS DE PROVA,

A prova de infragao fiscal pode realizar-se por todos os meios admitidos em
Direito, inclusive a presuntiva com base em indicios veementes, sendo,
outrossim, livre a convicgdo do julgador na apreciagdo das provas.

ORIGEM DE RECURSOS. ALIENACAO DE VEICULO. Para efeito de
origem de recursos na apuragdo da variagdo patrimonial, a alienagdo de
veiculo precisa ser demonstrada por parte do contribuinte por meio da
documentacgdo habil, além da prova inconteste do recebimento do valor da

alienagdo.
4 ‘y
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DOAGOES

A alegacdo da existéncia de doagao realizada com terceiro, pessoa fisica ou
juridica, deve vir acompanhada de provas inequivocas da efetiva
transferéncia do numerario doado.

DINHEIRO EM ESPECIE.
Somente serd considerado como origem de acréscimo patrimonial, se
apresentada prova inconteste da sua existéncia.

Langamento Procedente.”

Devidamente cientificadc dessa decisdo em 27/04/2006, ingressa ©
contribuinte com tempestivo recurso veoluntario em 29/05/2006, as fls. 117/122, onde ratifica
0s argumentos apresentados na impugnagao, acrescentando:

- A decisdo da DRJ atribui o dnus de provar ao ora recorrente, embora ao
mesmo tempo, subtraia o direito de ter a documentagio comprobatdria de suas alegagdes
devidamente analisada, sob o pretexto de que a juntada & posterior & apresentagdo da
impugnacgao;

- A autoridade autuante conclui que teria havido acréscimo patrimonial a
descoberto, Unica e exclusivamente, a partir da andlise dos extratos bancarios do ora
Recorrente, dos quais teria inferido a auséncia de rendimentos capazes de justificar a
aquisi¢cdo de imdvel;

- A autuagdo padece de ilegalidade nos termos do inciso VI, do artigo 9°.,
do Decreto-lei n° 2.471/1988 que dispde que devem ser cancelados os processo
administrativos baseados exclusivamente em valores de extratos ou de comprovantes de

depdsitos bancarios.

- Indica que descabe o arbitramento dos rendimentos com base em
depésitos bancarios ou aplicagdes realizadas junto a instituicbes financeiras.

- Cita a Sdmula n° 182 do TRF, que veda langamentos baseados em

5 ¥
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- Que ocorreu uma afronta aos principios constitucionais do contraditério, da
capacidade contributiva e da garantia da ampla defesa. Assim como o principio da verdade
material que informa o processo administrativo néo foi respeitado.

- N3o se poderia exigir que o contribuinte apresenta-se no seu prazo de
defesa todos 0s documentos necessarios para realizar sua defesa;

- Indica que o acérddo da recorrida simplesmente desconsiderou os
documentos acostados pelo recorrente;

- Observa que no que toca a retificagdo das declaragtes de sua mae e avo,
uma simples consulta ao sistema da Receita Federal permitiria constatar que as referidas
declaragdes foram retificadas no prazo legal, como faculta e incentiva a prépria lei de
regéncia.

Diante do exposto, o contribuinte almeja que seu recurso seja recebido e
provido.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro ANTONIO LOPO MARTINEZ, Relator

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, devendo, portanto,
ser conhecido.

Trata o processo de auto de infragdc de IRPF, cuja acusagéo € o acréscimo
patrimonial a descoberto apurado em 1999.

Nao ha preliminares suscitadas.

O ceme da questdo esta em demonstrar 0s recursos que propiciaram a
aquisigao do apartamento 201 no Edificio Bimini, localizado & R. Carlos Pereira Falcao, Boa
Viagem, Recife-PE.

O recorrente em seu recurso demonstra-se irresignado com trés principais
aspectos:

1) O langamento foi baseado em depdsitos bancarios, o que constitui-se
numa ilegalidade e que invalida o langamento;

2) Que as provas apresentadas no dia 10/12/2003, apés o prazo para a
entrega da impugnagédo, ndo foram consideradas. O que constituiria uma
afronta aos principios do contraditdrio, capacidade contributiva e da verdade
material;
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3) Que as declaragdes da mde e avd, indicando as doagdes realizadas ao
Recorrente nao foram consideradas apesar de tempestivamente entregues e
estar disponiveis nos sistemas da Receita Federal;

Para apreciar os argumentos, serdo analisados de forma seqliencial.

Primeiramente no que toca ao procedimento adotado para autoridade fiscal,
ao contrario do que argumenta o interessado, os procedimentos ndo foram pautados em
depésitos bancarios. Na realidade trata-se de um acréscimo patrimonial a descoberto onde
se apurou omissdo de rendimentos devido & variagdo patrimonial a descoberto. O
procedimento fundamenta-se numa andlise pelo método do fluxo de caixa. Nesse método,
0s acréscimos patrimoniais sdo apurados mensalmente, considerando-se o saldo de
disponibilidade de um més como recurso para 0 més subseqlente (dentro do mesmo ano-
calendario), na determinacdo da base de calculo anual do tributo, em obediéncia acs
dispositivos legais citados no Auto de Infragao.

No caso do recorrente tal fluxo de caixa se refere aos meses do ano-
calendario de 1999, tendo a fiscalizagado considerada como origens de recursos 0s
rendimentos tributaveis declarados pelo contribuinte no valor total de R$ 5.000,00, conforme
declaragao de ajuste anual, fls. 49 e 50, sendo tal valor considerado no més de janeiro, por
n&o ter o contribuinte informado como teria ocorrido tal recebimento més a més e por ser
esta a alocagao mais benéfica ao contribuinte.

Considerou como aplicagdes de recursos os pagamentos efetuados a
empresa Conlar Construtora Lar Ltda, CNPJ 11.858.230/0001-02, durante o ano de 1999,
pela aquisicdo do apartamento 201 do Edificio Bimini, localizado & Rua Carlos Pereira
Falcdo, 826, Boa Viagem, Recife - PE, nos valores de R$ 15.000,00 em fevereiro/99, R$
15.000,00 em margo/99, R$ 15.340,50 em abril/99, R$ 5.271,32 em julho/99, R$ 7.566,97
em setembro/99, R$ 6.676,12 em dezembro/99, conforme especificado as fls. 13 e 16.
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Os documentos bancarios de fls. 34, 35 e 39, apenas reforgam a efetiva
aplicagdo do recorrente, com os depdsitos na conta da Conlar Contrutora Lar Ltda.
Acrescente-se que o beneficiario dos depdsitos ndo € o interessado e sim a Construtora,

Como segundo ponto questionado, 0 recorrente afirma que as provas que
teria apresentado ndo foram consideradas pela autoridade recorrida. Entretanto ndo é essa
a conclusdo que se observa da leitura do acérdao.

E verdade que a autoridade em momento inicial argumenta que ndo seria
cabivel apreciar a documentag@o acostada apdés a impugnagdo. Entretanto a leitura
seqlencial do acdrddo revela que a mesma considerou cada uma das principais provas
acostadas ao processo pelo recorrente.

Para evidenciar isso se reproduz a seguir as consideragdes efetuadas pela
autoridade recorrida para cada um dos argumentos suscitados:

a) Dos valores recebidos da empresa W.P. Comunicagio Ltda.
Assim se pronuncia a autoridade recorrida nesse ponto:

“Na sua Declaragdo de Ajuste Anual Simplificada do ano-calendéario 1999,
informa como principal fonte pagadora a empresa de CNPJ
01.070.555/0001-72, que se trata justamente da empresa W.P.
Comunicagdo Ltda, conforme verificado em consulta ao sistema CNPJ.
Nessa mesma Declaragdo, verifica-se que todos os rendimentos que
informou foram aqueles tributaveis no valor de R$ 5.000,00, com dedugao
de 20%, ou seja, de R$ 1.000,00, valores ja devidamente considerados pela
fiscalizagdo.

Portanto, verifica-se que as informagdes de rendimentos disponibilizadas na
Declaragdo foram consideradas pela fiscalizagdo. Além destas, o
contribuinte ndo apresentou qualquer outra documentag¢do comprobatéria
referentes a valores recebidos empresa W.P. Comunicagdo Ltda, nem na
impugnagao constante do processo n° 19647.005428/2003-77, anexado aos
autos as fls. 58 a 63, nem depois com 0 processo n° 19647.005549/2003-74,
também anexado aos autos conforme fls. 69 a 91.”

b) Da venda de Veiculo,
Para esse ponto especifico assim se manifesta a autoridade recorrida:
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“... 0 contribuinte se resume a informar o valor da venda em R$ 6.000,00 e
que esse valor fora informado "emadamente®” como vendido em 1998
quando teria sido vendido em janeiro de 1999. Entretanto, ndo anexou
qualquer documentagio que viesse comprovar tal venda, tal como cépia do
documento do carro e recibo de transferéncia do veiculo, de emissdo do
DETRAN, devidamente assinado com a data da venda, bem como
comprovantes do recebimento, tais como extratos e comprovantes de
depésitos bancarios, e também nao informou quem seria o adquirente.
Portanto, ndo sera acatada a alegada origem por falta de documentagéo
comprobatoria.”

¢) Da Doagéo da Sra. Ana Cristina Trindade de Queiroz (Mae)

*Quanto a alegagdo de ter recebido doagdo de sua m3e, a Sra. Ana Cristina
Trindade Queiroz, CPF 127.218.594-04, no valor de R$ 30.000,00 e que teria
havido equivoco tanto da sua pessoa como de sua mde ao ndo declararem os
valores recebidos em suas DIRPF, e que isto seria corrigido através de
Declaragao retificadora, conforme informa as fls. 59 e 70, verifica-se, para tal
alegagdo, que o Uunico documento anexado pelo contribuinte para
comprovagio da referida doagdo foi uma declarag@o assinada pela Sra. Ana
Cristina Trindade Queiroz, apresentada intempestivamente, em 10/12/2003,
juntamente com processo 19647.005549/2003-74, na qual esta declara "para
os devidos fins" que doou "em 1999 quantia de R$ 30.000,00 a Sr. Bruno
José Queiroz Ferreira®, seu filho, e que tal valor "foi por ele utilizado na
compra do apartamento 201, do Edf Bimini, localizado a Rua Carlos Pereira
Falcéo, 826, Boa Viagem, Recife —PE”".

d) Da doagdo do Sr. Severino Cavalcanti Queiroz {Avd)

“Quanto a doagdo dos outros R$ 30.000,00 que o seu avl, 0 Sr. Severino
Cavalcanti Queiroz, CPF 001.055.974-49, ter-lhe-ia feito, o contribuinte diz a
fls. 69 que estd anexando {processo n° 19647.005549/2003-74) cdpias de
extratos bancarios, seu e de seu avd, 0s quais comprovariam a transferéncia
de R$ 15.000,00, ou seja, de parte dessa doagdo, dizendo ainda que no seu
extrato encontra-se acrescido de outros valores.

De antemdo, ndo se pode inferir que o valor de R$ 15.000,00 do cheque
compensado em 31/03/1999, na conta-corrente No. 227-003333-7/001, da
agéncia 227 - Boa Viagem, do Banco Bandeirantes, de titularidade do Sr.
Severino Cavalcanti Queiroz, conforme extrato de fls. 72, comresponde ao
depésito feito em 31/03/1999 de R$ 17.216,25, na conta corrente de n°
101589-1, da agéncia 330, do Banco Unibanco, de fitularidade do
impugnante, conforme extrato constante a fis. 73.”
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Diante de tudo que foi exposto é incabivel afirmar que as provas
apresentadas pelo recorrente ndo foram consideradas pela autoridade recorrida. Muito ao
contrario, cada uma das provas foi apreciada e discutida.

Caberia ao recorrente com o© conhecimento dessas considerages
apresentar provas mais robustas que pudesse reforcar os seus argumentos. Porém da
analise dos autos verifica-se que nada fez. O recurso voluntario apresenta-se
desacompanhado de qualquer elemento de prova que pudesse elidir o langamento.

Portanto ndo ha que se falar de que ocorreu afronta a qualquer principio do
processo administrativo, seja o contraditdrio, capacidade contributiva ou a verdade material.

O terceiro ponto suscitado pelo interessado volta-se a suposta declaragao
retificadora que teriam realizado a sua mae e seu avd. Reconhece-se que a legislagdo ndo
veda a possibilidade de se retificar a declaragao, tanto por que errar € humano!

Entretanto, dada as circunstancias em que as declaragées foram retificadas,
torna-se importante para o convencimento a apresentagdo de provas adicionais para
comprovar o que nelas se descreve.

Uma vez que as declaragdes foram elaboradas ap6s o inicio do
procedimento fiscal, é valido pleitear que as mesmas demonstrem a efetiva doagédo de
recursos para o recorrente.

E oportuno para o caso concreto, recordar a ligdo de MOACYR AMARAL
DOS SANTOS: “Provar ¢ convencer o espirito da verdade respeitante a alguma coisa.”
Ainda, entende aquele mestre que, subjetivamente, prova 'é aquela que se forma no espirito
do juiz, seu principal destinatario, quanto a verdade deste fato”. JA no campo objetivo, as
provas “sdo meios destinados a fornecer ao juiz o conhecimento da verdade dos fatos
deduzidos em juizo.”

Assim, consoante MOACYR AMARAL DOS SANTOS, a prova teria:
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a) um objeto - sdo os fatos da causa, ou seja, os fatos deduzidos
pelas partes como fundamento da agio;

b) uma finalidade - a formagao da convicgdo de alguém quanto a
existéncia dos fatos da causa;

c) um destinatario - o juiz. As afimacgdes de fatos, feitas pelos
litigantes, dirigem-se ao juiz, que precisa e quer saber a verdade quanto aos
mesmos. Para esse fim é que se produz a prova, na qual o juiz ird formar a
sua convicgao.

Pode-se entdo dizer que a prova juridica é aquela produzida para fins de
apresentar subsidios para uma tomada de decisdo por quem de direito. Nao basta, pois,
apenas demonstrar os elementos que indicam a ocorréncia de um fato nos moldes descritos
pelo emissor da prova, é necessario que a pessoa que demonstre a prova apresente algo
mais, que transmita sentimentos positivos a quem tem o poder de decidir, no sentido de
enfatizar que a sua linguagem € a que mais aproxima do que efetivamente ocorreu.

No fato concreto, a simples apresentacdo das declaragdes retificadoras
datadas em data posterior ao inicio do procedimento fiscal contra o interessado, ndo se
constituem em documentos de forga probante capaz de elidir os langamentos. Na realidade,
para fortalecer o convencimento do julgador, e aceitar-se plenamente os argumentos do
interessado, bastaria demonstrar a efetiva transferéncia de recursos no montante compativel
ao descrito na declaragao retificadora dos doadores.

Desta forma, torna-se necessario a apresentacdo de documentos {cheques,
extratos bancarios), que comprovem que os recursos alegados tiveram uma efetiva origem,
e nao provieram de rendimentos omitidos. Provar nesse contexto seria demonstrar por
meios objetivos e subjetivos — aceitos pelo sistema juridico, de que ocorreu ou deixou de
ocorrer um certo fato.
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Assim, com as presentes consideracdes e provas que dos autos consta,
encaminho meu voto no sentido de NEGAR provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessodes - DF, em 12 de setembro de 2007

ekt
NTONIO LOPOMARTINEZ
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