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LUCRO REAL.

A escrituragiio do livro caixa simplificado, nfo supre a exigéncia da
escrituragdo contabil completa (Livro Didrio e Razdo contabil), para opgdo
pelo regime de tributagio € apuracdo do lucro real.

LUCRO PRESUMIDO.

A teor da legislagdo de regéncia, a opg¢do pelo regime do lucro presumido ¢
manifestada pelo pagamento da primeira ou unica quota do imposto devido
correspondente ao primeiro periodo de apuragdo de cada ano calendario. A
DCTF apresentada sem informagio do imposto devido decorrente do lucro
presumido, ndo supre a exigéncia legal constante do paragrafo 1° do art, 26
da Lei n° 9.430/96.

LUCRO ARBITRADO.

Inexistentes os requisitos para opgao pelo lucro real ou presumido, apresenta-
se correta a exigéncia do imposto de renda, através do arbitramento do lucro
do periodo, ndo restando caracterizada a ofensa aos principios da legalidade
ou verdade material.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

Consocante a Sumula n° 4 do 1° CC, a partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratdrios incidentes sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria
da Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagio e Custddia - SELIC para
titulos federais.

ASSUNTO: CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQuIDo - CSLL

Ano-calendario: 2001, 2002, 2003 ‘2
1
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LANCAMENTO REFLEXO OU DECORRENTE.

Pela intima relagido de causa e efeito, aplica-se ao langamento reflexo ou
decorrente CSLL, o decidido no langamento principal ou matriz (IRPJ).

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* turma especial da primeira SECAO DE
JULGAMENTO, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
R elatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

VIS ALV
residente /E

lp/O\JJ)Z{ A. [ T4 M
WALTER ADOLFO MARESCH
Relator

Formalizado em : 06 OUT 2009

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Benedicto Celso
Benicio Junior, Luciano Inocéncio dos Santos, Walter Adolfo Maresch e José Clovis Alves.
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Relatorio

VAREJAO GOIANENSELTDA, pessoa juridica ja qualificada nestes autos,
inconformada com a decisdo proferida pela 3* Turma da DRJ FORTALEZA (CE), interpde
recurso voluntario a este Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, objetivando a reforma
da decisdo,

Adoto o relatéorio da DR,

Contra o Sujeito Passivo acima identificado foram lavrados Autos de
Infragdo do Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRP.J ¢ da Contribui¢ie Social Sebre o
Lucro Liquido CSLL, fls. 05/14 ¢ 15/23, respectivamente, para formaliza¢do e cobranga do
crédito tributario nele estipulado no valor total de R$ 271.642,66, inclusive encargos legais.

As infragdes apuradas pela fiscalizacgio e relatadas na Descriciio dos Fatos e
Enquadramento Legal, fls. 07/09, foram, em sintese, as seguintes:

Raz3do do arbitramento no(s) periodo(s): 062001 a 06/2003
O contribuinte discriminado acima, iniciou suas atividades em junho de 2001.

Apresentou a Declaragdo de Informagdes da Pessoa Juridica DIPJ do
exercicio 2002, ano calendéario 2001, com sistermatica de apuragdo do IRPJ e da CSLL pelo
presumido, sem declarar qualquer valor. Nas DCTF dos 3° € 4° trimestres informa a apuragdo
como lucro real trimestral. Ja com relaciio a DIPJ do exercicio 2003, ano calendario 2002, o
coniribuinte ndo a entregou até o presente momento, enquanto que nas DCTF relativas ao ano
calenddrio 2002, informa a apurac¢io pela sistematica do lucro presumido.

O contribuinte em nenhum momento efetivou a opgio pela sistemitica do
lucro presumido, pois ndo realizou nenhum pagamento a titulo de IRPJ nos anos calendérios
2001 e 2002, o que contraria o disposto no artigo 26, caput e pardgrafo 1°, da Lei n° 9.430/96
c¢/c pardgrafo 1° do artigo 13 da Lei n® 9.718, que estabelece que a opgio pela tributagio com
base no lucro presumido € manifestada quando do pagamento da primeira quota ou da quota
tnica do imposto devido, correspondente ao primeiro periodo de apuragio de cada ano
calendédrio, sendo considerada definitiva, sendo que as pessoas juridicas que tenham iniciado
suas atividades a partir do segundo trimestre do ano calendario, poderdo manifestar a sua opgio
por meio do pagamento da primeira ou Unica quota relativa ao trimestre de apuragio
correspondente ao inicio da atividade.

O contribuinte também poderia fazer a opg¢do pelo lucro real anual com
pagamento do IRPJ por estimativa, porém, tal op¢io ndo foi realizada, pois de acordo com o
disposto no paragrafo unico do artigo 3° da Lei n® 9.430/96, a opgdo por tal sistematica é feita
com 0 pagamento do imposto no més de janeiro ou de inicio de atividade, o que ndo foi feito
no presente caso.

Desse modo, o contribuinte esta sujeito, nos anos-calendario 2001 € 2002, a
tributa¢do com base no lucro real trim , a ndo ser que tivesse feito a opgdo pelo lucro real
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anual, e tivesse suspendido o pagamento do imposto devido em cada més, com levantamento
de balangos ou balancetes mensais, € teria que ter transcrito tais balangos/balancetes no Livro
Diario, de acordo com o disposto no artigo 35 da Lei n° 8.981/95.

O contribuinte foi intimado, fls. 36/37, a apresentar os livros Didrio e Razio
relativos aos anos-calendario 2001 e 2002 e de janeiro a4 junho de 2003. Em resposta, o
contribuinte informou que ndo possui tais livros escriturados, fls. 45.

Assim, tendo em vista que o contribuinte nfo exerceu a opg¢io pelo lucro
presumido ou pelo lucro real anual, nem possui a escrituragio de acordo com a sistematica do
lucro real trimestral, procedemos ao arbitramento do lucro com base na receita de vendas
constante do Livro de Apuragio do ICMS, fls. 75/104, sendo que os valores apurados foram
informados ao contribuinte através do Termo de Constata¢do e de Reintimagio Fiscal de fls.
40/41, ndo havendo o mesmo pronunciado-se sobre tais valores.

Enquadramento Legal (A partir de 01/04/1999): Art. 530, inciso 111, do
Decreto n® 3.000, de 26 de margo de 1999 (Regulamento do Imposto de Renda 1999 - RIR/99),

Receitas Operacionais (Atividade Ndo Imobiliaria). Revenda de Mercadorias:

Valores apurados de acordo com as informagdes extraidas do Livro de
Apuragdo do ICMS, conforme demonstrativos de fls. 63/74 e cOpias conferidas com os
originais do citado livro, fls. 75/104. O arbitramento foi efetuado com base na receita bruta
decorrente da revenda de mercadorias, do respectivo més de apuragiio, aplicando-se sobre a
mesma o percentual de 9,6%, o qual representa 8% (revenda de mercadorias) mais o acréscimo
de 20%, o qual ¢ decorrente do arbitramento.

Enquadramento Legal: Art. 532 do RIR/99.

Foram lavrados os seguintes Autos de Infraces em conseqliéncia das
infra¢des acima relatadas:

Principal:

Imposto de Renda Pessoa Juridica IRPJ, fls. 05/14, no valor total de R$
161.541,65, incluindo encargos legais.

Reflexo:

Contribuigdo Social Sobre o Lucro Liquido CSLL, fls. 15/23, capitulado
no artigo 2° ¢ §§, da Lei n° 7.689/88; arts. 19 ¢ 20, da Lei n® 9.249/95; art. 29, da Lei n°
9.430/96 ¢ art. 6° da Medida Proviséria n° 1.858/99 e reedicdes, no valor total de RS
110.101,01, incluindo encargos legais.

Inconformado com a autuagdo acima descrita, da qual tomou ciéncia em
03/11/2003 (fls. 24/25), o contribuinte, através de seu procurador (instrumento as fls. 113), em
01/12/2003, apresenta impugnagao (fls. 107/112), alegando o seguinte:

*(...) DOS FATOS E FUNDAMENTOS

Consoante auto de infragdo, tomado ciéncia em 31/10/03, (doc. 02), a
fiscalizagdo deixou de considerar a o contribuinte pelo Lucro Presumido, arbitrando,

4
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indevidamente, o lucro com base na receita de vendas constantes do Livro de Apuragio do
ICMS, como sera demonstrado.

Improcede a apuragdo com base no Lucro Arbitrado. Insurge-se a
Impugnante quanto aos valores apontados no Auto de Infragdo, tendo em vista que a
Fiscaliza¢fo desconsiderou a opgdo da Suplicante de apuragfio pelo Lucro Real (2001) e pelo
Lucro Presumido (2002 e 2003), conforme constam das DCTF's dos referidos periodos (doc.
03), e lavrou o Auto de Infragdo apurando ¢ IRPJ ¢ a CSLL com base no lucro arbitrado,
partindo das receitas escrituradas pela empresa no Livro de Registro de Apuragio do TICMS.

Ademais, a Impugnante efetuou a escrituragio do Livro Caixa, (doc. 04), nos
termos do art. 45, paragrafo inico c/c art. 47 da Lei n® 8.981/95, e disponibilizou o citado livro
para que a fiscalizag#o realizasse o seu dever de fiscalizar.

E s6 cabe o arbitramento, na regra definida pelo IR, quando a empresa
individual ou equiparada, ndio mantém escrituragdo na forma das leis comerciais e fiscais. Isso
foi o que ocorreu, a fiscalizagiio foi informada através de requerimento que a Suplicante dispde
livro Caixa (doc. 04), mesmo assim, partiu para considerar a receita omitida como se estivesse
tributando com base na forma escolhida de tributagfo, ferindo o inciso I, do artigo 530 do
RIR/99. Vejamos:

(..)

O art. 47 da Lei n® 8.981/95, in verbis, é bem claro quando determina os
casos de arbitramento:

(..)

Esse ¢ o entendimento da jurisprudéncia dominante do Conselho de
Contribuintes do Ministério da Fazenda. Vejamos:

"IRPJ ARBITRAMENTO DO LUCRO A pessoa juridica optante pelo lucro
presumido ¢ obrigada a manter livro Caixa com a escrituragdo de sua movimentacio financeira,
exigénecia que ¢ afastada se mantiver escrituragio contabil na forma da lei comercial. Nio
atendidas nem uma nem outra dessas condigbes, justifica-se o arbitramento do lucro”.
(Primeiro Conselho de Contribuintes, Rec. 118655, Rel. Tania Koetz Moreira, sessio de
11/05/1999) doc. 0S.

"IRPJ] ARBITRAMENTO DE LUCROS Possuindo o contribuinte, optante
pelo lucro presumido, documentagdo suficiente boa para a apuragdo mensal do imposto,
descabe o arbitramento lucros com base no lucro real.” (Terceira Cimara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, Recurso 127569 Acérdido 10320845, sessdo de 21/02/2002) doc. 06.

"IRPJ LUCRO PRESUMIDO ARBITRAMENTO Legitimo o arbitramento
do lucro quando a pessoa juridica sujeita & tributagfo pelo regime do Lucro Presumido, nio
apresenta escrituragdo regular do Livro Caixa na forma prescrita em lei. (...)" (Primeiro
Conselho de Contribuintes, Rec. 132733, Rel. Luiz Alberto Cava Maceira, sessio de
09/09/2003) doc. 07.

O arbitramento de lucro ¢ procedimento reservado aos casos de inexisténcia
ou imprestabilidade da escrituragdo contabil e aplicdvel apenas nas hipoteses previstas no art.
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47 da Lei n° 8.981/95, o que ndo se aplica ao caso, quando o contribuinte, dispde de elementos
que assessoram os registros contébeis tais como, extrato bancario, etc., inclusive no caso da
Suplicante, que dispde de livro "Caixa".

Ensina a Professora Mary Elbe, no Livro Regra Matriz de Incidéncia do
Imposto sobre a Renda Editora Manole pagina 152 e 153, que, "(...) De acordo com a lei,
somente se justifica o arbitramento ex officio quando o contribuinte, entre outras hipéteses: ii)
ndo mantiver escrituragdo nas formas das leis comerciais e fiscais, quando obrigado ao lucro
real; ii) os registros contdbeis contiverem vicios, erros ou deficiéncias que os tornem
imprestaveis para determinar o Iucro real, ou ainda, revelarem evidentes indicios de fraude, que
deverdo ser comprovados pelo Fisco; iii) o contribuinte recusar-se a apresentar os livros e
documentos contdbeis e fiscais; iv) fizer op¢do indevida pelo lucro presumido; v) ndo
apresentar os arquivos magnéticos a que esteja obrigado pela lei."

E diz mais, "E importante considerar que somente nas hipoteses e com base
nas formas expressamente previstas na legislagio do imposto, a autoridade podera proceder ao
arbitramento da pessoa juridica."

Portanto, o valor encontrado pela fiscalizagdo, no periodo de 06/2001 a
06/2003, ndo encontra abrigo legal no artigo 47 da Lei n° 8.981/95, pois a Suplicante, além de
manter o [ivro Caixa escriturado na forma das leis comerciais e fiscais, elabora as
demonstragdes contdbeis exigidas pela lei fiscal, € mantém as informagSes necessarias para
determinar o lucro real. O que deve ser declarado NULO o Auto de Infracfo, tornando assim
sem efeitos, sendo o que ora requer.

Afronta também ao principio da legalidade E dever do fisco, parte da
Administra¢do Publica, ater-se a descri¢do legal em face da seguranga juridica assegurada pelo
principio da legalidade, inscrito na Constituigdo (art. 5°, inciso II e art. 37 da CF/88).

Sobre o assunto ensina Celso Antdnio Bandeira de Mello:

"Nos termos do art. 5° I, "ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer
alguma coisa senio em virtude de lei". Ai ndo se diz "em virtude de” decreto, regulamento,
resolugdo, portaria ou qualquer outra norma. Diz-se "em virtude de lei". Logo, a Administragio
nfo podera proibir ou impor comportamento algum a terceiro, salvo se estiver previamente
embasada em determinada lei que lhe faculte proibir ou impor algo a quem quer que seja. Vale
dizer, ndo lhe ¢ possivel expedir regulamento, instrugdo, resolugio, portaria, ou seja la que ato
for para coagir a liberdade dos administrados, salvo se, em lei, j4 existir delineada a contengéo

ou imposigdo que o ato administrativo venha minudenciar.

Além dos arts. 5°% II e 84, 1V, donde resulta a compostura do principio da
legalidade no Brasil, o art. 37 faz sua expressa proclamagfio como cénone regente da
Administragdio Publica, estatuindo: "A Administragio Publica direta, indireta ou fundacional,
de qualquer dos poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios
obedecera aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade ..."”

()

O principio da legalidade, no Brasil, significa que a Administragdo nada pode
fazer sendo o que a lei determina.
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Ao contrario dos particulares, os quais podem fazer tudo o que a lei nio
proibe, a Administragio sé pode fazer o que a lei antecipadamente autorize. Donde, administrar
€ prover aos interesses publicos, assim caracterizados em lei, fazendo-o na conformidade dos
me10s e formas nela estabelecidos ou particulariza s segundo suas disposigdes.” (in Curso de
Direito Administrativo. Malheiros Editores, S3o Paulo, 1996, 8* ed., pags. 59 ¢ 61).

A jurisprudéncia € pacifica, ao determinar que Administragio Publica sé
pode exigir qualquer obrigacdo do sujeito passivo decorrente da lei. No caso existe a lei, s6 que
esta labora em favor da Suplicante. E o preceptivo da legalidade garante ao cidadio que ndo
lhe serd exigido além do que a lei prescreve. Sendo como é principio de seguranga juridica, os
nossos tribunais, de forma unissona, tem-se posicionado da seguinte forma:

"Segundo estatui o Principio da Legalidade (art. 37, caput, da Carta Politica),
a Administracdo estd, em toda a sua atividade, aprisionada aos ditames da lei, nio podendo dar
interpretagdo extensiva ou restritiva, se a norma assim nio dispuser. Desta forma, a lei
funciona como balizamento minimo e madéximo na atuacio estatal. Qualquer ato deve estar
atrelado a sua amplitude, sob pena de invalidade e conseqiiente responsabilidade de seu autor.”
(STF, ROMS 8401/PR, 1997/00191222, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ 0810512000, p. 105);

"A Constituigio Federal no art. 5°, 1I, assegura que "ninguém sera obrigado a
fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei." Significa dizer que a
administragio nada pode fazer ou exigir do administrado, o que a lei expressamente ndo
determinar.” (TRF da 5* Regido, REO 054952311995CE, Rel. JUIZ GERALDO APOLIANO,
DJ 14/06/1996, p. 41.052).

E dizer, se a lei determina que o fiscal deve trbutar com base no lucro
arbitrado quando o contribuinte deixar de apresentar o Livro Caixa, nio pode o fisco
desrespeitar esse comando para negando vigéncia ao dispositivo, por ato de forga, arbitrar
mesmo existindo o Livro Caixa. Isso é desdenhar o principio da estrita legalidade.

Dessa forma, tendo a Defendente apresentado ao Autuante o livro Caixa,
improcede o imposto determinado com base nos critérios do lucro arbitrado, sendo o que mais
uma vez requer.

JUROS DE MORA

Inaplicabilidade dos juros SELIC. Além de ser indevido o langamento do
IRPJ, descabe a aplicagiio da SELIC Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidagio e
Custddia, no calculo dos juros de mora pretensamente exigidos.

Observa-se que a norma criadora da referida taxa, Lei n® 9.065, de 20 de
junho de 1995, ao defini-la foi clara no sentido de conferir 4 mesma a natureza remuneratoria,
caracterizando-a como auténtico meio de remuneragio de capital. A taxa em referéncia atua
como pagamento pelo uso do dinheiro e € calculada em fungio da varia¢iio do custo do mesmo,
que sofre a influéncia das flutuacdes da economia de mercado.

Ocorre que o art. 161 e seu § 1° do Codigo Tributario Nacional, como lei
complementar hierarquicamente superior a Lei Ordindria n® 9.065/95 que adotou a taxa SELIC
comno juros, prevé no caso de inadimplemento, a cobranga exclusivamente de juros de mora, no
percentual de 1%, em fun¢do de scus efeitos e de sua natureza. Portanto, s6 se pode cobrar
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juros de mora, e nio ¢é permitido aplicar percentual que ultrapasse a casa de 1% ao més, que s6
pode ser entendido como limite maximo. E teto para o legislador ordindrio, € nio piso.

E inconcebivel que a Lei Complementar, sendo como é lex legum, tenha
estabelecido limite minimo, visto que seria passar cheque em branco em favor do legislador
ordinario, permitindo-lhe fixar qualquer valor acima de 1% em afronta a Lei de Usura (Decreto
n® 22.626/33).

E 0 argumento utilizado pelo egrégio STF na ADIN no 04DF, no sentido de
que o limite de 12% ao ano fixado pelo § 3° do art. 192 da Lei Magna depende do veiculo
legislativo Lei Complementar, pode até alcangar as operagdes bancarias e financeiras, mas é
invalido para o direito tributario, pois ja ha disciplina com a disposigio contida no art. 161 e
respectivo § 1° da Lei 5.172/66, conhecido por CTN, que ¢€, indubitavelmente, Lei
Complementar, recepcionada pela vigente Constituigdo por forga do § 5° do art. 34 do
ADCT/88.

Ademais, a referida norma constitucional (§ 3° do art. 192 da CF/88) possui
eficacia plena para vincular os Poderes Legislativo e Executivo, sendo inconcebivel que
qualquer norma infraconstitucional desrespeite tal limite, sob pena de inquestionivel
mcompatibilidade com a Lei Maior e sua conseqiiente inaplicabilidade.

A par desses fundamentos € logico que ndo se pode aplicar aos créditos
tributarios a taxa SELIC, visto que esta taxa sobre exceder ao limite de 1%, esta sendo aplicada
como remunera¢do de capital € nfo como juros moratérios.

Inaplicabilidade da taxa SELIC como indice de corregio monetaria Caso a
referida taxa seja utilizada como forma de atualizagdo do débito fiscal, restaria alterada a base
de calculo da exagio para maior, modificando o valor de langamento, o que nio pode nem de
longe ser admitido, posto que fere direito liquido e certo do contribuinte, representando
aumento de tributos sem previsio legal (art. 150, 1 da CF/88).

Observe-se ainda que, atualmente, inexiste previsio legal a corregio
monetéaria. A Lei n° 9.249/95, no seu art. 4° determina que: "Fica revogada a corregio
mo netdria das demonstragdes financeiras de que tratam a Lei n® 7.799, de 10 de julho de 1989,
e o art. 1° da Lei n° 8.200, de 28 de junho de 1991." Assim, nio pode a Administragdo exigir
sua aplicagdo na cobranga dos seus créditos; muito menos de maneira sub-repticia, disfarcada
sob a forma de juros, ferindo o principio da eqiiidade.

Ocorréncia de anatocismo Toda e qualquer incidéncia de juros deve ser
aplicada sobre o débito original. Esta € a inteligéncia do art. 253 do Coédigo Comercial e do art.
4° da Lei 22.626/33.

No entanto, a aplicagio da SELIC estabelece um verdadeiro anatocismo. E
que enquanto a taxa de juros devera se limitar em 12% ao ano (§ 3° do art. 192 da CF), no caso
da SELIC esta ¢ aplicada em juros compostos capitalizdveis mensalmente, situagio vedada
pelo direito em vigor € consagrada pela jurisprudéncia da Suprema Corte, como se vé do
verbete da Sumula 121: "vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente
convencionada”. Esta ¢ mais uma razZio pela qual se afirma a ilegalidade da aplicagdo da taxa
SEI.IC no suposto débito, e sua conseqiliente iliquidez. 2
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Precedentes jurisprudenciais contrarios a aplicagdo da Taxa SELIC Em
decisdo proferida na A¢io Civil Puiblica n® 97.08003522, interposta na Secio Judiciaria Federal
de Pernambuco, o ilustre Juiz Federal ELIO WANDERLEY DE SIQUEIRA FILHO,
manifestou o seu entendimento sobre a inaplicagio da Taxa SELLIC em débitos tributarios, com
extrema lucidez e clareza. No entanto, ainda existem outras manifestagdes judiciais, inclusive
do STJ, nos seguintes termos:

()

Portanto, a taxa SELIC ndo pode ser aplicada nas relagdes tributarias, tanto
por alterar o sentido juridico dos juros de mora, afrontando o art. 110 do CTN; como por
desrespeitar o limite de juros estabelecido no art. 161, § 1° do CTN, e o limite determinado
pelo art. 192, § 3° da Constitui¢do Federal; e por ser forma subliminar de aumento de tributo
sem competéncia constitucional e se for tributo residual sem a correspondente Lei
Complementar (exvi do art. 150, inciso I e 164,11 e 195, § 4° da Constitui¢do € 97, ¢ IV do
CTN); e ainda por consagrar o anatocismo, figura repudiada no ordenamento juridico.

In dubio pro reu O fisco na divida interpreta a norma contra o contribuinte,
no que deixa de favorecer a Suplicante com o beneficio da duvida consagrado pelo art. 112 do
CTN. Mas mesmo que exista qualquer duvida, esta deve favorecer ao contribuinte, 2 vista do
dispositivo referido.

DO PEDIDO
Diante do exposto REQUER:

Que seja julgada IMPROCEDENTE a denmiincia fiscal em razio da sua
fragilidade, eis que nio estd em conformidade com o direito em vigor.

Requer também que em caso de duvida se interprete a norma juridica da
forma mais favordvel a Defendente (art. 112 do CTN).

Protesta € requer por todos os meios de provas permitidas em direito,
inclusive juntada posterior de provas, pericia e diligéncia.

Termos em que pede e aguarda deferimmento, por honra 4 Carta Magna, a Lei,
ao Direito e a JUSTICA.”

A DRI FORTALEZA (CE), através do acdérddo n® 08-10701 de 10 de maio
de 2007 (fls. 405/422), julgou procedente o langamento, ementando assim a decisdo:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2001, 2002, 2003
LUCRO PRESUMIDO. QPCAO.

A partir do ano-calendario 1999, a op¢io pelo lucro presumido é
definitiva, ndo havendo possibilidade de mudang¢a de opgio para
0 lucro real.

A opgio pelo
pagamento

¢cro presumido serd manifestada com o
imeira ou unica cota do imposto devido

A ;
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correspondente ao primeiro periodo de apuragio de cada ano-
calendario.

HIPOTESE DE ARBITRAMENTO DO LUCRO.

O lucro da pessoa juridica sera arbitrado quando o contribuinte,
obrigado a tributag@o com base no lucro real, nio mantiver
escrituiracdo na forma das leis comerciais € fiscais, ou deixar de
elaborar as demonstragdes financeiras exigidas pela legislagio

fiscal.
ARBITRAMENTO DO LUCRO.

O arbitramento do lucro decorre de expressa previ-sio legal,
consoante a qual a autoridade tributaria, impossibilitada de aferir
a exatiddo do lucro real declarado em virtude da nio
apresentagdo - total ou parcial - de livros e documentos pela
pessoa juridica regularmente intimada, esti legitimada a adota-lo
como meio de apuragdo da base de calculo do IRPJ.

ESCRITURACAO ONUS DA PROVA.

A escrituracdo mantida com observincia das disposigdes legais
faz prova a favor do contribuinte dos fatos nela registrados e
comprovados por documentos habeis, segundo sua natureza, ou
assim definidos em preceitos legais. Cabe ao sujeito passivo o
Onus de provar que os dados por cle escriturados nos livros
fiscais referem-se a meras estimativas ¢ ndo preenchem os
requisitos da legislagdo tributaria.

TRIBUTACAQ REFLEXA.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO.

Aplica-se as exigéncias ditas reflexas, o que foi decidido quanto
a exigéncia matriz, devido a intima relagio de causa e efeito
entre clas, ressalvadas as altera¢des exoneratOrias procedidas de
oficio, decorrentes de novos critérios de interpretagdio ou de
legislagio superveniente.

Assunto: Processo Administrative Fiscal Ano-calendcario: 2001,
2002, 2003

NULIDADE. INOCORRENCIA.

Descabe a nulidade do langamento quando a exigéncia Fiscal foi
lavrada por pessoa competente e sustenta-se e€m  processo
instruido com todas as pegas indispensaveis a constituigio do
lancamento, inexistindo qualquer prejuizo ao exercicio do direito
de defesa da pessoa juridica autuada.

Assunto: Novrnras Gerais de Direito Tributdrio Ano-calenddrio:
2001, 2002, 2003

EXAME DA LEGALIDADE E DA CONSTITUCIONALIDADE
DASLEIS.

o 10
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Nio compete & autoridade administrativa o exame da
legalidade/constitucionalidade das leis, porque prerrogativa
exclusiva do Poder Judiciario,

SENTENGCAS JUDICIAIS E DECISOES ADMINISTRATIVAS.
EFEITOS.

As decisdes administrativas e as judiciais nio se constituem em
normas gerais, razio pela qual seus julgados nio se aproveitam
em relagio a qualquer outra ocorréncia, sendo aquela objeto da
decisdo, 4 excegdo das decisdes do STF  sobre
inconstitucionalidade da legislagio.

JUROS DE MORA. TAXA4 SELIC.

E cabivel, por expressa disposicdo legal, a exigéncia de juros de
mora em percentual superior a 1%. A partir de 01/01/1995 os
juros de mora serdo equivalentes A taxa do Sistema Especial de
Liquidacdo e Custddia - SELIC.

Ciente da decisdo em 25/05/2007, conforme AR constante as fls. 427, a
contribuinte interpds recurso voluntario em 19/06/2007, onde pugna pela reforma da decisiio de
primeira instdncia, pela ilegalidade do arbitramento do lucro por possuir o livro caixa; por
afronta ao principio da legalidade; pela escrituragdo que faz prova em favor da recorrente e

afronta ao principio da verdade material. Por ultimo, pugna pela inaplicabilidade da taxa
SELIC a titulo de juros de mora.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Relator WALTER ADOLFO MARESCH

O recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos legais para sua
admissibilidade, dele conhego.

Trata o presente langcamento de auto de infragdo IRPJ e CSLL, lavrados em
procedimento externo de fiscalizagdo, em virtude de arbitramento do lucro dos periodos de
06/2001 a 06/2003, pela auséncia de escrituragdo regular e inobservancia das regras do lucro
presumido.

Afirma a recorrente que deveria ter sido tributada pelo lucro presumido em
relagdo aos perfodos trimestrais do ano calenddrio 2001 e pelo lucro real em relagiio aos
periodos trimestrais de 2002 ¢ 2003, ji que possuia livro caixa devidamente escriturado e
manifestou sua opgdo de acordo com as DCTFs.

Nao assiste razio a interessada.

Com efeito, o quadro apresentado pela fiscalizagio e ndo contestado pela
recorrente € o seguinte:

-Ano calendario 2001 (3° e 4° Trimestres): a) Néo recolheu qualquer valor a titulo de IRPJ e
CSLL; b) Apresentou DCTF informando que a sua tributagdo era pelo lucro real trimestral,
mas ndo declarou qualquer valor devido a titulo de IRPJ e CSLL; ¢) apresentou DIRPJ em
branco declarando o regime de tributagiio pelo lucro presumido.

-Ano calendario 2002 (1° ao 4° Trimestre): a) Ndo recolheu qualquer valor a titulo de IRPJ e
CSLL; b) Apresentou DCTF informando estar sujeita a tributagfio pelo lucro presumido, sem
no entanto declarar qualquer valor a titulo de IRPJ e CSLL; ¢) nio apresentou DIRPJ até o
encerramento da fiscalizagdo (a decisdio de primeira instancia informa a entrega pelo regime do
lucro presumido — fls. 416, em 07/02/2006);

-Ano calendario 2003 (1° e 2° Trimestre): a) Nao recolheu qualquer valor a titulo de IRPJ ¢
CSLL; b) Apresentou DCTF informando estar sujeito a tributagdo pelo lucro presumido, sem
no entanto declarar qualquer valor a titulo de IRPJ ¢ CSLL; ¢) Ano calendario em curso, no
encerramento da fiscalizagdo (a decisdo de primeira instincia informa a entrega da DIPJ com
op¢éo pelo lucro presumido em 30/06/2004 — fis, 416).

Para todos os periodos fiscalizados a empresa ndo possui escrituracio
contabil completa, tendo apresentado somente o livro caixa.

Diante do confuso quadro apresentado resta analisar a possibilidade de opgfio
por um dos regimes de tributagio existentes no ordenamento juridico tributario: real,
presumido ou arbitrado.
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contribuinte ndio possuia escrituragdo contabil de qualquer tipo, restringindo-se apenas ao livro
caixa.

Inaplicavel portanto, a opgdo pelo lucro real como quer a recorrente em
relagiio ao ano calendario 2001, pois além de ter entregue a DIPJ com opgio pelo regime do
lucro presumido (apresentada em branco), ndo possui os requisitos para opgdo pelo lucro real,
Ja que a simples escrituragio do livro caixa, ndo supre a escrituragdo contabil completa exigida
pela legislagdo tributdria (arts. 257, 258 ¢ 259 do Decreto 3.000/99 — Regulamento do Imposto
de Renda, conforme comando dos arts. 1° € 5° do Decreto-Lei n° 486/69 ¢, art. 14 da Lei n°
8.218/91 e art. 62 da Lei n° 8.383/91).

Tampouco ha opgio vélida para tributagdo do lucro presumido em qualquer
dos periodos objeto de fiscalizagio e langamento de oficio.

Com efeito, nos estritos termos do § 1° do art. 26 da Lei n® 9.430/96 (§ 4° do
art. 516 do Decreto 3.000/99 — RIR/99), a opgdo pelo lucro presumido, deve ser manifestada
com o pagamento da primeira ou Unica quota do imposto devido correspondente ao primeiro
periodo de apura¢io de cada ano-calendério.

A contribuinte, além de ndo recolher um centavo sequer de imposto no
periodo alcangado pela fiscalizago (06/2001 a 06/2003), nfio declarou qualquer importancia a
titulo de imposto de renda relativo ao lucro presumido, conforme se depreende das DCTFs do
1° Trimestre 2002 ao 2° Trimestre 2003 (fls. 167 a 180).

Irrelevante portanto, a mengdo nas DCTFs de que a forma de tributagfio seria
0 lucro presumido ou a entrega das DIRPJ com opglio pelo regime do lucro presumido, que
além de ndo conter qualquer valor, estes procedimentos desacompanhados do recolhimento ou
da declaragdo de qualquer importincia devida a titulo de imposto de renda, ndo credenciam a
opg¢do da empresa para tributagdo pelo regime do lucro presumido.

Por outro turne, o livro caixa juntado pela contribuinte por ocasiio da
impugnacdo (fls. 181/398), embora irrelevante a esta altura para o deslinde da questiio,
apresenta-se sem o registro da movimentagdo bancéria, requisito imprescindivel para aceitago
e dispensa de escrituragio completa para opgdo pelo lucro presumido, a teor do paragrafo Unico
do art. 45 da Lein® 8.981/95.

Diante do exposto, afastadas as possibilidades de opgio pelos regimes do
lucro real ou presumido, apresenta-se como tnica alternativa valida para tributagio no periodo
de 06/2001 a 06/2003, a exigéncia do imposto pelo lucro arbitrado, corretamente aplicado pela
autoridade fiscal.

Rejeito por conseqiiéncia, as alegagdes de ofensa ao principio de legalidade,
prova da escrituragdo em favor da contribuinte e principio da verdade real, pois a autoridade
fiscal aplicou corretamente a legislagdo tributaria e a verdade real nio socorre is pretensdes da
recorrente.

Por dltimo, em relacdo a ilegalidade ou inconstitucionalidade da aplicag¢io da
taxa SELIC a titulo de juros de mora, este Colegiado Administrativo estd adstrito 3 simula
especifica, de aplicagiio obrigatéria nos termos do art. 53 do Regimento Interno dos Conselhos

de Contribuintes: (verbis)
W JQ 13
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Samula 1° CC n® 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributirios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais.

Ante 0 exposto, voto por negar provimento integral ao recurso em relagdo ao
IRPJ e pela intima relag@o de causa e efeito, em relagdio a exigéncia da CSLL.

Sala das SessGes, em 27 de maio de 2009

L\/ﬂﬂa/u ?‘ . ‘9““"0{

WALTER ADOLFO MARESCH



