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COMPENSACAO. ACRESCIMOS MORATORIOS.

Os débitos a serem compensados, incluidos em Declaragdo de Compensacao
entregue apds a data dos seus respectivos vencimentos, serdo acrescidos de
juros de mora e de multa de mora, na forma da legislagdo de regéncia,
incidentes desde a data prevista para pagamento, até a data da entrega da
Declaracao de Compensacao.

DECLARACAO DE COMPENSACAO. DENUNCIA ESPONTANEA. ENCARGOS
MORATORIOS. INCIDENCIA.

A dentincia espontanea prevista no artigo 138 do CTN nao exclui a multa de
mora. Entender que o recolhimento em atraso, feito de forma espontanea,
exclui a multa de mora, ¢ negar aplicacdo as leis que determinam sua
imposi¢do, pois a espontaneidade no pagamento em atraso ¢ pressuposto da
incidéncia da multa de mora.

COMPENSACAO. IMPUTACAO PROPORCIONAL. CABIMENTO.

A imputagdo proporcional, quando os débitos incluidos na Declaragao de
Compensacdo se encontram vencidos, ndo necessita de previsdo legal,
tratando-se simplesmente de critério aritmético para determinagdo de quanto
do valor devido foi possivel extinguir com o crédito oferecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam, os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso voluntério, nos termos do voto da relatora.



(assinado digitalmente)

Ana de Barros Fernandes — Presidente

(assinado digitalmente)

Maria de Lourdes Ramirez — Relatora

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Carmem Ferreira
Saraiva, Guilherme Pollastri Gomes da Silva, Maria de Lourdes Ramirez, Ana Clarissa
Masuko dos Santos Aratijo, André Ricardo Lemes da Silva, e Ana de Barros Fernandes.

Relatorio

Trata o presente processo de Declaragdo de Compensagao (fls. 01/05),
transmitida eletronicamente em 21/12/2003, pela qual pretende a interessada a compensacdo de
débito de estimativa de IRPJ de novembro de 2002, com direito creditorio oriundo de saldo
negativo de IRPJ do exercicio 2000 (ano-calendario 1999), no valor original de R$ 70.109,36,
baixada para tratamento manual neste processo.

Analisando o pleito a DRF em Recife/PE, apos diligéncias realizadas,
concluiu pela existéncia do crédito apontado, razao pela qual, pelo Despacho Decisoério de fl.
15, reconheceu o direito creditorio no valor pleiteado de R$ 70.109,36 e homologou a
compensacgao até o limite do crédito reconhecido. Tendo em conta a insuficiéncia do direito
creditorio para a quitacdo integral do débito de estimativa de IRPJ de novembro de 2002, ao
qual foram acrescidos os valores de multa de mora e juros de mora, foi determinada a cobranca
do valor remanescente (conforme demonstrativos as fls. 11 a 14).

A empresa TIM Nordeste S/A, CNPJ n° 01.009.686/0001-44, sucessora da
Telern Celular S/A, apresentou manifestacdo de inconformidade (fls. 21/32) alegando, em
sintese:

a) que houve a denuncia espontanea da infracdo, pelo que se eximiria da
aplicacdo da multa de mora, com arrimo no art. 138 do CTN;

b) que a imputagdo proporcional de principal e multa ¢ ilegal;

¢) que o despacho decisorio decorre da revisdo de oficio havida nos autos do
processo n° 19647.009690/2006-99 e que teria havido, ao que infere, acréscimo no valor dos
débitos, o que afrontaria os arts. 145, 146 e 149 do CTN.

Apreciando o litigio a 3°. Turma da DRJ em Recife/PE, por meio do Acorddo
11-26.939 (fls. 69 a 73) indeferiu a manifestacdo de inconformidade.

Inicialmente, quanto ao processo n° 19647.00969012006-99, esclareceu:
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06. Alega a impugnante que a decisdo atacada teria sido decorrente da revisdo
de oficio havida nos autos do processo administrativo n° 19647.009690/2006-99. O
argumento € equivocado, como passo a expor.

07. Naquele processo, de exigéncia de crédito tributario, verificou-se, entre
outras infragdes, a dedugdo indevida das estimativas mensais do IRPJ e da CSLL,
que haviam sido objeto de compensacdo indevida. Em conseqiiéncia das glosas,
foram lavrados autos de infragdo para cobranga dos tributos ao final dos anos-
calendario e da multa isolada pela falta das antecipagdes mensais.

08. Ocorre que, como as compensagdes haviam sido declaradas em DCOMPs
que constituiam confissdo de divida, tinha-se por aplicavel o entendimento esposado
pela Coordenagdo Geral de Tributagdo através da Solugdo de Consulta Interna Cosit
n° 18, de 13 de outubro de 2006, segundo o qual ndo cabe a glosa das estimativas,
devendo os débitos ser cobrados com base em DCOMP. Como a referida solugao de
consulta foi posterior a lavratura dos autos de infracdo, foram os lancamentos
revistos de oficio, reduzindo o crédito tributario antes exigido.

09. Portanto, diversamente do que esgrime a defesa, o processo n°
19647.009690/2006-99 é que foi influenciado por este, e ndo o contrério. E através
do presente processo que os débitos das estimativas ndo homologadas serdo
cobrados, razdo pela qual reduziu-se o langamento objeto daquele outro processo. O
ndo reconhecimento do direito creditorio discutido nestes autos em nada decorreu do
processo n° 19647.009690/2006-99 nem da Solugdo de Consulta Interna Cosit n° 18,
de 2006, e os débitos que serdo cobrados por via do presente processo sio
rigorosamente aqueles espontaneamente declarados pela contribuinte nas DCOMPs.
Nao sofreram, por conseguinte, nenhuma modificagdo em virtude do processo n°
19647.009690/2006-99, ndo havendo falar em ofensa aos arts. 145, 146 ¢ 149 do
CTN.

Quanto ao mérito ressaltou que na DCOMP apresentada a interessada
atualizou o valor do direito creditorio pleiteado, contudo em relagcao ao débito informado para
compensac¢do, deixou de preencher os campos destinados a multa de mora e aos juros de mora,
nao obstante o débito ja estivesse vencido a data da transmissdado do PERDCOMP.

Observou que o artigo 28 da IN SRF n°. 210, de 2002, com a redagdo dada
pela IN SRF n°. 323, de 2003, determina que sobre os débitos objeto de compensacdo devam
incidir os acréscimos moratorios na forma da legislacdo de regéncia, até a data da entrega da
DCOMP e que a cobranga de acréscimos moratdrios encontra-se prevista no art. 61 da Lei n°.
9.430, de 1996 e que seria vedado a autoridade administrativa apreciar questionamentos a
respeito de legalidade e constitucionalidade de lei.

Quanto a imputacdo proporcional esclareceu que nas compensagdes
pleiteadas a ordem da quitagdo dos débitos ¢ definida pelo sujeito passivo, mas que o débito a
ser extinto ¢ constituido do tributo ou contribuicdo acrescido dos respectivos acréscimos legais,
em consonancia com o que estabelece o art. 61 da Lei n°. 9430, de 1996 e que o art. 28, § 1°,
da IN SRF n° 460, de 2004, e 36, § 1°, da IN SRF n° 900, de 2008, que a compensa¢do do
tributo ou contribuigdo serd acompanhada, na mesma propor¢ao, dos correspondentes
acréscimos legais.

Intimada da decisao, em 06/08/2009 (AR a fl. 77) a interessada apresentou,
em 28/08/2009, o Recurso Voluntario de fls. 78 a 90, no qual reproduz as mesmas razdes de
defesa deduzidas na manifestacdo de inconformidade.



Ao final pede pela reforma daquele decisum e a homologacdo integral do
débito.

E o relatério.

Voto
Conselheira Maria de Lourdes Ramirez, Relatora.
Preliininarmente.

LIMITES DO LITiGIO. INDEVIDA REVISAO DO LANCAMENTO

Delimitando-se o presente litigio cumpre consignar que a DRJ em Recife/PE
esclareceu que o presente processo, que trata de Declaragdes de Compensagao, nao decorre dos
autos do processo administrativo n° 19647.009690/2006-99. Ademais, enquanto o processo de
n° 19647.009690/2006-99 trata de langamento de oficio decorrente de procedimento de
fiscalizacdo direta, estes autos tratam de declaragdes de compensacdo transmitidas
eletronicamente e que foram baixadas para tratamento manual neste processo. Portanto, as
argiliicdes contra a revisdo de oficio praticada no ambito do processo administrativo n°
19647.009690/2006-99, que trata de lancamento de oficio para exigéncia de crédito tributario
sdo alheias ao presente feito e devem ser tratadas unicamente no dmbito daqueles autos, razao
pela qual deixo de tomar conhecimento de tais alegagdes.

Ressalte-se, ainda, que ndo ha litigio quanto ao direito creditorio invocado
pelo sujeito passivo para fazer frente as compensagdes declaradas em DCOMP. Isto porque o
crédito pleiteado, no valor de R$ 70.109,36, relativo ao saldo negativo de IRPJ do ano-
calendario 1999, foi integralmente reconhecido pela autoridade julgadora da DRJ em Recife e
admitido para a quitagdo dos débitos indicados. O litigio, em verdade, circunscreve-se ao
débito compensado, em virtude dos encargos moratorios a ele acrescidos, especialmente a
multa de mora, em decorréncia da sua quitacdo extemporanea.

Mérito.

MULTA DE MORA E DENUNCIA ESPONTANEA.

A compensagdo, no Direito Tributario, como forma de extingao do crédito
tributdrio, encontra previsdo no art. 156 do CTN - Lei n°. 5.172, de 1966, com status de Lei
Complementar - ¢ em lei ordindria, como determina o art. 170 do referido Normativo
Complementar:

Art. 156. Extinguem o crédito tributario:

[]

1I - a compensagdo,

[]
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Art. 170. A lei pode, nas condi¢ées e sob as garantias que
estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a
autoridade administrativa, autorizar a compensagado de créditos
tributarios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos,
do sujeito passivo contra a Fazenda publica.

Paragrafo unico. Sendo vincendo o crédito do sujeito passivo, a
lei determinard, para os efeitos deste artigo, a apuragdo do seu
montante, ndo podendo, porém, cominar redug¢do maior que a
correspondente ao juro de 1% (um por cento) ao més pelo tempo
a decorrer entre a data da compensagdo e a do vencimento.

Nas compensagdes de iniciativa do sujeito passivo a previsdo estd
disciplinada no artigo 74 da Lei n°. 9.430, de 1996, que sofreu intimeras alteracdes, tendo sido
a mais significativa a veiculada na Lei n°. 10.637, de 2002, fruto da conversdao em Lei da MP
66/2002:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os
judiciais com trdnsito em julgado, relativo a tributo ou
contribui¢cdo administrado pela Secretaria da Receita Federal,
passivel de restitui¢do ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na
compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e
contribui¢ées administrados por aquele Orgdo.

§ 1° A compensacdo de que trata o caput serd efetuada
mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaracdo na qual
constardo informacées relativas aos créditos utilizados e aos
respectivos débitos compensados.

$§ 2° A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal
extingue o crédito tributario, sob condigdo resolutoria de sua
ulterior homologagado.

$ 3% Alem das hipoteses previstas nas leis especificas de cada
tributo ou contribuicdo, ndo poderdo ser objeto de
compensagdo:

1 - 0 saldo a restituir apurado na Declaragdo de Ajuste Anual do
Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

1l - os débitos relativos a tributos e contribuicoes devidos no
registro da Declaragdo de Importagdo.

$ 4° Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela
autoridade administrativa serdo considerados declaracdo de
compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos
neste artigo.

$ 5° A Secretaria da Receita Federal disciplinard o disposto
neste artigo

Deve-se ressaltar a importancia de tal altera¢do legislativa, razdo deste
predmbulo, pois, a partir de 1°. de outubro de 2002, a Declaragdo de Compensagdo passou a ser
extintiva do débito (sob condi¢do resolutéria de ulterior homologagdo) e o sujeito passivo nao
mais dependia da autorizagdo da Fazenda Nacional para compensar seus créditos com débitos
de. ssua responsabilidade, .como . ocorria na sistematica anterior com os Pedidos de

5



Compensacdo. A partir da sistematica implementada em outubro de 2002, o contribuinte que
apurar créditos em face da Fazenda Nacional pode compenséd-los com débitos proprios
relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Receita Federal, mediante a
apresentacao de declaracao na qual devem constar informagdes relativas aos créditos utilizados
e aos respectivos débitos compensados. Nessa atual sistematica os débitos sdo extintos, via
compensacao, sob condi¢do de sua ulterior homologacao.

Desta foria, ficou estabelecido que a “data da compensacao” a que alude o
art. 170 do CTN ¢ todas as demais normas citadas, corresponde a data da entrega da
Declarag¢ao de Compeisagdo. Portanto, € esta a data de referéncia, ou seja, a data a qual devem
ser trazidos e afualizados os respectivos créditos do sujeito passivo e da Fazenda Nacional,
para fins do necessario “encontro de contas”. Neste sentido, estdo absolutamente coerentes com
tais disnositivos legais as prescricdes da IN SRF n°. 323, de 2003:

Art. 28. Na compensacdo efetuada pelo sujeito passivo, os
créditos serdo acrescidos de juros compensatorios na forma
prevista nos arts. 38 e 39 e os débitos sofrerdo a incidéncia de
acréscimos moratorios, na forma da legislacdo de regéncia, até
a data da entrega da Declaragdo de Compensagado.

De outra parte, sendo a compensagao forma de extingdo do crédito tributario,
¢ evidente que s6 se pode considerar ocorrida esta extingdo na data em que ¢ feita a
compensagao, pois também ¢ a partir desse momento que se inicia a contagem do prazo dado
ao Fisco para a homologacdo da compensacdo declarada pelo sujeito passivo. Portanto, € o
envio da Declaracdo de Compensacdo que marca a data da extingao do crédito tributario, pela
compensag¢do, e, se nessa data o débito ja se encontra vencido, sobre ele incidem os encargos
moratdrios previstos em lei. E a incidéncia de encargos moratorios sobre débitos vencidos
independe de previsdo em ato normativo, por decorrerem de previsdo legal. Tais encargos estdo
atualmente previstos no artigo 61 da Lei n°. 9.430, de 1996:

Art. 61. Os débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e
contribui¢oes administrados pela Secretaria da Receita Federal,
cujos fatos geradores ocorrerem a partir de 1° de janeiro de
1997, ndo pagos nos prazos previstos na legisla¢do especifica,
serdo acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de trinta e
trés centésimos por cento, por dia de atraso.

$ 1° A multa de que trata este artigo sera calculada a partir do
primeiro dia subseqiiente ao do vencimento do prazo previsto
para o pagamento do tributo ou da contribuicdo até o dia em que
ocorrer o seu pagamento.

$ 22 O percentual de multa a ser aplicado fica limitado a vinte
por cento.

$ 3° Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros
de mora calculados a taxa a que se refere o § 3°do art. 5°, a
partir do primeiro dia do més subseqiiente ao vencimento do
prazo até o més anterior ao do pagamento e de um por cento no
més do pagamento.

Assim, sobre os débitos indicados em DCOMP para serem extintos, € que na
data da transmissdo da referida declaracdo de compensagdo ja se encontravam vencidos, sdao
acrescidos juros de mora e multa de mora. /n casu, ndao ha duvidas de que, por ocasido da
transmissdo da Declaragdo de Compensacio — em dezembro de 2003 — a recorrente



Processo n°® 19647.004708/2005-85 S1-TE01
Acoérddo n.° 1801-00.520 F1. 110

encontrava-se em mora perante a Fazenda Nacional em relacdo ao débito de estimativa de IRPJ
de novembro de 2002, vencido em 31 de dezembro de 2002.

Resta analisar, portanto, o pleito da contribuinte que, para afastar o acréscimo
da multa de mora, invoca o beneficio da denincia espontanea, previsto no artigo 138 do
mesmo CTN, j4 que teria promovido a compensacao do débito antes de qualquer procedimento
administrativo ou medida de fiscalizacao relacionados a infracao.

E certo que referido artigo tem sido alvo de interminaveis discussdes. Nio
ybstante nao desconhecer a existéncia de posi¢des em outros sentidos, entendo que o instituto
aa denuincia espontanea da infragdo nao tem o conddo de afastar a incidéncia da multa de mora.
A interpretacdo que confere tal extensdo ao beneficio ndo resiste a uma analise sistematica do
instituto.

Por bem traduzir minhas conclusdes, reproduzo o seguinte trecho do voto
proferido pela Conselheira Sandra Maria Faroni, no Acérdao n°. 101-96.352 do 1° Conselho de
Contribuintes / 1* Camara, de 17/10/2007 — DOU 04/03/2008, :ue muito bem esclarece o
assunto:

O legislador ordinario, ao decretar as regras para a implementacdo dos atos
procedimentais que visam a dar eficacia as regras de incidéncia tributaria,
determinou que o adimplemento espontaneo, fora do prazo, da obrigagao tributaria,
sujeita-se a multa de mora. Assim, a menos que se negue aplicagdo aos dispositivos
legais que tratam da imposi¢cdo da multa de mora, outra conclusdo ndo é possivel,
sendo a de que a exclusdo de penalidades tratada no artigo 138 do CTN ndo abrange
a multa de mora. Caso contrario, estaria configurada uma verdadeira contradi¢do em
seus termos. Ndo ¢é possivel admitir, a0 mesmo tempo, que: (a) todo pagamento
espontaneo, fora do prazo, s6 pode ser feito acompanhado da multa de mora (Lei
7.799/88, art. 74, Lei 8.212/91, art. 3°., Lei 8.383/91, art. 59, Lei 8.981/95, art. 84,
Lei 9.430/96, art. 61); ¢ (b) se o pagamento fora do prazo for feito de forma
espontanea, afasta-se a multa de mora. A espontancidade (no pagamento
extemporaneo) ¢ pressuposto da incidéncia da multa de mora. Entender que o
recolhimento em atraso, feito de forma espontinea, exclui a multa de mora, ¢ negar
aplicagdo as leis que determinam a sua imposi¢do. A mora ¢ elementar do tipo. A
dentncia espontdnea somente afasta a responsabilidade por infragdes desconhecidas
das autoridades fazendarias. A mora ndo é fato que possa se imputar desconhecido
pelo Fisco, visto que decorre do mero transcurso do tempo.

Em reforco a tais argumentos, cumpre observar que o Superior Tribunal de
Justica, em razdo de diversos precedentes jurisprudenciais, editou a Stmula no. 360, em
08/09/2008:

Stumula STJ no. 360. O beneficio da denuncia espontdnea ndo
se aplica aos tributos sujeitos a langamento por homologagdo
regularmente declarados, mas pagos a destempo.

No mesmo sentido a decisdo definitiva proferida pelo STJ, com efeito
repetitivo, se verifica no Recurso Especial n°. 962.379 - RS (2007/0142868-9) - Transito:
30/04/2009:

TRIBUTARIO. TRIBUTO DECLARADO PELO
CONTRIBUINTE E PAGO COM ATRASO. DENUNCIA
ESPONTANEA. NAO CARACTERIZAGCAO. SUMULA 360/STJ.



1. Nos termos da Sumula 360/STJ, "O beneficio da denuncia
espontdnea ndo se aplica aos tributos sujeitos a langcamento por
homologagdo regularmente declarados, mas pagos a destempo” .
E que a apresentacdo de Declaragio de Débitos e Créditos
Tributarios Federais — DCTF, de Guia de Informag¢do e
Apuracdo do ICMS — GIA, ou de outra declara¢do dessa
natureza, prevista em lei, é modo de constitui¢do do crédito
tributario, dispensando, para isso, qualquer outra providéncia
por parte do Fisco. Se o crédito foi assim previamente declarado
e constituido pelo contribuinte, ndo se configura denuncia
espontdnea (art. 138 do CTN) o seu posterior recolhimento fora
do prazo estabelecido.

2. Recurso especial desprovido. Recurso sujeito ao regime do
art. 543-C do CPC e da Resolucdao STJ 08/08.

Recurso Especial n°. 962.379 - RS (2007/0142868-9) - Transito: 30/04/2009

Proposicdo: configuragdo da denuincia espontanea

Decisdo: nao configuracdo de denuncia espontanea (art. 138 do CTN)
relativamente a tributo federal sujeito a langamento por homologagdo
(PIS/COFINS), regularmente e previamente constituido pelo contribuinte mediante a
declaragdo (DCTF), mas pago com atraso.

A lei de regéncia determina que o pagamento de tributo, apds o seu
vencimento, deva ser acrescido de juros de mora e de multa de mora e, ndo cabe aos 6rgdos da
administracao direta do Poder Executivo negar-lhe aplicagao.

IMPUTACAO PROPORCIONAL

Cumpre registrar que a imputacao proporcional levada a efeito no caso que se
analisa ndo necessita de previsdo legal. Trata-se, simplesmente, de critério aritmético para
determinac¢do do quantum do valor devido foi possivel extinguir com o crédito oferecido.

Ademais, o proprio STJ j& proferiu decisdo definitiva, com efeito de
repetitivo, no sentido da legalidade da imputagdo proporcional na seara do processo
administrativo tributario, ao analisar o assunto no Resp. 960.239, (2007/0134994-0 — DOU
23/03/2009) como se verifica dos seguintes trechos extraidos do referido julgado:

(-]

5. A imputacdo do pagamento na seara tributaria tem regime diverso aquele
do direito privado (artigo 354 do Cddigo Civil), inexistindo regra segundo a qual o
pagamento parcial imputar-se-a primeiro sobre os juros para, s6 depois de findos
estes, amortizar-se o capital.

[.]

8. Destarte, o proprio legislador excluiu a possibilidade de aplicagdo de
qualquer dispositivo do Codigo Civil a matéria de compensagdo tributaria,
determinando que esta continuasse regida pela legislacdo especial. O Enunciado n°
19 da Jornada de Direito Civil CEJ/STJ consolida esse entendimento, litteris:
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"19 - Art. 374: a matéria da compensa¢do no que concerne as
dividas fiscais e parafiscais de Estados, do Distrito Federal e de
Municipios ndo é regida pelo art. 374 do Codigo Civil."

9. Deveras, o art. 379 prevé a aplicagdo das regras da imputacdo as
compensacdes, sendo certo que a exegese do referido diploma legal deve conduzir a
limitacdo da sua eficacia as relagdes regidas pelo Direito Civil, uma vez que, em
seara de Direito Tributario, vige o principio da supremacia do interesse publico,
mercé de o art. 354, ao disciplinar a imputacdo do pagamento no caso de
amortizacdo parcial do crédito por meio de compensagao, ressalvar os casos em que
haja estipulagdo em contrario, exatamente em virtude do principio da autonomia da
vontade, o qual, deslocado para o segmento fiscal, impossibilita que o interesse
privado se sobreponha ao interesse publico.

10. Outrossim, a previsdo contida no art. 170 do CTN, possibilitando a
atribuicdo legal de competéncia, as autoridades administrativas fiscais, para
regulamentar a matéria relativa a compensagao tributaria, atua como fundamento de
validade para as normas que estipulam a imputagcdo proporcional do crédito em
compensacdo tributaria, ao contrario, portanto, das normas civis sobre a matéria.

11. Nesse sentido, os arts. 66 da Lei 8.383/91, e 74, da Lei 9.430/96, in

verbis:

"Art. 66. Nos casos de pagamento indevido ou a maior de
tributos e contribuicoes federais, inclusive previdenciarias,
mesmo quando resultante de reforma, anulagdo, revogagdo ou
rescisdo de decisdo condenatoria, o contribuinte poderd efetuar
a compensac¢do desse valor no recolhimento de importancia
correspondente a periodos subseqiientes.

()

$ 4° 0O Departamento da Receita Federal e o Instituto Nacional
do Seguro Social (INSS) expedirdo as instrucoes necessarias ao
cumprimento do disposto neste artigo ."

"Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os
judiciais com trdnsito em julgado, relativo a tributo ou
contribui¢cdo administrado pela Secretaria da Receita Federal,
passivel de restituicdo ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na
compensacdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e
contribui¢ées administrados por aquele Orgdo.

()

§ 12. A Secretaria da Receita Federal disciplinara o disposto
neste artigo, podendo, para fins de apreciacdo das declaragoes
de compensagdo e dos pedidos de restitui¢do e de ressarcimento,
fixar critérios de prioridade em fun¢do do valor compensado ou
a ser restituido ou ressarcido e dos prazos de prescri¢do."”

12. Evidenciada, por conseguinte, a auséncia de lacuna na legislacdo
tributéria, cuja acepc¢do ¢ mais ampla do que a adogdo de lei, e considerando que a
compensagdo tributaria surgiu originariamente com a previsdo legal de
regulamentacdo pela autoridade administrativa, que expediu as IN's n.° 21/97,
210/2002, 323/2003, 600/2005 e 900/2008, as quais ndo exorbitaram do poder




voluntario.

regulamentar ao estipular a imputacdo proporcional do crédito em compensagdo
tributaria, reputa-se legitima a metodologia engendrada pela autoridade fiscal, tanto
no ambito formal quanto no material

13. A interpretacdo a contrario sensu do art. 108 do CTN conduz a conclusio
no sentido de que a extensa regulamentagdo emanada das autoridades
administrativas impde-se como Obice a integracdo da legislacdo tributaria pela lei
civil, maxime a luz da sistematica adotada pelo Fisco, a qual respeita a integridade
do crédito tiscal, cuja amortizagdo deve engendrar-se de forma unica e indivisivel,
principa!l e juros, em perfeita sintonia com a legislacdo vigente e com os principios
da matematica financeira, da isonomia, ao corrigir tanto o crédito quanto o débito
{iscais pelo mesmo indice (SELIC), mercé de se compatibilizar com o disposto no
art. 167 do CTN, que veda a capitalizacao de juros.

14. Sob esse enfoque sdo os termos da IN SRF 900/08, que regulamenta,
hodiernamente, a matéria referente a compensacdo com crédito oriundo de
pagamento indevido ou a maior.

15. Recurso especial parcialmente provido, tdo-somente para determinar a
aplicacdo do prazo prescricional decenal. Acordao submetido ao regime do art. 543-
C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008.

Por todo o exposto voto no sentido de negar provimento ao recurso

(assinado digitalmente)

Maria de Lourdes Ramirez — Relatora
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