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ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS
E CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE
PEQUENO PORTE - SIMPLES '

* Ano-calendério: 2000

Simples. Ndo exclusdo. Participagdo superior a 10% de sdcio desta no
capital de outra sociedade empresdria beneficiada pelo simples. Limite
ultrapassado quando considerado o somatério da receita bruta. LC
123/06. Aplicagdo retroativa benéfica,

A Lei Complementar n° 123/06 comporta aplicagfio retroafiva ao
disciplinar que a outra erpresa da qual o sécio ou titular participe com
mais de 10% a ser considerada no célculo da receita bruta global nio
seja beneficiada pelo regime simplificado.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da terceira turma especial do terceiro consetho de

contribuintes, por maioria de votos, dar provimento ao recurso voluntario, nos termos do voto
do relator. Vencida a Conselheira Anelise Daudt Prieto, que negou provimento.

Holanda e André Luiz I=- avat Cordeiro.
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Relatorio

Trata-se de impugna¢io formulada pela empresa RANGEL COMERCIO E
VAREJO LTDA. em face do Ato Declaratorio n.® 521.432, de 02 de agosto de 2004, (fls. 03
verso) que a excluiu do Simples, com efeitos retroativos a data de 01.01.2002.

O referido Ato Declaratério traz a informagéo de que no ano calendario de 2000,
um dos sécios da empresa requerente possuia participagdo em outra empresa com mais de 10%
de capital (f1s.10) ¢ a receita bruta global da mesma ultrapassou o limite legal para
permanéncia no SIMPLES (fis. 15 a 17), incorrendo na vedagfio descrita pelo artigo 9°, inciso
IX, da Lein. ® 9.317/96.

Alega o contribuinte que a sua exclusio do Simples, na forma preconizada,
obrigara a mesma ao pagamento do imposto de renda pelo lucro presumido o que aumentara
sua carga tributdria. Afirma também que a retroatividade da medida, ocasionard sua
insolvéncia, com o conseqiiente encerramento de suas atividades. Por fim, alega a
impossibilidade da retroatividade dos efeitos do Ato Declaratdrio, por ferir principios do
Codigo Tributério Nacional e da Constitutgdo Federal (fls01/02).

Em sua manifestaglio (fl. 18/19), o Chefe da Delegacia da Receita Federal de
Recife (PE) indeferiu a defcsa, reafirmando os motivos contidos no Ato Declaratorio
supramencionado.

Inconformada, a empresa apresentou impugnagfo a esta decisfio (fl. 22/24),
alegando, em sintese, que a situagio em relagdo & participacfio de sécio em outras empresas
acima do limite de 10% ja havia sido sanada através de alteragfo contratual (fls. 29/33).

Afirma ainda que, deveria ser aplicado ao seu caso o disposto no artigo 23, §§2°
e 3° da Lei 9.317/96, bem como o disposto na IN RF 74/96, de forma que a empresa possa
permanecer no Simples, tributando-se apenas o valor excedente da receita bruta daquele de
ano, de acordo com os percentuais e normas apliciveis ds empresas de pequeno porte. Caso
desclassificada ou excluida do Simples poderia, no ano seguinte, retomar ao sistema, desde que

- atendido os limites fixados em lei quanto a receita bruta.

Alega ainda ignorincia legal quanto a limitacio de participacdo de sécio nas
demais empresas. Por fim, aduz que em matéria tributdria semelhante, foi mantida a
permanéncia no SIMPLES de outra empresa na mesma situagfio fiscal. Assim, teria direito ao
mesmo tratamento, sob pena de ofensa ao principio da isonomia. Juntou documentos de fl.
25/38.

A 4* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Recife — PE, por
unanimidade de votos, indeferiu a solicitagdo do contribuinte (fls. 40/43), por der que a
empresa incorreu no disposto no artigo 9°, inciso IX, da Lei 9.317/96, nos/termtos do Ato
declaratorio de exclusfo do Simples.

Aduz também que a alteragfio contratual efetuada pelo cont bumte exclumdo
sbcio com participagio em outras empresas de seus quadros, somente reglstra a
05.08.04, produzindo efeitos apenas a partir deste momento. Quanto ao descumpnmento
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23, 8§82° e 3° da Lei 9.317/96, entende que tais determinacOes referem-se aos casos de excesso
de receita de microempresa, ndo tendo relagio com o contetdo discutido no presente processo.

Ao final, a Turma confirmou 4 exclusfio do contribuinte, a partir de 01.01.02, de
acordo com os dispositivos legais que menciona, argiiindo que a data fixada obedece aos
ditames da Lei nfo sendo possivel alegar afronta ao principio da irretroatividade.

Fot apresentado Recurso Voluntario pelo contribuinte, fls. 46/49, ratificando os
argumentos anteriores, bem como afirmando que as praticas adotadas pela Receita Federal
deixam a desejar na implantagfio da Justi¢a Fiscal,

Alega que a alteragio do contrato social deve produzir efeitos a partir da data de
sua assinatura e ndo do registro na JUCEPE, por ser este o momento em que se contabilizam as
partidas contdbeis do inicio do negdceio,

Afirma ainda que mesmo apds a emissdo do Ato Declaratério, 08.04, a
Receita Federal continuou a recepcionar as suas declaragbes de rendimentoi até a\ data de
interposi¢do do presente recurso, sendo este procedimento diverso do comumente adotade, poig
empresa desenquadrada do Simples ndo poderia ter suas declaragGes recebidas. Tal prat
caracterizaria a aceitagdo tdcita de continuidade da empresa no Simples.

E o relatério.
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Voto

Consetheiro JORGE HIGASHINO, Relator

Conhego do Recurso por ser tempestivo e preencher os demais requisitos legais

de admissibilidade.

O objeto da lide refere-se a exclusiio de empresa do Simples, em razdo de um de
seus socios participar com capital superior a 10% do capital de outra empresa (fls.10) ¢ por ter

CC03/TH3
Fls. 58

a receita bruta global ultrapassado o limite legal para permanéncia no regime simplificado.

Por ter o Ato Declaratorio de Exclusiio do Simples sido expedido nos exatos
termos da legislagdio (Lei n® 9317/96), merece retoques se considerarmos o que dispGe a Lei

Complementar n° 123, de 14.12.2006:

“Art 3°- § 4° - inciso IV que ndo se inclui no regime diferenciado e

favorecidoe previsto nesta Lei Complementar, para nenhum efeito legal,
a pessoa juridica, cujo titular ou sécio participe com mais de 10% (dez
por cento) do capital de outra empresa nio beneficiada por esta Lei
Complementar, desde que a receita bruta global ultrapasse o limite de
que trata o inciso Il do caput deste artigo®,

“Art. 3°- § 12 - A exclusdo do regime desta Lei Complementar de que
tratam os §§ 10 e 11 deste artigo ndo retroagivd ao inicio das
atividades se o excesso verificado em relagdo a receita bruta ndo for
superior a 20% (vinte por cento) dos respectivos limites referidos
naqueles pardgrafos, hipdtese em que os efeitos da exclusio dar-se-do
no ano calenddrio subsegiiente.”

Por todo o exposto, CONCEDO PROVIMENTO AO RECURSO.
E assim que voto.

Sala das SessGes, em 3{0 de setembro de 2008




