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Acordao n°. : 105-15.839

IRPJ - EXCLUSAQ DO SIMPLES DE OFICIO - Tendo sido excluida de
oficio do sistema integrado, através de ato declaratdorio executivo, a
contribuinte que ndo apresentar impugnag¢do contestando tal exclusao
estara definitivamente excluida do sistema simplificado e sujeitar-se-3, a
partir do periodo em que se processarem os efeitos da exclusdo, as
normas de tributagao aplicaveis as demais pessoas juridicas.

CERCEAMENTO AO DIREITO DE DEFESA - NULIDADE DC
PROCESSO - EXCLUSAO DO SIMPLES - INTIMACAO -
INOCORRENCIA - Publicado o ato declaratdrio executivo com ciéncia
pessoal da interessada, ndo se configura cerceamento ac direito de
defesa.

EXCLUSAQ DO SIMPLES - EFEITOS - Ultrapassado, no ano-calendario
de inicio de atividades, o limite de receita bruta, a exclusdo do Simples
refroage aquela data.

PIS - COFINS - BASE DE CALCULO - FALTA DE RECOLHIMENTO -
Apurados, através de procedimento de oficio, valores devidos do PIS e
da COFINS, que ndo haviam sido declarados ou confessados pela
contribuinte é procedente a autuagao.

INCONSTITUCIONALIDADE - As autoridades administrativas nao
podem negar aplicagdo as leis regularmente emanadas do Poder
Legislativo. O exame da constitucionalidade ou legalidade das leis é
tarefa estritamente reservada aos o6rgdos do Poder Judiciario.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por MERCADO SM LTDA. - ME

eiro Conselho de
ar de nulidade do
d do reltrio e voto

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a prel
langamento e, no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos te

que passam a integrar o presente julgad%
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IRINEU BIANCHI
RELATOR

FORMALIZADO EM: 9 1 AGO 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS ALBERTO
BACELAR VIDAL, ROBERTO BEKIERMAN (Suplente Convocado), CLAUDIA LUCIA
PIMENTEL MARTINS DA SILVA (Suplente Convocada), WILSON FERNANDES
GUIMARAES e JOSE CARLOS PASSUELLO. Ausentes,
Conselheiros DANIEL SAHAGOFF e momentaneamente o Conselheiro EDUARDC DA

ROCHA SCHMIDT.

FL

justificadamente os
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Recorrente : MERCADOQO SMLTDA. - ME

RELATORIO

Contra a empresa acima qualificada foram lavrados os Autos de Infragéo
as fls. 04/11 (IRPJ), 12/19 (PIS), 20/27 (CSLL) e 28/35 (CSL) para exigéncia de crédito
tributario total de R$ 3.167.209,72, incluidos os juros moratdrios e a muita de oficio
qualificada, referente aos fatos geradores compreendidos nos periodos de 31/01/2003 a
31/03/2003.

Os referidos autos de infracdo sdo decorrentes do procedimento de
fiscalizagdo efetuada junto & contribuinte, na qual a fiscalizagdo constatou infragdes a
legislacdo do SIMPLES e dos tributos IRPJ, CSLL, PIS e COFINS. Na Descri¢ao dos
Fatos e Enquadramento Legal dos respectivos autos de infragdo, o autu-ante descreve
detalhadamente todas as informagbes concernentes ao procedimento fiscal e relata as
apuracgoes efetuadas na auditoria, que passamos a resumir abaixo:

1.- A empresa fiscalizada teve sua constitui¢do em 27/11/2001, optando
pela tributagdo através do sistema integrado — SIMPLES, na condigéo
de Microempresa. A empresa declarou 8 SRF as seguintes receitas: ano
calendario 2002 — R$ 52.427,35 e ano calendario 2003 — R$ 121.054,70.
A fiscalizagdo, no entanto, com base nas informagdes declaradas pela
contribuinte ao fisco do Estado de Pernambuco nas GIAM e na
escrituragao dos Livros Fiscais de Registro de Saidas de Mercadorias e
de Apuragac do ICMS, constatou que as receitas nesses periodos foram
em valores bem superiores: ano calendario 2002 — R$ 6.216.738,49 e
ano calendario 2003 - R$ 10.496.904,35, ultrapassando o limite para
pagamento dos tributos federais pela forma favorecida do SIMPLES,
conforme o art. 2° inc. Il, da Lei n® 9.317/96.

2.- A fiscalizagdo formalizou processo de representagao fiscal para
desenquadramento da empresa do SIMPLES e foi expedido pelo Sr.
Delegado da Receita Federal em Recife - PE o Ato Declaratério
Executivo n° 76, de 05/10/2004 (DOU de 07/10/2004), a fl. 84, efetuando
a exclusdo da empresa do sistema integrado, com efeitos desde o inicio
de suas atividades.

3.- De acordo com o art. 16 da Lei n® 9.317/19296, a pessoa juridica
excluida do SIMPLES sujeitar-se-a, a partir do pelodo em que se
processarem os efeitos da exclusao, as normas {e tributagdo aplicaveis
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as demais pessoas juridicas. No presente caso, a contribuinte nao
efetuou os pagamentos, no primeiro trimestre do ano calendario de
2002, pelo lucro estimado ou pele lucro presumido, ndo optando por
estas formas de tributagao, ficando sujeita a tributagio pelo lucro reat
trimestral. A contribuinte foi intimada, em 14/10/2004, a apresentar sua
escrita contabil e fiscal dos periodos de apurag¢do de 2002 e 2003 e as
DIPJ desses mesmos periodos, com apuragéo do IRPJ e da CSLL com
base no lucro real trimestral. A empresa, em 28/10/2004, apresentou
documento (fl. 91) declarando ndo possuir escrituragdo comercial (Livros
Diario, Razao e balancetes) nem os livros de inventario solicitados, e por
isso nao teria como apresentar as DIPJ com apuragdo do IRPJ e CSLL
com base no lucro real. A nao disponibilizagao desses livros contabeis e
fiscais impossibilitou a apuragdo dos resultados fiscais da empresa do
IRPJ/CSLL com base no lucro real e, conforme previsto nos incisos |, Il
e VI do artigo 530 do RIR/99 (Decreto 3.000/99), sdo fatos que impoem e
autorizam o arbitramento dos lucros da empresa. Assim, a fiscalizagao
apurou os valores do IRPJ devidos pela empresa com base no Lucro
Arbitrado, tomando como base da receita conhecida os valores das
receitas escrituradas pela empresa em seus Livros Fiscais de Registro
de Apuragdo do ICMS disponibilizados pela propria contribuinte,
resuitando nos autos de infragdo do IRPJ e da CSLL. Também
decorrente da exclusido da empresa a partir do inicio de suas atividades,
a contribuinte ficou sujeita aos recolhimentos da COFINS e da
Contribuigdo para o PIS como as demais pessoas juridicas.
Constatando-se a falta de recolhimento destas contribuigbes, a
fiscalizagédo constituiu os autos de infragdo da COFINS e da contribuigdo
para o PIS. Todos os autos de infragdo acima citados fazem parte do
presente processo.

Considerando os procedimentos adotados pela contribuinte em declarar

reiteradamente para o fisco federal apenas pequena parte de suas receitas brutas de

forma a se eximir de pagar seus tributos devidos, inclusive deixando de se desenquadrar
do SIMPLES, e fundamentando-se no artigo 44, ll, da Lei n° 9.430/96, os Autos de
Infragdo do IRPJ e reflexos (CSLL, PIS e COFINS) foram lavrados com cominagio da

multa qualificada de 150%, em razdo de ter-se evidenciado, em tese, a vontade do

agente (dolo) e tipificada a hipétese de sonegagao fiscal descrita no artigo 71 da Lei n®

4.502/64.

A autoridade fiscal formalizou, ainda, Representacido Fiscal para Fins

Penais, tendo em vista que as infragbes cometidas pela contribuinte constituem, em

tese, crimes contra a ordem tributaria de que tratam os artigos 1°

da Lei n® 8.137/90.




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES Fl
QUINTA CAMARA

Processon® : 19647.010854/2004-69
Acérdao n°. : 105-15.839

Devidamente notificada, e ndo se conformando com o procedimento
fiscal, a contribuinte apresentou, tempestivamente, as suas razdes de defesa, as fls. 160
a 190, onde questiona integralmente o auto de infragdo, alegando em sintese o seguinte:

O paragrafo unico do art. 23 da IN n° 250/2002 determina
expressamente que seja “assegurado o contraditdério e a ampla defesa, observada a
legislagdo relativa ao processo administrativo fiscal da Uniao, de que trata o Decreto n°
70.235/72. O Ato Declaratorio de Executivo n°® 76/2004, em seu art. 3° afirma que podera
o contribuinte, dentro do prazo de 30 dias contados a partir da data de publicagao deste
Ato, manifestar sua inconformidade. O Ato Declaratério de exclusdo foi publicado no
Diario Oficial da Unido em 07/10/2004 e, conforme alegado pela contribuinte, o prazo
para impugnagao se encerraria no dia 08/11/2004. Como os Autos de Infragdo foram
lavrados no dia 08/11/2004, a contribuinte alega ter implicado em cerceamento de
defesa, por ofensa ao principio do devido processo legal, sendo nulos os referidos autos
nos termos do art. 59, 1, do Decreto n® 70.235/72, tratando-se de nulidade absoluta por
ter havido preterigdo do direito de defesa. Seriam nulos os Autos de Infragdo, no caso,
porque ndo poderiam ser lavrados, ja que a impugnante cadastrada no SIMPLES nao
poderia ser tributada pelo lucro real, pior ainda com arbitramento do lucro.

A contribuinte alegou que a Autoridade Autuante nao observou a forma
de pagamento por estimativa, comprovando ter a impugnante escritas fiscal e contabil
atualizadas, nem o pagamento mediante lucro presumido. Foi adotada, indevidamente,
como forma de langamento o arbitramento, que somente poderia ser utilizada acaso ndo
dispusesse a impugnante das escritas fiscal e contabil atualizadas.

A contribuinte afirma que, como se observa do auto lavrado, o autuante,
para o arbitramento do lucro, partiu da receita bruta existente no Livro de Registro de
ICMS, onde estava escriturado todo o faturamento do periodo fiscalizado, ou seja, a
revenda das mercadorias. Em outro momento, a impugnante também afirma que a
matéria tributavel nao esta, pois, determinada com certeza, pelo que ndo tém cabimento
os autos de infragdo lavrados para cobranga do IRPJ e da CSLL.

Quanto aos Autos de Infragdo da Contribuicdo paya o PS e da COFINS,
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a impugnante alegou existir na legislagao reguladora dessas contribui¢bes tratamento
distinto entre a impugnante e as instituigdes financeiras, as quais estdo autorizadas a
efetuar exclusdes e dedugdes da base de calculo, ndo permitidas a impugnante. Tais
normas juridicas estariam ferindo, frontalmente, o principio da isonomia tributaria
insculpido no art. 150, I, da Constituicao Federal, além de outros principios tais como o
da proporcionalidade e o controle de constitucionalidade das leis restritivas de direitos
fundamentais. A impugnante transcreveu trechos doutrinarios e de decisOes judiciais
acerca do tema.

Foi afirmado, ainda, ndo ter cabimento a base de calculo pretendida para
tributagdo do PIS e da COFINS por afrontar o art. 110 do CTN, conforme decisao
proferida peio STJ no julgamento do RESP 501.628-SC, transcrito pela contribuinte.

Finaliza a contribuinte requerendo, preliminarmente, sejam os Autos de
Infragdo lavrados julgados nulos por ofensa do devido processo legal, ou, no mérito,
improcedentes por falta de amparo legal, quer por ser a base de calculo, no caso, 0
lucro bruto, quer por afronta ao art. 110, do CTN.

A Quarta Turma Julgadora da DRJ/Recife/PE, por unanimidade de votos
julgou procedente em parte a agao fiscal, em acordao assim ementado (fls. 252/268):

IRPJ - EXCLUSAO DO SIMPLES DE OFICIO - Tendo sido excluida
de oficio do sistema integrado, através de ato declaratério
executivo, a contribuinte que optar de ndo apresentar impugna¢ao
contestando tal exclusdo estara definitivamente excluida.

A pessoa juridica excluida do SIMPLES sujeitar-se-a, a partir do
periodo em que se processarem os efeitos da exclusdo, as normas
de tributagao aplicaveis as demais pessoas juridicas.

ARBITRAMENTO DO LUCRO - O ndo cumprimento da obrigagdo
acessoria de apresentar a escrituragao contabil para a apuragao do
lucro real trimestral implica na aplicagdo da tributagdo pelo lucro
arbitrado.

RECEITA BRUTA CONHECIDA - O lucro arbitrado das pessoas
juridicas, quando conhecida a receita bruta, sera determinado
mediante a aplicagao dos percentuais fixadgea™nQ art. 519 e seus
paragrafos do RIR/1999, acrescidos de vinte p
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TRIBUTAGCAO REFLEXA - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O
LUCRO - A tributacdo reflexa €& matéria consagrada na
jurisprudéncia administrativa e amparada pela legislagdo de
regéncia, devendo o entendimentc adotado em relagdo aos
respectivos Autos de Infragdo acompanharem o do principal em
virtude da intima relagdo de causa e efeito.

FALTA DE RECOLHIMENTO DA COFINS - Apurados, através de
procedimento de oficio, valores devidos da Contribuigdo para o
Financiamento da Seguridade Social, que ndo haviam sido
declarados ou confessados pela contribuinte & procedente a
autuagao, com a aplicagdo da multa de oficio.

FALTA DE RECOLHIMENTO DO PIS - Apurados, através de
procedimento de oficio, valores devidos da Contribui¢cdo para o PIS,
que nao haviam sido declarados ou confessados pela contribuinte é
procedente a autuagdo, coma aplicagao da multa de oficio.

-

gssada interpds o

argumentos da

O arrolamento de bens acha-se certificado as fls. 313

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro IRINEU BIANCHI, Relator

Estando presentes os pressupostos de admissibilidade, o recurso

voluntario merece ser conhecido.

Constam deste processo os Autos de Infragdo do IRPJ e da CSLL

decorrentes da apuragdo pelo lucro arbitrado tendo em vista que a contribuinte nao

possuia a escrituragdo contabil e fiscal a que estava obrigada pela legislagdo e os Autos

de Infracdo do PIS e da COFINS decorrentes da apuragdo de falta de recolhimento

destas contribuigdes.

No relatério retro, estdo relacionados os fatos inerentes ao procedimento

de fiscalizagdo, no qual destacamos o item 3 referente as infragdes apuradas no

presente processo que geraram a autuagao do IRPJ, CSLL, PIS e COFINS:

3) De acordo com o art. 16 da Lei n® 9.317/1996 a pessoa juridica
excluida do SIMPLES sujeitar-se-a, a partir do periodo em que se
processarem os efeitos da exclusdo, as normas de tributagdo aplicaveis
as demais pessoas juridicas. No presente caso, a contribuinte ndo
efetuou os pagamentos, no primeiro trimestre do ano calendario de
2002, pelo lucro estimado ou pelo lucro presumido, ndo optando por
estas formas de tributagdo, ficando sujeita a fributagdo pelo lucro real
trimestral. A contribuinte foi intimada, em 14/10/2004, a apresentar sua
escrita contabil e fiscal dos periodos de apuragdo de 2002 e 2003 e as
DIPJ desses mesmos periodos, com apuragdo do IRPJ e da CSLL com
base no lucro real trimestral. A empresa, em 28/10/2004, apresentou
documento (fl. 91) declarando néo possuir escrituragdo comercial (Livros
Diario, Razao e balancetes) nem os livros de inventario solicitados, e por
isso ndo teria como apresentar as DIPJ com apuragdo do IRPJ e CSLL
com base no lucro real. A ndo disponibilizagdo desses livros contabeis e
fiscais impossibilitou a apuragdo dos resultados fiscais da empresa do
IRPJ/CSLL com base no lucro real e, conforme prevé os incisos |, lil e VI
do artigo 530 do RIR/99 (Decreto 3.000/99), sdo fatos que impdem e
autorizam o arbitramento dos lucros da empresa. Assim, a fiscalizagdo
apurou os valores do IRPJ devidos pela empresa
Arbitrado, tomando como base da receita conhe
receitas escriluradas pela empresa em seus Livros

valores das
de Registro

8
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de Apuragdo do ICMS disponibilizados pela propria contribuinte,
resultando nos autos de infragdo do IRPJ e da CSLL. Tambem
decorrente da exclusdo da empresa a partir do inicio de suas atividades,
a contribuinte ficou sujeita aos recolhimentos da COFINS e da
Contribuiggo para o PIS como as demais pessoas juridicas.
Constatando-se a falta de recolhimento destas contribuigbes, a
fiscalizagdo constituiu os autos de infragdo da COFINS e da
CONTRIBUICAO PARA O PIS. Todos os autos de infragdo acima
citados fazem parte do presente processo.

Considerando os procedimentos adotados pela contribuinte em declarar
reiteradamente para o fisco federal apenas pequena parte de suas
receitas brutas de forma a se eximir de pagar seus tributos devidos,
inclusive deixando de se desenquadrar do SIMPLES, e fundamentando-
se no artigo 44, ll, da Lei n°® 9.430/96, os Autos de Infragdo do IRPJ e
reflexos (CSLL, PIS e COFINS) foram lavrados com comina¢do da multa
qualificada de 150%, em razdo de ter-se evidenciado, em lese, a
vontade do agente (dolo) e tipificado a hipétese de sonegagédo fiscal
descrita no artigo 71 da Lei n° 4.502/64.

Antes de passarmos a andlise dos argumentos expostos pela

contribuinte em sua impugnagado é importante destacar o seguinte:

- No dia 07/10/2004 foi publicado no DOU o Ato Declaratério Executivo
n°® 76, de 2004, a fl. 88, excluindo a empresa do SIMPLES. A
exclusdo da empresa do sistema simplificado foi decorrente do
excesso de receita bruta, no ano calendario de 2002, em relagdo ac
limite legal do SIMPLES. No AC 2002, a empresa obteve a receita
bruta total de R$ 6.216.738,49, superior aos R$ 120.000,00 anuais
(ME).

- De acordo com a consulta, a fl. 248, atualmente o processo propric
referente 3 EXCLUSAO DO SIMPLES de n°® 19647.009752/2004-09
esta localizado no Arquivo Geral da GRA-PE. Assim, a exclusao do
SIMPLES da contribuinte nac foi objeto de contestagao, portanto de
acordo com © artigo 4° do Ato Declaratdrio de exclusdo, torou-se
DEFINITIVA.

- Em relagdo as empresas excluidas do Simples, dispée a Lei n°®
9.317/96:

Art. 16. A pessoa juridica excluida do SIMPLES sujeitar-se-a, a partir do
periodo em que se processarem os efeitos da exclusdo, as normas de
tributagdo aplicaveis as demais pessoas juridicas.

Portanto, de acordo com o art. 2° do Ato Deg &yio Executivo n°
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76/2004, a contribuinte estava sujeita a Tributagdo do IRPJ e CSLL e aos recolhimentos
da COFINS e do PIS como demais pessoas juridicas ndo optantes pelo SIMPLES a
partir do inicio de suas atividades.

CERCEAMENTO AO DIREITO DE DEFESA

Em sua impugnagéo, a contribuinte alegou haver cerceamento do direito
de defesa por terem sido lavrados os Autos de Infragdo no dia 08/11/2004, no ultimo dia
para apresentar impugnagdo em relagdo ao Ato Declaratério de exclusdo. Dessa forma,
a empresa ainda seria optante pelo SIMPLES e por isso ndo poderia ser autuada
utilizando-se como forma de tributa¢ao o arbitramento do lucro para langamento do IRPJ
e da CSLL.

A contribuinte insurge-se quanto a formalizagdo dos Autos de Infragéo,
objetos desse processo, sem ter transcorrido todo o prazo previsto na legislagédo para
apresentagao de sua manifestagéo de inconformidade em relacio ao Ato Declaratério de
exclusdo do SIMPLES. J4 que a situacado de exclus@o ndo se encontrava configurada de
forma definitiva, a Administragdo Tributaria ndo poderia efetuar o langamento dos
tributos, formalizando-os em Autos de Infragdo, desconsiderando sua opgdo pelo
sistema simplificado de tributagao.

Poder-se-ia simplesmente afirmar que n3do ha normas legais que
impegam a Autoridade Autuante a proceder de tal forma, ou seja, dar ciéncia a
contribuinte do Ato Declaratério de exclusdo e, ainda durante o prazo de impugnacéo,
constituir os Autos de Infragdo referentes a Tributagdo do IRPJ e CSLL e aos
recolhimentos da COFINS e do PIS como demais pessoas juridicas ndo optantes pelo
SIMPLES. Esta matéria ndo pode, no entanto, ser apreciada de maneira to sucinta.

Ocorre que o principio da legalidade impde respeito ndo apenas a
normas juridicas especificas e sim a todo o ordenamento juridico como sistema
integrado de normas. Dessa maneira, deve-se considerar que a Administragédo Tributaria

também é regida pelo Cédigo Tributario Nacional, que em seu 2 142 dispbe ser de

competéncia privativa da autoridade administrativa constituir §ito tributario pelo

10
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langamento, sendo esta atividade vinculada e obrigatdria sob pena de responsabilidade
funcional. Estes preceitos normativos do CTN, que juntamente com a Constituigdo
Federal regem todo o nosso sistema tributario, se constituiram nos fundamentos maiores
seguidos pela Autoridade Autuante quando da efetivagdo dos langamentos, ora em
julgamento.

Poder-se-ia lembrar ainda que pairando sobre estas normas juridicas
citadas encontram-se os principios constitucionais, dentre os quais encontrariam
relevancia neste caso os do contraditério e da ampla defesa, que a contribuinte afirmou
nao terem sido respeitados. Com tal entendimento, entretanto, ndo se pode concordar,
tendo em vista nao se identificar qualquer prejuizo ocasionado 8 mesma. Vejamos.

Quanto ao processo n® 19647.009752/2004-09 com o Ato Declaratdrio
de sua exclusdo do SIMPLES, conforme consulta a fl. 248, encontra-se no Arquivo Geral
da GRA-PE ndo constando qualquer impugnagdo, assim como ndo ha registro da
contribuinte se referindo a este Ato Declaratério de exclusdo em nenhum momento como
eivado de algum modo de nulidade.

Ja quanto ao processo n° 19647.010854/2004-69, ora em julgamento,
ndo se poderia imaginar qualquer cerceamento ao direito de defesa da recorrente,
porquanto a articulagdo de sua defesa deu-se de forma plena e foi regularmente
apreciada.

Por fim, quanto & alegacdo de terem sido efetuados os langamentos
tributarios quase em concomitidncia com o Ato Declaratério de exclusio, deve-se
esclarecer que, caso tivesse sido impugnado o processo de exclusdo, primeiro se
julgaria este e, tio somente fosse mantido o Ato Declaratério de exclus&o, & que seriam
julgados os Autos de Infragdo com os respectivos langamentos tributarios. Dai, nao se
configurar qualquer prejuizo a impugnante referente ao contraditério e ac pleno exercicio
de seu direito de defesa.

Com a pega recursal a recorrente suscitou ainda nulidade do processo
o n® 70.235/72, no
Yo SIMPLES.

porquanto n&o restou obedecida a determinag&o do art. 23 do D€

que diz respeito a sua intimagao pessoal, dando-lhe conta da ex
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O Ato Declaratério Executivo, através do qual a recorrente foi excluida
do SIMPLES, foi publicada no DOU de 7 de outubro de 2004 (fls. 88), enquanto que os
autos de infragdo foram lavrados na data de 8 de novembro do mesmo ano.

No entanto, através do Termo de Intimagdo Fiscal de fls. 86/87, a
recorrente tomou conhecimento daquele ato declaratério, ndo se configurando qualquer
macula nos atos processuais subseqlentes.

Assim, afasto a preliminar suscitada.
MERITO

EFEITOS DA EXCLUSAO

Como primeiro topico quanto & matéria de fundo, alega a recorrente que
a exclusdo do SIMPLES tem efeitos ex tunc, e ndo como pretendido nos autos de
infragdo, ancorando seus argumentos em decisdo do TRF da 3* Regiéo.

N3&o assiste razdo a recorrente.

Os efeitos da exclusdo de que trata o presente feito tem previsdo
expressa no art. 15, inciso I, da Lei n°® 9.317/96, e que se reporta a hipGtese de
exclusdo obrigatdria prevista no art. 13, Il, “b" da referida lei, enquanto que a decisao
trazida a lume diz respeito a exclusdo calcada no inciso Xl do dispositivo legal citado.

Como se observa dos autos, a recorrente, apds ser intimada, apresentou
declaragdo (fl. 91) em que afirmou n3o possuir escrituragao comercial (Livros Diarios,
Razdo, Balancetes), nem Livro de Inventario, ndo tendo como declarar as DIPJ com
base no lucro real.

A Autoridade Fiscal ndo cabia outro procedimento sendo efetuar os
langamentos tributarios tendo por base o lucro arbitrado, conforme previstc no art. 530, |,
Il e VI do RIR/99 (Decreto 3.000/99). A legislacdo do IRPJ ndo permite, neste caso, a

fiscalizagdo observar a forma de pagamento por estimativa ¢ gpuragio através do

lucro presumido, as quais seriam de opg¢@o da contrib hanifestada com o

12




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES Fl.
QUINTA CAMARA

Processon®. : 19647.010854/2004-69
Acorddo n®. : 105-15.839

pagamento do imposto, 0 que ndo ocorreu.

As bases de calculo adotadas foram os valores de receita escriturados
pela prépria contribuinte em seus Livros de Registro de Apuragéo do ICMS, fornecidos
pela mesma. Assim, ndo se pode considerar que tais bases de calculo ndo tenham sido
determinadas de forma precisa ja que foram transferidas diretamente da escrituragao da
contribuinte.

Assim, sob este enfoque, ndo merecem reparos os autos de infrag@o e a
decisdo recorrida.

Ademais, na peca recursal a recorrente ja ndo se insurgiu contra o
arbitramento levado a efeito.

BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS

Quanto as alega¢bes de que a base de calculo pretendida para
tributagdo do PIS e da COFINS afrontaria o art. 110 do CTN, observa-se que a base
adotada pela Autoridade Fiscal ficou restrita & receita de venda de mercadorias
conforme escriturado nos Livros de Registro de Apuragao do ICMS. Nao se discute, pois,
acerca da ampliagdo do conceito de faturamento como forma de vir a inserir outras
receitas como base de calculo dessas contribui¢des.

A recorrente alegou também, que a base de calculo adotada afronta aos
principios constitucionais da isonomia tributaria, da proporcionalidade e do controle de
constitucionalidade das leis.

E cedico que a atividade administrativa & plenamente vinculada. Com
efeito, o julgador administrativo deve limitar seu pronunciamento a legalidade dos atos
administrativos trazidos & sua aprecia¢do, a qual esgota-se em declarar se o ato
administrativo questionado encontra — ou nao — fundamento de validade na legislagao de
regéncia.

E, estando em plena vigéncia os dispositivo

-

langamentos, fica este colegiado impedido de analisar a arguica
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Isto posto, conhego do recurso e voto no sentido de rejeitar a preliminar
de nulidade do langamento €, no mérito, negar provimento ao recurso.

a das Sessdes - DF, em 26 de julho de 2006.

OA.J‘

IRINEU BIANCHI
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