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CONCOMITANCIA ENTRE PROCESSO ADMINISTRATIVO E JUDICIAL -
Importa rendncia as instadncias administrativas a propositura pelo sujeito
passivo de ac¢do judicial por qualquer modalidade processual, antes ou
depois do langamento de oficio, com o mesmo objeto do processo
administrativo, sendo cabivel apenas a apreciagdo, pelo 6rgdo de
julgamento administrativo, de matéria distinta da constante do processo
judicial. (Smula 1° CC n°® 01).

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
GILBERTO DUARTE.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, tendo em vista a
op¢ao do Recorrente pela via judicial, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o

presente julgado.

ARIA HELENA COTTA CARDO&()
PRESIDENTE

zég%/ R
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros OSCAR LUIZ MENDONCA
DE AGUIAR, PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, HELOISA GUARITA SOUZA, MARIA
BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO, GUSTAVO LIAN HADDAD e REMIS ALMEIDA
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Recurso n®. : 145.696

Recorrente :  GILBERTO DUARTE

RELATORIO

GILBERTO DUARTE, contribuinte inscrito no CPF/MF sob n.? 265.669.808-
87, com domicilio fiscal na cidade de Sao Paulo - Estado de Sao Paulo, 2 Rua Tapejara, n°®
127 - Bairro Bonfiglioli, jurisdicionado a DERAT em Sé&o Paulo - SP, inconformado com a
decisdo de Primeira Instancia de fls. 15/17, prolatada pela Terceira Turma da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Sao Paulo - SP, recorre, a este Primeiro Conselho de
Contribuintes, pleiteando a sua reforma, nos termos da peti¢ao de fls. 19.

Contra a contribuinte foi lavrado, em 13/01/04, a Notificagdo de Langamento
de Imposto de Renda na Fonte (fls. 09/10), com ciéncia através de AR em 24/01/04,
reduzindo o imposto de renda a restituir de R$ 7.993,95 para R$ 4.039,39, relativo ac
exercicio 2003, correspondente ao ano-calendario 2002,

A exigéncia fiscal em exame teve origem em procedimentos de fiscalizagédo
de revisdo interna, onde a autoridade fiscal langadora reduziu as despesas de instrugio de
R$ 20.374,22 para R$ 5.994,00. Infragdo capitulada no artigo 8°, inciso I, alinea B, da Lei n®
9.250, de 1995, com as alteragbes do artigo 2° da Lei n°® 10.451, de 2002.

Em sua peg¢a impugnatéria de fls. 01, instruida pelos documentos de fis.
02/08, apresentada, tempestivamente, em 30/01/04, o contribuinte, ap6s historiar os fatos
registrados no Auto de Infraco, se indispde contra a exigéncia fiscal, requerendo que a
mesma seja declarada insubsistente, com base, em sintese, nos seguintes argumentos:
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- que a Secretaria da receita Federal ao efetuar a revisao do valor referente
as despesas com instrugdes, corrigiu indevidamente o valor declarado no IRPF, ou seja, a
Secretaria da Receita Federal ndo observou a existéncia da liminar n® 97.0000192-0, de
17/04/97, que permite o abatimento total das despesas com instrugbes;

- que o motive da minha solicitagdo de impugnacgéo € que por um equivoco
da SRF quando da revisdo da minha declaragdo de IRPF, ndo observou a existéncia da
liminar de n® 97.0000191-0, que permite o abatimento total das despesas com instrugdes,
cujo valor declarado na linha “L10 Quadro Dedugbes” foi de R$ 20.374,22 e quando da
revisdo pela SRF foi alterado para o valor de R$ 5.994,00, conforme demonstrado na
notificacdo de langamento.

Apos resumir os fatos constantes da autuagdo e as razdes apresentadas
pela impugnante, a Terceira Turma de Julgamento da DRJ em S3o Paulo - SP conclui pela
procedéncia da agao fiscal e pela manutengdo do crédito tributario lan¢ado, com base, em
sintese, nas seguintes consideragdes:

- Que a Lei n® 9.250, de 1995, em seu artigo 8° autoriza a dedugao de
pagamentos efetuados a estabelecimentos de ensino relativamente a educagéo pré-escolar,
de 1°, 2° e 3° graus, cursos de especializagdo ou profissionalizantes do contribuinte e de
seus dependentes, porém limitando-os em R$ 1.700,00 ao ano. A partir de 2002 o limite foi
elevado para R$ 1.998,00;

- que o impugnante assevera que possui autoriza¢ido judicial para deduzir
integralmente suas despesas com instrugéo, conforme documentos trazidos aos autos.
Todavia, essa decisdo ainda ndo é definitiva;
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- que no que tange a dedutibilidade a maior dos gastos com instrugéo,
matéria submetida ao crivo do poder judiciario, descabe qualquer manifestagcao desse
julgador, estando a quest3o encerrada na esfera administrativa,;

- que a Unidade de Origem devera promover o acompanhamento deste
processo para cumprir a decisdo judicial quando definitiva, verificando se o contribuinte &
mesmo beneficiario desta.

As ementas que consubstanciam os fundamentos da decisdo da Terceira
Turma da DRJ em S&o Paulo - SP s40 as seguintes:

“Assunto: Impaosto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2002

DESPESAS COM INSTRUGAO - APLICABILIDADE DE NORMAS LEGAIS
EM PLENO VIGOR - A instancia administrativa nao & foro apropriado para
discussbes desta natureza. Consoante artigo 8° da Lei n® 9.250/95, na
apuracdo do IRPF devido, no ajuste anuai, o valor maximo dedutivel com
instrugdo por dependente é de R$ 1.700,00. A partir de 2002 o limite foi
elevado para R$ 1.998,00 (Lei n® 10.451/2002, arts. 2° e 15, e Lei n°
10.637/2002, art. 62).

CONCOMITANCIA ENTRE PROCESSO ADMINISTRATIVO E JUDICIAL -
Nio se toma conhecimento da impugnagio, no tocante a matéria
questionada junto ao poder judicidrio, da parte que tenha 0 mesmo objeto do
processo administrativo, estando a questdo encerrada nesta esfera.
Inexistindo decisac judicial definitiva quantc a matéria, coreta o
procedimento da SRF para prevenir o direito da Fazenda Nacional frente a
decadéncia.

Notificacdo Procedente. Solicitagdo Indeferida.”
Cientificado da decisdao de Primeira instancia, em 23/09/04, conforme Termo

constante as fls. 18 e, com ela néo se conformando, o recorrente interpds, em tempo habil
(04/10/04), o recurso voluntaric de fls. 19, instruido com os documentos de fls. 20/42, no
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qual demonstra irresignagho contra a decisdo acima mencionada, baseado, em sintese, nas

mesmas razdes expendidas na peg¢a impugnatéria.

E o Relatério.
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vOTO

Conselheiroc NELSON MALLMANN, Relator

De inicio € de se ressaltar, que a matéria posta no recurso nao reane os
pressupostos de admissibilidade previstos na legislagdo que rege o processo administrativo

fiscal.

Como esclarece o relatorio & matéria em discussdo no presente litigio é
referente & Notificacio de Langamento onde a autoridade fiscal langadora reduziu as
despesas de instrugdo de R$ 20.374,22 para R$ 5.994,00. Infragdo capitulada no artigo 8°,
inciso I, alinea B, da Lei n® 9.250, de 1995, com as alteragdes do artigo 2° da Lei n® 10.451,
de 2002.

E de se observar, que o préprio suplicante quando da apresentagio de sua
peca recursal, anexa a sentenga Judicial de Primeiro Grau da Justica Federal (fis. 21/24),
onde se constata de forma clara que as matérias s&o iguais, ou seja, a matéria discutida na
via administrativa (Processo n® 19679.001541/2004-42) & idéntica 4 matéria discutida na via
judicial (Processo n° 97.0000192-0).

Na espécie, o suplicante, através do Sindicato dos Empregados em
Estabelecimentos Bancarios de Sio Paulo, invoca em juizo o direito de eximir da sujei¢io
ao limite individual de R$ 1.700,00 para as dedugbes relativas aos pagamentos efetuados a
estabelecimentos de ensino, relativamente a gastos de educagéo do contribuinte e de seus
dependentes, para efeito de apuragdo da base de cdlculo do imposto de renda pessoa
fisica, obtendo decisdo favoravel em primeira instancia, sendo que atualmente o processo
se encontra no Tribunal Regional Federal da 3? Regido aguardando a decisio de apelagio
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por parte da Fazenda Nacional. Ou seja, ndo existe uma decis&o definitiva sobre a demanda
judicial.

De acordo com o texto Constitucional vigente (art. 5°, inciso XXV), todas as
questbes podem ser levadas ao Judicidrio, donde, faciimente, se deduz que somente o
Poder Judiciario detém, no sistema juridico patrio, o poder jurisdicional, ou seja, somente ao
Poder Judiciario € outorgado o poder de examinar as questdes a ele submetido de forma
definitiva, com efeito, de coisa julgada.

No entantb, a busca da tutela jurisdicional nao impede, entretanto, que a
autoridade langadora promova a constituicio do crédito tributario, objetivando salvaguardar
o interesse da Fazenda Publica, tendo em vista o prazo decadencial, mesmo porque tal
procedimento é vinculado e obrigatdrio conforme dispdem o art. 142 do Cédigo Tributario
Nacional.

Em dltima analise, nao aplicavel no caso em pauta, temos que a constituigido
do credito tributario pelo langamento - auto de infragdo ou notificagdo -, ndo acarreta
qualquer ofensa ao disposto no art. 151 do CTN, uma vez que a suspensao da exigibilidade
ali referida pressup&e necessariamente a prévia constituigdo do citado crédito.

Quanto a discusséo de mérito ndo pairam duvidas, para este relator, que a
matéria estd submetida a apreciagdo do Poder Judicidrio, razao pela qual encontra-se este
Conselho de Contribuintes impedido de proceder ao seu exame.

Como se vé na andlise dos autos existe ag3o judicial em curso na Justica
Federal, fato comprovado pela cépia da Sentenga (fls. 21/24), cujo processo esta cadastrado
sob o n°® §7.0000192-0, ajuizada perante o Juizo da 142 Vara da Justiga Federal - Segéo
Judiciaria em Sao Paulo - SP, com sentenga proferida em 17/04/97. Sendo certo que o
objeto da ag&o abrange os fatos constantes do presente processo administrativo.
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Por outro lado, o Presidente do Primeiro Conselho de Contribuintes,
objetivando a condensagao da jurisprudéncia predominante neste Conselho, conforme o que
prescreve o art. 30 do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes (RICC), aprovado
pela Portaria MF n°® 55, de 16 de margo de 19988, providenciou a edigdo e aprovacao de
diversas simulas, que foram publicadas no DOU, Segéo |, dos dias 26, 27 e 28 de junho de
20086, vigorando para as decisdes proferidas a partir de 28 de julho de 2006.

Para o caso dos autos aplica-se a Sumula 1° CC n° 1: “Importa rentincia as
instancias administrativas a propositura pelo sujeito passivo de ag¢&o judicial por qualquer
modalidade processual, antes ou depois do langamento de oficio, com 0 mesmo objeto do
processo administrativo, sendo cabivel apenas a apreciagdo, pelo 6rgdo de julgamento

administrativo, de matéria distinta da constante do processo judicial.”.

Nessa linha de pensamento, deixo de apreciar, porque administrativamente
inécuo, os fundamentos da pega recursal visto que submetidos a manifestacdo do poder
juridiscional (op¢ao pela via judicial). Devendo a autoridade executora do acérdao aguardar
a decisao judicial final para tomar as providéncias cabiveis, ou seja, 0 presente processo
administrativo devera ficar suspenso até a deciséo final no &mbito do judiciario.

Sala das Sessdes - DF, em 16 de agosto de 2006

”
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