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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

19740.000209/2008-01

520.135 Voluntario

1401-00.483 — 4" Camara/ 1" Turma Ordinaria

24 de fevereiro de 2011

Auto de infragdo - CSLL

SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQuIDO - CSLL
Ano-calendario: 2003

PROVISOES NAO DEDUTIVEIS. TRIBUTOS COM EXIGIBILIDADE
SUSPENSA. Por configurar uma situacdo de solu¢do indefinida, que podera
resultar em efeitos futuros favoraveis ou desfavoraveis a pessoa juridica, os
tributos ou contribuicdes cuja exigibilidade estiver suspensa nos termos do
art. 151 do Coédigo Tributario Nacional, sdo indedutiveis para efeito de
determinagdo da base de calculo do IRPJ ¢ da CSLL, tendo nitido carater de
provisao. A dedutibilidade somente ocorrera apds decisdo judicial final,
desfavoravel a pessoa juridica (acorddo CSRF n° 9101-00.592, de 18 de maio
de 2010).

MULTA ISOLADA. MULTA PROPORCIONAL. CONCOMITANCIA.
CABIMENTO.

E cabivel a aplicagdo da multa isolada por falta/insuficiéncia de recolhimento
de estimativas concomitantemente com a multa proporcional ao tributo
devido ao final do periodo de apuragdo, pois distintas sdo as hipoteses de
incidéncia legalmente previstas.
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Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, afastar a
preliminar de nulidade, tendo acompanhado pelas conclusdes a Conselheira Karem Jureidini
Dias e, no mérito, pelo voto de qualidade, negar provimento ao recurso nos termos do voto do
Relator. Vencidos os Conselheiros Sérgio Luiz Bezerra Presta, Karem Jureidini Dias e Viviani
Aparecida Bacchmi. Os Conselheiros Sérgio Luiz Bezerra Presta e Karem Jureidini Dias
apresentaram declaragio de voto.

(assinado digitalmente)
Viviane Vidal Wagner — Presidente

(assinado digitalmente)
Eduardo Martins Neiva Monteiro - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Viviane Vidal Wagner,
Karem Jureidini Dias, Antonio Bezerra Neto, Viviani Aparecida Bacchmi, Sérgio Luiz Bezerra
Presta e Eduardo Martins Neiva Monteiro.

Relatorio

Trata-se de auto de infracdo de (a) Contribuicdo sobre o Lucro Liquido -
CSLL, ano-calendario 2003, no valor originario de R$ 262.144,96 (duzentos e sessenta e dois
mil, cento e quarenta e quatro reais e noventa e seis centavos), sobre o qual incidem juros de
mora e multa de oficio, aplicada no percentual de 75%; e (b) de multa isolada por insuficiéncia
de recolhimento de estimativas (janeiro, fevereiro e junho de 2003), calculada no percentual de
50%. A ciéncia ocorreu em 29/05/2008 (f1s.96 e 98).

De acordo com “Termo de Verificacao Fiscal” (f1s.85/96), em resumo:

a) o procedimento fiscal teve como objetivo verificar a falta de adi¢do, na apuragdo da base de
calculo da CSLL, de despesas reconhecidas nos registros contabeis a titulo de tributos com
exigibilidade suspensa;

b) de acordo com Solugdo de Consulta SRRF/8*RF/DISIT N° 186, de 11/08/2000, os valores
reconhecidos no resultado do exercicio a titulo de tributos com exigibilidade suspensa, devem
ser adicionados na determinagdo da base de calculo da CSLL, por for¢a do disposto no art.13,
I, da Lei n® 9.249/95;

c) da andlise dos documentos apresentados pelo contribuinte, verifica-se que as despesas
registradas a titulo de contribui¢cdes com exigibilidade suspensa na apuragdo do lucro contabil
do ano-calendario 2003 totalizaram R$5.014.328,54 (COFINS — R$1.426.410,30 ¢ PIS —
R$3.587.918,24), valor que foi adicionado a base de calculo da CSLL;
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d) procedeu-se também a adicdo de R$5.721.586,00, relativo a juros de mora de PIS nao
recolhido por forca de decisdo liminar judicial. “...Na medida em que as despesas de juros de
mora (...) sdo acessorias dos tributos sobre os quais incidem, e sua exigibilidade esteja
suspensa por for¢a de medidas judiciais, devem seguir a mesma norma de dedutibilidade do
principal”;

e) “...os langamentos contdbeis relativos a tributos e contribui¢oes com exigibilidade suspensa
e os juros de mora incidente sobre tais tributos caracterizam-se como provisoes, por ndo
refletirem obrigagoes fiscais efetivamente constituidas, sujeitas a exigéncia certa futura (...).
Impoe-se, portanto, a adi¢do dos respectivos montantes na determinagdo da base de calculo
da CSLL por forca do art. 2°, paragrafo 1° letra "c", da Lei 7.689/1988, na redag¢do dada
pelo art. 2° da Lei n°8.034, de 1990, e art. 13, I, da Lei n° 9.249, de 1995, cabendo também a
aplicagdo de multa isolada em relagdo a desconsideragdo pelo contribuinte desses
lancamentos na apuragdo das estimativas calculadas mensalmente com base em balancetes de
suspensdo e redu¢do’.

Na impugnacio, conforme decisdo a gquo, o sujeito passivo, em sintese:

“4.1. De plano, alega que as obrigagoes tributarias cuja
dedutibilidade, na determinacdo da base de calculo da CSLL,
foram consideradas indevidas, estdo previstas em leis da Unido
cuja constitucionalidade esta sendo questionada judicialmente.

4.2 Em seguida, aduz que apenas alguns dos ajustes do lucro
liquido previstos na legislagdo fiscal vigente para apura¢do do

lucro real sdao prescritos simultaneamente para a determinagdo
da base de calculo da CSLL.

4.3 Observa ainda que o art. 41 da Lei n° 8.981/1995 aplica-se
apenas para fins de apuragdo do lucro real, ou seja, nenhum ato
estendeu os efeitos de tal ajuste para a base de cdlculo da CSLL.

4.4 O artigo 50 da Instru¢cdo Normativa n° 390, de 30/01/2004,
esta equivocado ao dispor que ndo se aplica o regime de
competéncia aos tributos cuja exigibilidade estiver suspensa em
virtude de deposito do montante integral.

4.5 Outrossim, defende que a base legal do dispositivo acima
citado ndo pode ser o art. 57 da Lei n°8.981/1995.

4.6 Improprio, portanto, exigir recolhimento da CSLL com
amparo no art. 41 da Lei n° 8.981/1995, como feito no auto de
infracdo, pois a restricdo nele imposto diz respeito apenas a
apuragdo do lucro real, ndo havendo norma equivalente na
legislacao reguladora da CSLL, motivo pelo qual o artigo 50 da
Instrucdo Normativa n° 390, de 30/01/2004, carece de
fundamento legal.
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4.7 Ademais, diz que o registro contabil no passivo, em
contrapartida de conta de resultado, do crédito tributario cuja
exigibilidade esteja suspensa em decorréncia de concessdo de
medida liminar ou deposito judicial do montante integral em
processo no qual o sujeito passivo alega a inconstitucionalidade
da lei que o instituiu ndo reveste a natureza de provisdo,
configurando apenas uma hipotese de obrigacdo presente.

4.8 Argumenta, no tocante a aplicagdo da multa isolada com
suporte na letra "b", do inciso II, do art. 40 da Lei n°® 9430/1996,
que o lancamento ndo merece prosperar, visto que a partir da
apuragdo do lucro real anual a base de cdlculo dessa citada
penalidade seria a diferenca entre o lucro real apurado e a
estimativa obrigatoria recolhida, conforme jurisprudéncia
administrativa.

4.9 Entende ainda que ndo se pode aplicar a penalidade em
comento simultaneamente com a multa de oficio de 75%, por
configurar dupla imposi¢do de penalidade sobre um mesmo fato
e uma mesma base de calculo.

4.10 Requer, ao final, a juntada posterior de provas por
qualquer dos meios admitidos em direito e a declaragdo de
improcedéncia da autuagdo.”

Os lancamentos foram considerados procedentes em primeira instancia
(f1s.234/241), tendo o acérdao recebido as seguintes ementas:

EXIGIBILIDADE SUSPENSA. Por configurar uma situagdo de
solugcdo indefinida, que podera resultar em efeitos futuros
favoraveis ou desfavoraveis a pessoa juridica, os tributos ou
contribuicoes, cuja exigibilidade estiver suspensa nos termos do
art. 151 do Codigo Tributario Nacional, ndo sdo dedutiveis para
fins de apuragdo da base de calculo da CSLL, por traduzir-se em
nitido carater de provisdo. Assim, a dedutibilidade de tais
rubricas somente ocorrera por ocasido de decisdo final da
Justica, desfavoravel a pessoa juridica.

MULTA POR FALTA DE PAGAMENTO DE ESTIMATIVAS DA
CSLL. Aplica-se a multa isolada, quando a empresa, sujeita ao
recolhimento por estimativa, ndo efetuar as antecipagoes
obrigatorias e ndo demonstrar em balancetes periodicos que
estava dispensada de fazé-lo, independente do resultado ao final
do ano-calendario.

No Recurso Voluntario (fls.247/277) interposto tempestivamente sustenta-
se, em preliminar, nulidade da decisdo de primeira instdncia por auséncia de apreciacdo dos
itens 6 ¢ 7 da impugnagao. Quanto ao mérito, em resumo:
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a) somente alguns ajustes ao lucro, prescritos na legislacdo do imposto de renda, estariam
reproduzidos na legislacdo que regula a CSLL, ndo se assemelhando as respectivas bases de
calculo;

b) os artigos 7° e 8° da Lei n° 8.541/92, por se referirem a apuracdo do lucro real, nao
produziriam qualquer efeito sobre a base de calculo da CSLL, conforme acorddo do extinto
Primeiro Conselho de Contribuintes;

c) de igual forma, o art.41 da Lei n° 8.981/95, que excetua das dedugdes autorizadas na
apuracao do lucro real os valores referentes a tributos com exigibilidade suspensa, somente se
aplicaria ao imposto de renda;

d) o art.50, paragrafo unico, da Instru¢do Normativa SRF n°® 390/04, careceria de suporte legal;

€) a expressao “as mesmas normas de apuragdo”, prevista no art.57 da Lei n°® 8.981/95, referir-
se-ia aos regimes e periodicidade da apuracdo da base de calculo do IRPJ. Por exemplo, “...se o
valor tributavel da CSLL deve ser apurado sob a forma de estimativa mensal ou a partir do
balancete mensal de reducgdo, se terda por base o resultado apurado anualmente, de acordo
com a legislagdo comercial (lucro real), ou o lucro presumido anual (atualmente trimestral,
por for¢ca da Lei n.° 9.430/96), ou, ainda, o lucro arbitrado”;

f) “...indiscutivel, portanto, que a base de calculo da CSLL ndo ¢ idéntica ao lucro real e que
somente serdo adicionados ao lucro liquido para determinar a primeira os valores que a
legislacdo que a disciplina expressamente determinar, conforme, inclusive, ja se manifestou a
Colenda 3 Camara do Egrégio Primeiro Conselho de Contribuintes (...)”;

g) “..Sendo a obrigagdo tributiria ex lege. os tributos devem ser contabilizados como
despesas no momento da ocorréncia do respectivo fato gerador como definido na lei de
regéncia, tendo como contrapartida langamento a crédito de conta representativa de
obrigagdo, e ndo de provisdo. A argiii¢cdo de inconstitucionalidade da lei que contenha todos
os elementos para determinar o montante do crédito tributario ndo altera a natureza do
registro contdbil que lhe corresponde”;

<

h) considerando-se que as provisdes “...sdo rubricas cujos saldos advém de lancamentos
contdbeis efetuados em contrapartida de conta de resultado (custo ou despesa), com o intuito
de espelhar obrigac¢oes que se estima surjam no futuro, levando em conta circunstancias
percebidas no presente, em montante suscetivel de ser avaliado com aproximagdo razoavel”,
ndo seriam aplicaveis aos tributos com exigibilidade suspensa. Materializada a hipotese de
incidéncia, a obriga¢do de paga-los seria imediata e o seu valor certo, configurando uma
obrigacao presente, independentemente de o dispositivo legal estar sendo contestado
judicialmente, conforme doutrina patria;

1) “..a suspensdo do crédito tributario, por conseguinte, tem o efeito de apenas impedir
provisoriamente a prdtica de atos tendentes a sua cobranga por parte da Fazenda Publica,
enquanto ndo resolvido o litigio administrativo ou judicial. (...) quando o contribuinte propoe
agdo reivindicando ver declarada a inconstitucionalidade de dispositivo da lei tributaria,
como foi o caso, até que o direito postulado seja reconhecido em carater definitivo, e se isso
vier a acontecer, a obrigagdo tributaria resultante do ato legal contestado nasceu e tornou-se
prontamente certa, pois todos os seus elementos, inclusive a dimensdo do seu objeto (montante
do crédito tributdrio), ja estardo definidos naquela lei’;.

J) inexistiria, na DIPJ ou em instru¢des baixadas pela Receita Federal do Brasil até o ano-
calendario 2003, orientagdo especifica aquela constante do artigo 50 da IN SRF n° 390/2004;



Processo n° 19740.000209/2008-01 S1-C4T1
Acordao n.° 1401-00.483 F1. 286

k) a interpretagdo sobre se determinada conta do passivo reveste-se de obrigacdo ou provisao
seria eminentemente contabil;

1) o Pronunciamento NPC n° 22 do Instituto dos Auditores Independentes do Brasil
(IBRACON), aprovado pela Deliberagao n° 489/2005, da Comissao de Valores Mobilidrios

13

(CVM), e a Interpretacdo Técnica n° 02/2006 do mesmo Instituto indicariam que “...as
contrapartidas dos langcamentos dos custos ou das despesas em questdo sdo contas
representativas de obrigagoes, e ndo de provisoes”.

Ao final, a vista das razdes de fato e de direito aduzidas, inclusive na
impugnacao, postulou o provimento do recurso.

E o que importa relatar.

Voto

Conselheiro Eduardo Martins Neiva Monteiro, Relator

Da preliminar de nulidade

Inicialmente, suscita o recorrente que a Primeira Turma da DRJ - Rio de
Janeiro I ndo teria apreciado as alegacdes desenvolvidas nos itens 6 ¢ 7 da impugnagao, abaixo
reproduzidas:

6. Apos a Apuragio Do Lucro Real Anual a Multa é Aplicada
sobre a Diferenca desse Lucro e a Estimativa.

6.1. No tocante a aplica¢do da multa isolada com suposto esteio
na letra "h" do inciso Il do artigo 44 da Lei n.° 9.430/96, o
langamento ndo merecer melhor sorte, uma vez que, a partir da
apuragdo do lucro real anual a base de calculo de tal penalidade
seria a diferenca entre o lucro real apurado e estimativa
obrigatoria recolhida, conforme professam as ementas do
acorddo CSRF/01-05-588 da Camara Superior de Recursos
Fiscais e do acordio 103-22466 do Primeiro Conselho de
Contribuintes, in verbis:

"IRPJ - MULTA ISOLADA - FALTA DE
RECOLHIMENTO DE ESTIMATIVA - PREJUIZO
FISCAL - O artigo 44 da Lei n° 9.430/96 precisa que a
multa de oficio deve ser calculada sobre a totalidade ou
diferenca de tributo, materialidade que ndo se confunde
com o valor calculado sob base estimada ao longo do ano.
O tributo devido pelo contribuinte surge quando é o lucro
real apurado em 31 de dezembro de cada ano. Improcede
a aplicagdo de penalidade pelo ndo recolhimento de
estimativa quando a empresa apura prejuizo em sud
escrita fiscal ao final do exercicio. Recurso especial
negado.”  (acorddo  CSRF/01-05.588, sessdo de
05.12.2006)
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"IRPJ. RECOLHIMENTO POR ESTIMATIVA. MULTA
ISOLADA. Conforme precedentes desta E. Camara (v.g.,
Recurso 124.946), a exigéncia da multa de langamento de
oficio isolada, sobre diferencas de Imposto de Renda
Pessoa Juridica ndo recolhidas mensalmente, somente faz
sentido se operada no curso do proprio ano-calendario
ou, se apos o seu encerramento, se da irregularidade
praticada pela contribuinte (falta de recolhimento ou
recolhimento a menor) resultar prejuizo ao fisco, como a
insuficiéncia de recolhimento mensal frente a apuragdo,
apos encerrado o ano-calendario, de imposto devido
maior do que o recolhido por estimativa. Recurso
parcialmente provido para fazer incidir a multa isolada
apenas sobre o valor do IRPJ informado pela contribuinte
na declaragcdo de ajuste anual (DIPJ) dos anos-base
respectivos, ante a época da lavratura do langamento e o
ndo-pagamento de quaisquer quantias a titulo de IRPJ por
estimativa pelo contribuinte nos periodo assinalados.
Publicado no D.O.U. n° 128 de 06/07/06." (acorddo 103-
22466, sessdo de 25.05.2006)

7. A Impossibilidade de Aplicacdo da Multa Isolada
Concomitantemente com Multa de Oficio.

7.1. Por derradeiro, ha que se reconhecer também a
impossibilidade de exigir a penalidade em tela simultaneamente
com multa de lancamento de oficio no valor equivalente a 75%
do principal por ndo recolhimento do tributo.

7.1.2. A evidéncia, tal procedimento implica dupla imposi¢do de
penalidade sobre um mesmo fato e uma mesma base de calculo,
situagdo repelida pela ordem juridica, como também elucida a
jurisprudéncia do Primeiro Conselho de Contribuintes,
representada pelos seguintes julgados:

"MULTA ISOLADA POR FALTA DE RECOLHIMENTO POR
ESTIMATIVA. CONCOMITANCIA. A multa isolada de que trata
o art. 44, 1V, da Lei 9.430/96 serd aplicada pela falta de
recolhimento de IRPJ e CSLL sobre base de calculo mensal
estimada. No entanto, ndo pode ser imposta cumulativamente
com a multa de langamento de oficio prevista no art. 44, 1, da
citada lei, sobre a mesma base de cdlculo apurada em
procedimento fiscal.

MULTA ISOLADA POR FALTA DE RECOLHIMENTO POR
ESTIMATIVA. PREJUIZO. A multa isolada por falta de
recolhimento de IRPJ e CSLL sobre base de cdlculo mensal
estimada ndo pode ser imposta na hipotese de o contribuinte ter
declarado prejuizo fiscal ou base de calculo negativa da CSLL
ao final do periodo anual de apura¢do, quanto a autuagdo
levada a efeito apds o encerramento do ano-calendario de
referéncia. Igual entendimento é aplicavel quando inexistir saldo
de IRPJ e CSLL a pagar declarado pelo contribuinte. Eventuais
diferencas de IRPJ ou CSLL apuradas pela fiscalizagdo devem
ser exigidas unicamente com aplica¢do da multa prevista na Lei
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9.430/96, art. 44, 1 e I1.(...) " (Acorddo n® 103-21895, sessdo de
17.03.2005)

"IRPF - EX. 1998 - DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL
INEXATA - MULTA ISOLADA - DUPLA INCIDENCIA — A
omissdo de rendimentos recebidos de pessoas fisicas deve ser
punida com multa isolada na forma prevista no artigo 44, I, da
Lei n.° 9430, de 27 de dezembro de 1996, mas, incorreta sua
exigéncia quando conjunta com a penalidade por declaracao
inexata. Dupla penalizagdo para uma mesma base de
incidéncia." (Acorddo 102-44973, sessdo de 21.08.2001 - grifos
nossos)

"(...) MULTA ISOLADA CUMULADA COM MULTA DE
OFICIO - Pacifica a jurisprudéncia deste Conselho de +
Contribuintes no sentido de que ndo é cabivel a aplicagcdo
concomitante da multa isolada prevista no artigo 44, §1°, inciso
Il da Lei n.° 9.430/96 com multa de oficio, tendo em vista dupla
penalizagdo sobre a mesma base de incidéncia." (Acorddo 106-
13198, sessdo de 26.02.2003 - grifos nossos)”

Na decisdo de primeira instancia, as questdes foram assim solucionadas:

“MULTA POR FALTA DE PAGAMENTO DE ESTIMATIVAS
DA CSLL.

29. Por fim, configurada a ocorréncia do ilicito tributario pela
falta de pagamento da CSLL com base em estimativa, verifica-se
perfeitamente cabivel a aplicagcdo da multa de oficio exigida
isoladamente no percentual de 50% (cingiienta por cento),
calculada sobre o valor da parcela que deixou de ser recolhida,
em face de expressa determina¢do legal.

30. Como ja destacado acima, descabe a autoridade
administrativa negar a aplicagdo de norma inserida
regularmente no ordenamento juridico com vistas a afastar a
obrigacado legal ali prevista e exigida em langamento de oficio,
porquanto implicaria em se pronunciar sobre a legalidade ou
constitucionalidade da norma que deu causa ao presente
langamento de oficio, o que é vedado na esfera administrativa e
cuja prerrogativa é do poder judiciario.”

Com relacao a base de célculo da penalidade, nao ha se falar em omissao. A
decisdo foi clara quando entendeu correta, em face de expressa determinacao legal, a aplicacao
do percentual de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor da parcela (estimativa) que deixou
de ser recolhida, tendo afastado, portanto, a pretensdo de estabelecé-la de forma distinta.

Quanto a exigéncia concomitante da multa de oficio proporcional e da multa
isolada por falta/insuficiéncia de recolhimentos por estimativa, apesar de ndo enfrentada nos
moldes desejados pelo recorrente, foi mantida com fundamento na impossibilidade de se
afastar hipotese legal em sede de julgamento administrativo. Estabelecida determinada razdo de
decidir, per si suficiente para infirmar uma pretensao de defesa, ndo havia necessidade de os
argumentos postos na impugnacdo serem rebatidos um a um, até mesmo porque tal
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procedimento ndo alteraria o desfecho da controvérsia, uma vez firmado o convencimento do
colegiado.

Aqui ndo se desconhece o teor do artigo 31 do Decreto n® 70.235/72, no
sentido de que a decisdo deve referir-se as razdes de defesa suscitadas, tampouco o art.3°, III,
da Lei n° 9.784/99, de que o administrado tem o direito de suas alegagdes serem consideradas
pelo orgdo competente. Tais normas devem se coadunar com a utilidade que alegagdes
veiculadas pelos administrados possam trazer a andlise do pleito ou ao deslinde de uma
controvérsia.

No contencioso administrativo tributario, por exemplo, o que ndo se permite
a Administragdo, sob pena de incorrer em nulidade por cerceamento de direito de defesa, ¢
ignorar solenemente um determinado ponto do langamento, objeto de questionamento pelo
impugnante ou recorrente. Como visto, ndo foi isso que ocorreu, vez que a questdo da
concomitancia foi definida pela DRJ com fulcro em um fundamento que lhe bastou.

Apesar de proferida no ambito judicidrio, recente decisdo do Superior
Tribunal de Justica, que a meu ver ndo conflita com as normas que regem O Processo
administrativo fiscal, bem resume como a questao deve ser solucionada:

“(..) 2. "A garantia de acesso ao Judiciario ndo pode ser tida
como certeza de que as teses serdo apreciadas de acordo com a
conveniéncia das partes" (STF, RE 113.958/PR, Primeira
Turma, Rel. Min. ILMAR GALVAO, DJ 7/2/97) (..). Convém
lembrar que "Ndo esta o Julgador obrigado a responder todas as
alegagoes das partes, a ater-se as razoes por elas expostas,
tampouco a refutar um a um todos seus argumentos, desde que
os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar
a decisdo" (EDcl no RMS 18.110/AL, Rel. Min. LAURITA VAZ,
Quinta Turma, DJ 8/5/06), e que "Ndo configura omissdo o
simples fato de o julgador ndo se manifestar sobre todos os
argumentos levantados pela parte, uma vez que esta obrigado
apenas a resolver a questdo que lhe foi submetida com base no
seu livre convencimento (art. 131, CPC)" (EDcl nos EDcl no
REsp 637.836/DF, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma,
DJ 22/5/06).” (Primeira Turma, EARESP n° 1079643, de
02/12/2010, DJE 04/02/2011, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima)

Portanto, indefere-se a preliminar de nulidade.

Do mérito
Da (in)dedutibilidade de tributos com exigibilidade suspensa

Inicialmente, cabe esclarecer que ndo houve contestacdo relacionada ao
quantum das exigéncias formalizadas.
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A discussdo cinge-se em saber se valores a titulo de tributos com
exigibilidade suspensa em razao de agdo judicial em que se discute a constitucionalidade de
determinadas incidéncias, com ou sem deposito, podem ser deduzidos para fins de apuracio da
Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL.

Para a Receita Federal do Brasil, ndo ha qualquer duvida.

De acordo com o entendimento exposto na Instru¢do Normativa SRF n° 390,
de 30 de janeiro de 2004, que dispde sobre a apuragdo e o pagamento da CSLL, a possibilidade
de dedugdo nao alcanca tal hipotese:

Art.  50. Os tributos e contribuicoes sdo dedutiveis, na
determinagdo do resultado ajustado, segundo o regime de
competéncia.

Paragrafo unico. O disposto no caput ndo se aplica aos tributos

e contribuicoes cuja exigibilidade esteja suspensa em virtude
de:

1 - deposito, ainda que judicial, do montante integral do crédito
tributario;

Il - impugnacgdo, reclamagdo ou recurso, nos termos das leis
reguladoras do processo tributario administrativo,

1II - concessdo de medida liminar em mandado de seguranga;

1V - concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada em
outras espécies de agdo judicial. (destaquei)

Assim, estaria vedada a dedug@o a tal titulo, a exemplo do que ocorre quando
da determinacao do lucro real, nos termos da Lei n° 8.541, de 23 de dezembro de 1992, ¢ Lei n°
8.981, de 20 de janeiro de 1995:

Lei n°8.541/92

Art. 7° As obrigagoes referentes a tributos ou contribui¢oes
somente serdo dedutiveis, para fins de apuragdo do lucro real,
quando pagas.

$ 1° Os valores das provisoes, constituidas com base nas
obrigagoes de que trata o caput deste artigo, registrados como
despesas indedutiveis, serdo adicionados ao lucro liquido, para
efeito de apuragdo do lucro real, e excluido no periodo-base em
que a obrigagdo provisionada for efetivamente paga.

Art. 8° Serdo consideradas como reducdo indevida do lucro
real, de conformidade com as disposi¢oes contidas no art. 6°, §
5° alinea b, do Decreto-Lei n° 1.598, de 26 de dezembro de
1977, as importancias contabilizadas como custo ou despesa,
relativas a tributos ou contribuigoes, sua respectiva atualizacdo
monetdria e as multas, juros e outros encargos, cuja
exigibilidade esteja suspensa nos termos do art. 151 da Lei n°
5.172, de 25 de outubro de 1966, haja ou ndo depdsito judicial
em garantia. (destaquei)
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Lein°8.981/95'
Das Alteragoes na Apuragdo do Lucro Real

Art. 41. Os tributos e contribuicoes sdo dedutiveis, na
determinagdo do lucro real, segundo o regime de competéncia.

§ 1° O disposto neste artigo ndo se aplica aos tributos e
contribuicoes cuja exigibilidade esteja suspensa, nos termos dos
incisos Il a IV do art. 151 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de
1966, haja ou nao deposito judicial. (destaquei)

De acordo com a fiscalizagdo, os valores provisionados ndo seriam passiveis
de dedugao, nos termos da legisla¢do de regéncia voltada a apura¢do da CSLL:

Lein®7.689, de 15/12/98

Art. 2° A base de calculo da contribuicdo é o valor do resultado
do exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda.

$ 1° Para efeito do disposto neste artigo:

¢ ) o resultado do periodo-base, apurado com observancia da
legislacao comercial, sera ajustado pela: (Redagdo dada pela
Lei n°8.034, de 1990)

3 - adi¢cdo do valor das provisoes ndo dedutiveis da
determinacdo do lucro real, exceto a provisdo para o Imposto de

Renda; (Redagdo dada pela Lei n° 8.034, de 1990)
Lein®9.249, de 26/12/95

Art. 13. Para efeito de apuracdo do lucro real e da base de
calculo da contribuicdo social sobre o lucro liquido, sdo vedadas
as seguintes deducades, independentemente do disposto no art. 47
da Lei n°4.506, de 30 de novembro de 1964

1 - de qualquer provisdo, exceto as constituidas para o
pagamento de férias de empregados e de décimo-terceiro
salario, a de que trata o art. 43 da Lei n° 8.981, de 20 de janeiro
de 1995, com as alteracoes da Lei n° 9.065, de 20 de junho de
1995, e as provisoes técnicas das companhias de seguro e de
capitaliza¢do, bem como das entidades de previdéncia privada,
cuja constituicdo ¢ exigida pela legislagdo especial a elas
aplicavel;

' "Néo houve revogacio expressa, mas o art.8° da Lei n® 8.541/92 estd revogado pelo art.41, §1°, da Lei n°
8.981/95 por ter tratado da mesma matéria, mas de modo diferente. Pela nova redacdo, os tributos e contribui¢des
cuja exigibilidade esteja suspensa nos termos do inciso I do art.151 do CTN (moratdria) passaram a ser dedutiveis
pelo regime de competéncia ("Higuchi, Hiromi et al. Imposto de Renda das empresas: interpretagdo e pratica. 36°
ed.Sao Paulo? IR/ Publica¢des; 2011; p/371).
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Ao tratar do tema “provisdes”, Sérgio de Iudicibus, Eliseu Martins, Ernesto
Rubens Gelbcke e Ariovaldo dos Santos (in Manual de contabilidade societaria. Sao Paulo:
Atlas, 2010, p.335) lecionam:

“(...) As provisées podem ser distinguidas de outros passivos
quando ha incertezas sobre os prazos e valores que serdo
desembolsados ou exigidos para sua liquidagdo. (...) Assim, uma
provisdo somente deve ser reconhecida quando atender,
cumulativamente, as seguintes condigoes: (a) a entidade tem
uma obrigagdo legal ou ndo formalizada presente como
consequéncia de um evento passado, (b) é provavel a saida de
recursos para liquidar a obrigagcdo;, e (c) pode ser feita
estimativa confiavel do montante da obriga¢do.”

Aqueles autores complementam a exposicdo com esclarecimentos sobre o
alcance das expressdes “obrigacdo presente”, “evento passado”, “probabilidade de saida de
recursos” € “estimativa confidvel”. Quanto a obrigacdo presente, “...caracteriza-se por
evidéncia disponivel de que é mais provavel que vai existir a obriga¢do do que ndo”. A
respeito das demais:

“Um evento passado ¢ aquele que tem condigoes de criar
obrigacoes. As obrigagoes sdo criadas quando a entidade ndo
tem outra alternativa sendo liquidar a obrigacdo gerada do
evento, seja por imposi¢do legal ou pelo fato do evento criar
expectativas validas em terceiros, de que a entidade cumprira a
obrigacgdo, dada as prdticas passadas da empresa, politica de
atuagdo ou declaragdo (...).

Para o reconhecimento do passivo, aléem da obrigacdo presente,
é condicionante a probabilidade de saida de recursos que
incorporam beneficios econémicos futuros para sua liquidagdo,
sendo que a probabilidade é maior de ocorrer do que de ndo
ocorrer.

As estimativas sdo essenciais quando se trata de provisoes
devido a sua caracteristica intrinseca de incerteza. A estimativa
confidavel ¢ resultante da capacidade da entidade determinar um
conjunto de desfechos possiveis (...).

As estimativas levam em consideracdo os riscos e incertezas,
onde o risco representa a variabilidade dos desfechos
possiveis.”

Nesse contexto, ndo se desconhece a Norma e Procedimento de
Contabilidade (NPC 22), mencionada pelo recorrente, sobre Provisdes, Passivos,
Contingéncias Passivas e Contingéncias Ativas, do Instituto Brasileiro dos Auditores
Independentes — IBRACON (elaborada em conjunto com a Comissao de Valores Mobiliarios),
aprovada pela Deliberagio CVM n° 489, de 3 de outubro de 2005, e considerada obrigatdria
para as companhias abertas. Em seu Anexo II contemplou exemplo (4-a), a respeito da
introducao de um novo tributo ou alteracao da aliquota, inserido por dispositivo legal, em que a
empresa entende ser inconstitucional. De acordo com a NPC 22, ndo se trataria de uma
provisdo, mas de uma obrigac¢do legal. Vejamos:
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“A administragdo de wuma entidade entende que uma
determinada lei federal, que alterou a aliquota de um tributo ou
introduziu um novo tributo, é inconstitucional. Por conta desse
entendimento, ela, por intermédio de seus advogados, entrou
com uma a¢do alegando a inconstitucionalidade da lei. Nesse
caso, existe uma obrigagdo legal a pagar a Unido. Assim, a
obrigacgdo legal deve estar registrada, inclusive juros e outros
encargos, se aplicavel, pois estes ultimos tém a caracteristica de
uma provisdo derivada de apropriag¢oes por competéncia. Trata-
se de uma obrigacdo legal e ndo de uma provisdo ou de uma
contingéncia passiva, considerando os conceitos da NPC.”

S1-C4T1
F1. 293

Exatamente tal exemplo foi objeto de topico especifico no aludido Manual de
Contabilidade, em que foram tecidas criticas a respeito de sua inclusdo na norma. De acordo
com os autores sequer a conclusdao poderia ser extraida da NPC 22. Os fundamentos
empregados pelos autores sdo aqui integralmente acolhidos para se firmar o entendimento de
que se trata de provisdo. Textualmente:

“Em primeiro lugar, a NPC 22 deriva da IAS 37 emitida pelo
IASB’, e esta ndo contém o referido exemplo, e ele ndo se
coaduna, no nosso julgamento, com o conteudo das proprias
normas, nem com a NPC 22 e nem com a IAS 37. No corpo da
IAS 37 ndo ha qualquer distingdo entre ‘obrigagdo legal’ e
‘obrigagdo ndo formalizada’ (constructive obligation) para fins
de reconhecimento de uma provisdo. Veja-se na parte inicial
relativa as Definigoes, dentro do §6°, da NPC 22:

‘v) Um passivo ¢ uma obrigacdo presente de uma
entidade, decorrente de eventos ja ocorridos, cuja
liquidagdo resultara em uma entrega de recursos.

(vi) Uma obrigac¢do legal é aquela que deriva de um
contrato (por meio de termos explicitos ou implicitos),
de uma lei ou de outro instrumento fundamentado em
lei.

(vii) Uma obrigacdo ndo formalizada é aquela que
surge quando uma entidade, mediante praticas do
passado, politicas divulgadas ou declaragoes feitas,
cria uma expectativa valida por parte de terceiros e,
por conta disso, assume um compromisso.’

A partir dessas trés definicoes pode-se construir que: ‘Um
passivo ¢ uma obrigacdo legal ou uma obrigacdo ndo
formalizada presente de uma entidade’.

Ainda nas defini¢oes, ha o conceito de provisdo:

‘ii) Uma provisdo é um passivo de prazo ou valor
incertos.’

* Internacional Accounting Standards Board, instituigio responsivel por emitir normas internacionais de

contabilidade.
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Substituindo a defini¢do de passivo nessa da provisdo, chega-se

entdo a:

‘Uma provisdo é uma obrigacdo legal ou uma
obrigacao ndo formalizada presente de uma entidade,
decorrente de eventos ja ocorridos, de prazo ou valor
incertos, cuja liquidagdo resultara em uma entrega de
recursos.’

Com base nesses conceitos a NPC 22, tal qual a IAS 37, trata
todas as obrigagcoes com essa caracteristica de provisoes de
forma igual. Nessa mesma NPC, sdo definidas as condi¢oes para
reconhecimento de provisoes:

‘Provisoes
10. Uma provisdo deve ser reconhecida quando:

a) uma entidade tem uma obrigagcdo legal ou ndo
formalizada presente como conseqiiéncia de um evento
passado;

b) é provavel que recursos sejam exigidos para liquidar
a obrigagdo; e

¢) o montante da obrigacdo possa ser estimado com
suficiente seguranca.’

Aqui se tem a completa e explicita corroboragdo da defini¢do a
que chegamos mais atrds. E, ao longo de todo o corpo da
referida NPC (e da IAS 37), ndo mais se faz qualquer distin¢dao
entre obrigagdo legal e obrigacdo ndo formalizada. Porém, no
citado exemplo-4-a, ha algo diferente e afirma que:

“4. Tributos

(a) A administragdo de uma entidade entende que uma
determinada lei federal, que alterou a aliquota de um
tributo  ou introduziu um novo  tributo, ¢
inconstitucional. Por conta desse entendimento, ela, por
intermédio de seus advogados, entrou com uma agdo
alegando a inconstitucionalidade da lei. Nesse caso,
existe uma obrigagdo legal a pagar a Unido. Assim, a
obrigacdo legal deve estar registrada, inclusive juros e
outros encargos, se aplicavel, pois estes ultimos tém a
caracteristica de uma provisdo derivada de
apropriagées por competéncia. Trata-se de uma
obrigagdo legal e ndo de uma provisdo ou de uma
contingéncia passiva, considerando os conceitos da
NPC.’

S1-C4T1
Fl. 294
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Ao afirmar que se trata o caso de uma obrigacdo legal e ndo de
uma provisdo, foi criada, no nosso entender, uma ideia
inexistente na norma: a de que uma obrigacio de natureza
legal ndo pode ser reconhecida como provisdo, ou entdo ndo
pode ser considerada de natureza possivel ou remota, e sim tem
que, obrigatoriamente, ser registrada como passivo liquido e
certo, a pagar, independentemente da caracteristica de
probabilidade de desembolso futuro. E isso contraria
frontalmente o texto da propria norma, como ja visto.

O que concordamos ¢ com os cuidados extremos que devem ser
tomados na consideracdo da probabilidade de exigibilidade de
tributos, ja que ha, no Brasil de hoje, forte instabilidade no
processo judiciario quanto a convergéncia das decisoes. Mas
isso ndo é motivo para se fugir do conceito contabil de passivo
em geral, ou de provisdo em particular.

Ratificamos nossa posi¢do de necessidade de extremo zelo e
devida prudéncia para essas situagoes aqui discutidas, mas
refor¢camos que a administra¢do, em obediéncia ao conceito da
Esséncia sobre a Forma, deve retratar da melhor maneira sua
posicdo patrimonial e de resultados.” (pp.341-343)(alguns grifos
nossos)

A propdsito, cabe noticiar que o exemplo acima aludido (4-a) deixou de ser
contemplado na Deliberagio CVM n° 594°, de 15 de setembro de 2009, que revogou a
Deliberagdo CVM n° 489/05.

A dedutibilidade, entdo, apenas ocorrera no momento em que houver decisdao
final da lide, na hipotese de a mesma ser desfavoravel ao contribuinte (Solu¢do de Consulta
SRRF 7* RF, n° 168, de 19/06/01, DOU 18/09/01). Como o desfecho da acdo judicial ¢ incerto,
deve o contribuinte aguardar a sua defini¢do.

Ainda que, a luz de regramento proprio voltado a apuracdo da CSLL, duvidas
houvesse, ndo se poderia olvidar na andlise a norma do art.57 da Lei n°® 8.981/95, a servir como
verdadeiro vetor interpretativo a impedir a deducdo em destaque:

Lein®8.981/95

Art. 57. Aplicam-se a Contribui¢do Social sobre o Lucro (Lei n’
7.689, de 1988) as mesmas normas de apuragdo e de pagamento
estabelecidas para o imposto de renda das pessoas juridicas,
inclusive no que se refere ao disposto no art. 38, mantidas a base
de calculo e as aliquotas previstas na legisla¢do em vigor, com
as alteragoes introduzidas por esta Lei. (Redagdo dada pela Lei
n?9.065, de 1995)

* Aprova o Pronunciamento Técnico CPC 25 do Comité de Pronunciamentos Contébeis, que trata de provisdes,
passivos comntigentes e ativos contingentes (correlacaolas Normas Intetnacionais'de Contabilidade - IAS 37).
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Nao ha qualquer razdo para que o termo “apuragdo” tenha o sentido restrito
conferido pelo recorrente, qual seja, “...se o valor tributavel da CSLL deve ser apurado sob a
forma de estimativa mensal ou a partir do balancete mensal de redugdo; se tera por base o
resultado apurado anualmente, de acordo com a legislagao comercial (lucro real), ou o lucro
presumido anual (atualmente trimestral, por for¢a da Lei n.° 9.430/96), ou, ainda, o lucro
arbitrado”. O vocabulo relaciona-se sim com a composi¢ao da propria base de calculo da
contribuicdo, a respeito do que pode se adicionado ou excluido, com repercussdo direta
exatamente na apuracao, respeitando-se, por 6bvio, excegdes legais.

A alegacdo de que a aplicagdo do art.41, §1°, da Lei n® 8.981/95, restringir-
se-ia a determina¢ao do lucro real, ndo autoriza a concluir que os valores dos tributos com
exigibilidade suspensa possam ser deduzidos da base de calculo da CSLL. Como visto acima,
de acordo com o art. 2° da Lei n°® 7.689/88, “...a base de cdlculo da contribuicdo é o valor do
resultado do exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda (...), ajustado pela (...)
adi¢do do valor das provisoes ndo dedutiveis da determina¢do do lucro real”. Nao se pode
olvidar, ainda, o disposto no art.13 da Lei n® 9.249/95, igualmente alhures citado.

De igual forma que na apuragdo do lucro real, somente podem ser deduzidas
as provisdes expressamente autorizadas pela legislacdo tributaria. As demais, devem realmente
ser adicionadas ao resultado por forca de dispositivo legal especifico. Ao contrario do que
entende o recorrente, a caracterizacdo da provisdo produz efeitos fiscais.

Hiromi Higuchi, Fabio H. Higuchi e Celso H. Higuchi (in Imposto de Renda
das empresas: interpretagdo e pratica. 36* ed. Sao Paulo, IR Publicacdes, 2011, pp.372-373), ao
tratarem do art.41 da Lei n® 8.981/95, afirmam:

“(...) Essa lei veio dar coeréncia a dedutibilidade dos tributos
contestados pelos contribuintes, ou seja, se alegam que a
cobranga é ilegal ou inconstitucional ndo poderdo, ao mesmo
tempo, dizer que se tratam de despesas incorridas”.

Ndo se tratando de despesas incorridas, a reserva de valores
lancados na escritura¢do contdbil nada mais representa que
mera provisdo. A provisdo ndo dedutivel na determinacdio do
lucro real tera que ser adicionada também na apuracdio da base
de calculo da CSLL porque assim determina o art.2° da Lei n°
7.689/88, alterado pelo art.2° da Lei n° 8.034/90.

O imposto ou a contribui¢do como ICMS, PIS, COFINS, IOF etc.
com exigibilidade suspensa por impugna¢cdo ou recurso
administrativo ou medida judicial favoravel ndo constitui
despesa incorrida mas mera provisdo. Despesa incorrida é a
irreversivel enquanto a provisdo pode resultar em despesa
incorrida ou ndo, dependendo da decisdo final na esfera
administrativa ou judicial.” (destaquei)

Apesar de haver julgados do extinto Primeiro Conselho de Contribuintes e do
CARF, mencionados no recurso voluntario e indicados em memorial distribuido aos
Conselheiros, que nao vinculam decisdes posteriores, a Primeira Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais recentemente, por unanimidade, contemplou entendimento no mesmo sentido
da decisdo ora recorrida (Acérdao n® 9101-00.592, de 18 de maio de 2010). Em razdo da
clareza com o que o tema foi tratado pelo Sr. Relator, Conselheiro Claudemir Rodrigues

16
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Malaquias, Presidente da Segunda Camara da Primeira Se¢do de Julgamento, adoto neste voto,
considerando a semelhanca entre os casos, as razoes de decidir ali empregadas, in verbis:

“(..) Na parte conhecida, os presentes autos referem-se ao
lancamento da CSLL decorrente da ndo adicdo a base de calculo
de valores correspondentes a contribui¢oes para o PIS, objeto de
questionamento judicial e com exigibilidade suspensa.

A matéria submetida a este Colegiado cinge-se, portanto, a
possibilidade de serem deduzidas da base de calculo da CSLL as
parcelas correspondentes aos tributos cuja exigibilidade esteja
suspensa em razdo de questionamento judicial.

Sdo os seguintes os dispositivos que regem a matéria:
Lein®8.981/95 (art. 41, caput e §1°)

Art. 41. Os tributos e contribuicoes sdo dedutiveis, na
determina¢do do lucro real, segundo o regime de
competéncia.

$1° O disposto neste artigo ndo se aplica aos tributos e
contribuicoes cuja exigibilidade esteja suspensa, nos
termos dos incisos 1l a 1V do art. 151 da Lei n° 5.172,
de 25 de outubro de 1966, haja ou ndo depdsito
Jjudicial." (negritado)

Lein®9.249/95 (art. 13, inciso 1)

Art. 13. Para efeito de apuragdo do lucro real e da
base de cdlculo da contribuicdo social sobre o lucro
liquido, sdo vedadas as seguintes deducoes,
independentemente do disposto no art. 47 da Lei n2
4.506, de 30 de novembro de 1964:

I - de qualquer provisdo, exceto as constituidas para o
pagamento de férias de empregados e de décimo-
terceiro salario, a de que trata o art. 43 da Lei n° 8.981,
de 20 de janeiro de 1995, com as alteragoes da Lei n°
9.065, de 20 de junho de 1995, e as provisoes técnicas
das companhias de seguro e de capitaliza¢do, bem
como das entidades de previdéncia privada, cuja
constituicdo é exigida pela legislagdo especial a elas
aplicavel. (negritado)

A recorrente alega que a natureza da conta contabil em que os
tributos foram escriturados é de contas a pagar e ndo de
provisdo. Entende a recorrente que o fato das referidas
contribui¢oes estarem com a sua exigibilidade suspensa, ndo
significa que o crédito tributario correspondente ndo era devido,
identificavel ou mensurdvel, mas tdo somente que o seu efetivo
desembolso esta postergado para o momento do término da agdo
judicial e que, portanto, até que ndo seja proferida decisdo na
agdo judicial, sdo totalmente devidos.
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O entendimento que tem se firmado neste Conselho é de que os
tributos que estejam com sua exigibilidade suspensa, nos
termos do art. 151 do Cédigo Tributdirio Nacional, devem ser
provisionados contabilmente, nio se confundindo, portanto,
com o registro de despesas incorridas. Os tributos cuja
exigibilidade esteja suspensa por uma das hipoteses previstas no
citado art. 151 devem ser contabilizados pelo regime de caixa,
ou seja, considerados como despesa somente por ocasido de seu
efetivo pagamento. Enquanto provisdo, esta vedada a sua
deducgdo na apuragdo da base de calculo de qualquer tributo,
devendo, portanto, neste caso, serem integralmente adicionadas
a base de cdlculo da CSLL. Afinal, este ¢ disciplinamento
previsto no art. 41, § 1°da Lei n° 8.981/95 e no art. 13, inciso 1
da Lei n°9.249/95.

Este posicionamento foi muito bem apresentado no voto
condutor do acorddo recorrido, da lavra do ilustre Conselheiro
Paulo Roberto Cortés, a quem pego vénia para sua transcri¢do:

()

Entretanto, ao que pese o argumento despendido pela
contribuinte, entendo que o mesmo ndo tem como
prosperar, até porque, se a mesma entendesse que 0
crédito tributario questionado judicialmente era devido,
ndo teria se aventurado a uma demanda judicial morosa e
infrutifera. Se o fez, é porque entendia que as leis que
instituiram ou majoraram as obrigagoes questionadas,
traziam em seu bojo flagrantes ilegalidades e
inconstitucionalidades, e sendo assim, ndo hda o que se
falar em contas a pagar, até porque, tal obriga¢do nasce
de modo incondicional, ao passo que as caracteristicas
dos tributos com exigibilidade suspensa, sdo obrigacoes
fiscais condicionadas a exigéncia futura e incerta.

Portanto, por configurar uma situacdo de solugdo
indefinida a data do encerramento do ano-calendario a
que se refere, dependente de eventos futuros que poderdo
ou ndo ocorrer, subsume-se a uma situa¢do de
contingéncia que poderd resultar em efeitos futuros
favoraveis ou desfavoraveis a pessoa juridica, ou seja, a
época do balanco, tal ganho ou perda é apenas potencial,
ndo representando, evidentemente, uma obrigag¢do
incondicional.

()

Logo, decorre dai a necessidade da formagdo da provisdo
para o registro contabil dos tributos com exigibilidade
suspensa em fun¢do de sua contingéncia passiva em
exercicio futuro, cujos, valores, apropriados como
despesa no ano-calenddrio, devem ser adicionados ao
lucro liquido para fins de apuracdo do lucro real, bem
como para a determinagdo da base de cdlculo da CSLL,
por for¢a do disposto no art. 13, inciso I, da Lei n°
9.249/95:7
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Nesta linha de argumentagdo, deve-se asseverar ainda que ndo
encontra guarida no melhor direito a alegagcdo da recorrente
(fls.369) no sentido de que a indedutibilidade dos tributos com
exigibilidade suspensa  aplicar-se-ia, exclusivamente, a
determinacdo do lucro real, base de cdlculo do IRPJ, e ndo a
CSLL. Com efeito, pelo disposto no art. 13, inciso I da Lei n°
9.249/95, para fins de apuragdo do lucro real e da base de
cdlculo da contribuicdo social sobre o lucro restou vedada a
dedugdo de quaisquer provisoes. Nestas estdo incluidas aquelas
constituidas em funcdo de tributo com exigibilidade suspensa,
excetuando-se apenas as provisoes para pagamento de férias e
deécimo-terceiro salario e as provisoes técnicas exigidas pela
legislacao especial de determinadas instituigoes.

Da andlise efetuada, conclui-se com o mesmo entendimento do
acorddo recorrido que decidiu pela impossibilidade de ser
deduzida da base de calculo da CSLL a parcela relativa as
contribuicoes para o PIS objeto de questionamento judicial e
com exigibilidade suspensa. A dedutibilidade de tais rubricas
somente ocorrerd por ocasido de decisdo final da justica,
desfavoravel a pessoa juridica.” (destaquei)

Quanto aos acréscimos legais, sendo acessorios, seguem a sorte do principal.

Com relagdo a alegacdo de ilegalidade do art.50 da Instru¢do Normativa SRF
n° 390/04*, que dispde sobre a apuragdo e pagamento da Contribui¢io Social sobre o Lucro
Liquido, em nada aproveita ao recorrente, vez que o langamento se sustenta em bases legais,
como visto anteriormente.

Assim, a vista do exposto, os tributos com exigibilidade suspensa nio sao
passiveis de dedugdo da base de calculo da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido, nao
havendo reparos a fazer no langamento e decisdo de primeira instancia.

Da multa por falta/insuficiéncia de recolhimento por estimativa

Apesar de a alegacdo abaixo reproduzida ter sido veiculada em preliminar,
exatamente para contestar suposta omissdo da DRI, entende-se que caracteriza reiteragdo da

insurgéncia quanto a concomitancia de exigéncia da multa de oficio e da multa por
falta/insuficiéncia de recolhimento de estimativas:

* Art. 50. Os tributos e contribui¢des sdo dedutiveis, na determinagdo do resultado ajustado, segundo o regime de
competéncia.

Paragrafo tnico. O disposto no caput ndo se aplica aos tributos e contribuicdes cuja exigibilidade esteja suspensa
em virtude de:

I - deposito, ainda que judicial, do montante integral do crédito tributario;

II - impugnag@o, reclamagéo ou recurso, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo;

IIT - concessdo de medida liminar em mandado de seguranga;

IV - concessao de medida liminar ou de tutela antecipada em outras espécies de ac¢do judicial.
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“Quanto ao item 7 a RECORRENTE chamou aten¢do para a
impossibilidade de se exigir a citada penalidade
simultaneamente com multa de langamento de oficio no valor
equivalente a 75% do principal por ndo recolhimento do tributo.

3.4.1. A evidéncia, tal procedimento implica dupla imposicio de
penalidade sobre um mesmo fato e uma mesma base de cdalculo,
situagdo repelida pela ordem juridica, como também elucida a
jurisprudéncia do Primeiro Conselho de Contribuintes,
representada pelos seguintes julgados: (...)" (destaquei)

Em que pese tal argumento de defesa, ¢ com a devida licengca aos
entendimentos contrarios, nao ha previsao legal que albergue tal tese.

Ao contrario, a Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, reserva, a multa
proporcional e & multa por insuficiéncia/falta de recolhimento de estimativas, hipdteses de
incidéncia distintas, ndo excludentes. Vejamos:

Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas: (Redagdo dada pela Lei n° 11.488, de 2007)

1 - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou contribuigdo nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaragcdo e nos de
declaragdo inexata; (Redagdo dada pela Lei n® 11.488, de 2007)

1I - de 50% (cingiienta por cento), exigida isoladamente, sobre o
valor do pagamento mensal: (Redac¢do dada pela Lei n° 11.488,
de 2007)

b) na forma do art. 2* desta Lei, que deixar de ser efetuado,
ainda que tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de calculo
negativa para a contribui¢cdo social sobre o lucro liquido, no
ano-calendario correspondente, no caso de pessoa juridica.
(Incluida pela Lei n° 11.488, de 2007)

Administrativamente, ja se decidiu:

“(..) INSUFICIENCIA ~NO  RECOLHIMENTO DE
ESTIMATIVAS. MULTA ISOLADA.
Em fungdo de expressa previsdo legal, deve ser aplicada a multa
isolada sobre os pagamentos que deixaram de ser realizados
concernentes ao imposto de renda a titulo de estimativa, seja
qual for o resultado apurado no ajuste final do periodo de
apuragdo” (1° CC, 3* Camara, Acorddo n° 103-23510, Rel.
Leonardo de Andrade Couto, Sessao de 26/06/08).

“(...) CONCOMITANCIA ENTRE A MULTA ISOLADA E A
MULTA VINCULADA AO TRIBUTO - Em virtude de se tratarem
de infragées distintas, a multa de oficio aplicada isoladamente,
pela falta de recolhimento da CSLL apurada por estimativa,
pode ser aplicada concomitantemente com a multa de oficio,
aplicada sobre a contribui¢do devida sobre a base calculo anual
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da CSLL”. (1° CC, 3° Turma Especial, Acorddo n° 193-00017,
Rel. Ester Marques Lins de Souza, Sessdo de 13/10/08).

Quanto a base de calculo de calculo da penalidade, nao hé reparos a fazer a
luz do dispositivo legal supracitado, voltado a hipotese de incidéncia.

Assim, mantém-se a exigéncia de tais multas nos moldes da decisdo a quo.
Pelo exposto, VOTO no sentido de indeferir a preliminar de nulidade e, no

mérito, NEGAR PROVIMENTO ao recurso voluntario.

(assinado digitalmente)
Eduardo Martins Neiva Monteiro
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Declaracao de Voto

meu entendimento, razao pela qual entendo necessaria esta declaragcdo de voto.

verbis:

do assunto:

Conselheira Karem Jureidini Dias.

S1-C4T1
F1. 302

O processo trata de Recurso Voluntario interposto pelo contribuinte no qual
se discute, dentre outros pontos, a dedutibilidade de tributos, cuja exigibilidade esteja suspensa,
da base de calculo da CSLL.

Ja me manifestei diversas vezes, seguindo jurisprudéncia majoritaria deste
Conselho, no sentido de os tributos com exigibilidade suspensa ndo serem dedutiveis da base
de calculo da CSLL.

No entanto, pego vénia para me manifestar sobre o tema, posto que modifico

Os artigos 7° e 8° da Lei n° 8.541/92 determinam que os tributos e
contribuicdes cuja exigibilidade estiver suspensa, ndo sdo dedutiveis na apurag¢ao do lucro real,

“Art. 7° As obrigagoes referentes a tributos ou contribuigoes
somente serdo dedutiveis, para fins de apuracgdo do lucro real,
quando pagas.

$ 1° Os valores das provisoes, constituidas com base nas
obrigagoes de que trata o caput deste artigo, registrados como
despesas indedutiveis, serdo adicionados ao lucro liquido, para
efeito de apuragdo do lucro real, e excluido no periodo-base em
que a obrigagdo provisionada for efetivamente paga.

Art. 8° Serdo consideradas como reducdo indevida do lucro
real, de conformidade com as disposi¢oes contidas no art. 6°, §
5° alinea b, do Decreto-Lei n° 1.598, de 26 de dezembro de
1977, as importancias contabilizadas como custo ou despesa,
relativas a tributos ou contribuicoes, sua respectiva atualizag¢do
monetaria e as multas, juros e outros encargos, cuja
exigibilidade esteja suspensa nos termos do art. 151 da Lei n°
5.172, de 25 de outubro de 1966, haja ou ndo depdsito judicial
em garantia”. (GN)

Posteriormente, o artigo 41, caput e § 1°, da Lei n°® 8.981/95, também tratou

"Art. 41. Os tributos e contribuicoes sdo dedutiveis, na
determinacdo do lucro real, segundo o regime de competéncia.

$ 1° O disposto neste artigo ndo se aplica aos tributos e
contribui¢coes cuja exigibilidade esteja suspensa, nos termos dos
incisos Il a IV do art. 151 da Lei n°5.172, de 1966, haja ou ndo
deposito judicial”.
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Nao houvesse a previsdo acima transcrita, que torna indedutivel, para fins de
apuracdo do lucro real, os tributos com exigibilidade suspensa, pergunto se pelas demais
normas contabeis e fiscais, os tributos com exigibilidade suspensa deveriam ser deduzidos do
lucro real (base do IRPJ). Para responder esta indagacdo, penso que devemos perquirir se o
tributo ou contribui¢do vencido e ndo pago, em razao da suspensdo da exigibilidade, ¢ despesa
ou provisao.

Segundo defini¢do da propria Receita Federal (“perguntas e respostas do
IRPJ”), as “provisoes sdo expectativas de obrigacoes ou de perdas de ativos resultantes da
aplicag¢do do principio contabil da Prudéncia. Sao efetuadas com o objetivo de apropriar no
resultado de um periodo de apuragdo, segundo o regime de competéncia, custos ou despesas
que provavel ou certamente ocorrerdo no futuro”. A provisdo corresponde a uma expectativa
de obrigagdo que podera, com certo grau de gravidade, ocorrer no futuro. Esta conclusao ja ¢
excludente da possibilidade das obrigagdes existentes se incluirem na classe das hipodteses
conotativas de provisao.

Também rechagando a hipotese de tratar tributo vencido e quantificado por
expressa determinagdo legal como provisao, a Deliberagdo CVM n. 489, de 03/10/2005, que
aprovou o pronunciamento do IBRACON NPC n. 22, define provisdo como um passivo de
prazo ou valor incertos. Lembro que a suspensdo da exigibilidade ndo torna incerto o valor
apurado pelo contribuinte e declarado em obrigagdo acessoria. Também nao fica alterado o
prazo de vencimento do tributo.

Sobre este aspecto, de se imaginar que um contribuinte declara o tributo em
DCTF (documento hébil a confissao da divida) e informa a suspensao da exigibilidade. Apos
algum tempo a tutela jurisdicional ¢ revogada, ndo obstante a lide ndo esteja definitivamente
julgada. Nesta hipotese, o contribuinte deverd pagar o débito com juros, computado desde a
data do seu vencimento (o que demonstra que o prazo nao ¢ alterado), sob pena de ser
executado. Por outro lado, para a Fazenda corre o prazo prescricional.

Dai pergunto: o tributo j& apurado e cuja exigibilidade esta suspensa, seja ou
ndo por depdsito, corresponde a uma obrigacdo? Penso que ndo existe controvérsia a este
respeito, seja em face do conceito de provisdao definido pela propria Receita Federal e em
deliberacdo CVM, que tem for¢a normativa, excluindo esta hipdtese das provisdes e, portanto,
reconhecendo como obrigacao legal; seja em face da propria sistematica do direito positivo que
reconhece a obrigacao tributdria como legitima, até que outra norma a retire do sistema. S6 nao
se trataria de obrigacdo tributaria se ndo houvesse sua formalizacdo por instrumento
competente, o que ndo se confunde com a mera suspensdo da exigibilidade desta obrigacao.
Tanto ¢ obrigacdo legal que a autoridade administrativa tem o poder-dever de efetuar o
langamento para prevenir a decadéncia, quando o tributo estiver com a exigibilidade suspensa e

nao foi objeto de constitui¢ao adequada pelo particular.

O tributo ¢ devido ex lege. A lei entra no ordenamento juridico e goza de
presun¢ao de validade até que outra norma a expurgue do sistema. Com efeito erga omnes ou
inter partes, a norma sé ¢ expurgada do sistema por meio de outra norma, no caso, decisdo
administrativa ou judicial transitada em julgado. Ou seja, até que se verifique uma decisdao
transitada em julgado, a obrigacdo existe e sobre a constituicdo do respectivo tributo ¢
inclusive poder-dever da administragao tributaria cuidar. A suspensao da exigibilidade impede
tdo somente a inscri¢do em divida e os atos coatores de cobranca, reiterando-se, inclusive, que,
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com excecdao do montante depositado judicialmente, correm juros moratorios até o pagamento
ou final deslinde da questao.

Ora, se sob 0 manto do regime de competéncia o que importa ¢ a ocorréncia e
liquidez da obrigacdo e ndo o seu pagamento, como também se verifica em relacao ao critério
de reconhecimento das receitas, um tributo devido, que deixa de ser recolhido em razdo da
suspensdo da exigibilidade, ndo se configura em uma provisao, mas sim, em uma obrigagao
legal, em que o tributo continua devido, mesmo com a suspensdo da exigibilidade.

Neste ponto, vale lembrar as consideragdes feitas pelo entdo ilustre
Conselheiro José Carlos Teixeira da Fonseca, no Acordao n° 108-09.660, de 13/08/2008, em
que se verifica situagcdo semelhante:

Qual a conduta correta de um auditor-fiscal ao verificar a falta
ou insuficiéncia de pagamento e de declaragdo para com o PIS e
a COFINS nos periodos objeto de discussdo judicial?

Por exercer atividade vinculada a Lei deve o preposto do Fisco
lavrar os competentes autos, efetuando o langamento de oficio.

A resposta é obvia, pois a situagdo descrita caracteriza infra¢do
as legislagoes de regéncia das citadas contribuigoes.

Ora, se existe lei tributaria em vigor e a agdo judicial ainda ndo
transitou em julgado, o contribuinte possui uma obrigacdo
tributaria em seu Passivo.

No ano-calendario de 2001 vigia o regime de competéncia para
a dedutibilidade de despesas com obrigagoes tributarias.

E, o presente caso, medida liminar e sentenca concedida nos
autos de medida cautelar inominada, ndo se enquadra nas
hipoteses de excegdo a regra geral.

Assim sendo, concluo pela dedutibilidade, na apuracao do lucro
real, da despesa objeto da autuagdo.”

Ao contrario das provisdes que tém a dedutibilidade restrita, no caso de
obrigagdo legal, a dedutibilidade é a regra. E bem verdade que o Direito Tributario, nio
obstante ser um direito de sobreposicdo, pode atribuir efeitos fiscais diversos aos fatos
juridicos, mas, neste caso, por 6bvio que o efeito diverso deve estar expresso na lei. Vale dizer,
o Direito Tributdrio comumente toma por materialidade fatos, atos e conceitos pré-definidos
juridicamente, podendo apenas atribuir-lhes conseqiiéncias diversas. Noutro giro, uma
obrigacao legal com valor e prazo certo ndo se torna provisdo, mas esta obrigagao pode ser
indedutivel, para fins fiscais, se a norma tributdria assim determinar. E exatamente o que
ocorreu com o advento da Lei n. 8541/92 e da Lei n. 8.981/95. Ora, a propria Lei n. 8.981/95
admite que os tributos e contribuigdes sdo dedutiveis do lucro real, independentemente do
pagamento, em razao do regime de competéncia, excepcionando o tratamento fiscal —
dedutibilidade para quando houver suspensdo da exigibilidade. Nao fosse a dedutibilidade in
casu a regra geral aplicavel, ndo haveria que existir disposi¢ao de excecao especifica!

24



Processo n° 19740.000209/2008-01 S1-C4T1
Acordao n.° 1401-00.483 F1. 305

Muito bem, partindo da premissa de que o tributo ou contribui¢do
devidamente constituido, ainda que com a exigibilidade suspensa, ¢ uma obrigacao legal e ndo
preenche os pressupostos para se enquadrar como provisdo; e, da premissa de que a norma
tributaria pode atribuir-lhe efeito fiscal diverso, se assim expressamente determinar, resta
investigar se as normas citadas, que vedam a dedutibilidade para efeito de apuragdo do lucro
real, aplicam-se também para efeito de apuracao da base da Contribui¢ao Social sobre o Lucro.

Por certo que as bases de calculo do IRPJ e da CSLL sdo distintas, porém, tal
discussao surge em razao do disposto no artigo 57 da Lei n°® 8.981/95, que assim dispde:

Art. 57. Aplicam-se a Contribuig¢do Social sobre o Lucro (Lei n°
7.689, de 1988) as mesmas normas de apuragdo e de pagamento
estabelecidas para o imposto de renda das pessoas juridicas,
inclusive no que se refere ao disposto no art. 38, mantidas a base
de calculo e as aliquotas previstas na legislagdo em vigor, com
as alteragoes introduzidas por esta Lei.

Ou seja, destaca-se que para a CSLL, aplicam-se as mesmas normas de
apuragdo e de pagamento estabelecidas para o IRPJ, mantidas a base de calculo e as aliquotas
previstas na legislagao em vigor.

Interpretando tal dispositivo, entendo que cada tributo possui sua propria base
de célculo, inclusive quanto a dedutibilidade, sendo certo que, quando a lei expressamente
determinar, as regras serdo as mesmas. Noutro giro, se a propria norma referenciada estabelece
que sdo mantidas as individualidades de base de calculo e aliquotas, por certo que ao
determinar que se identificam as formas de apuragdo do IRPJ e da CSLL, a lei ndo autorizou a
confusdo do critério de apuracdo com a determinacao da base de céalculo.Ora, se devem ser
mantidas as determinagdes especificas concernentes a base de calculo, convenci-me que a regra
de excegao correspondente a indedutibilidade dos tributos com exigibilidade suspensa para fins
de IRPJ, ndo se aplica a base de calculo da CSLL.

Com relagdo a interpretagdo do artigo 57, da Lei n. 8.981/95, valido citar as
conclusdes extraidas do voto do Conselheiro Marcos Shigueo Takata, no acérdao n°® 1401-
00.058, as quais pego vénia para reproduzir:

Por obvio que os paragrafos de um artigo se subordinam a seu
caput, que, no caso (art. 41 da Lei 8.981/95), trata da
determinagdo do lucro real, alem do que o § 2° repete o
enderecamento. Nem o § 1° do art. 41, nem os demais
paragrafos, nem o caput tratam da incidéncia da regra do § 1°
do art. 41 para a determinagdo da base de cdlculo da CSL

O art. 57 dessa lei é claro ao dizer que sdo mantidas a base de
calculo e as aliquotas da CSL, com as alteragoes introduzidas
por essa lei. Esta lei introduziu diversas alteracoes na
determinag¢do da base de calculo da CSL, entre as quais ndo se
inclui o regramento previsto no art. 41, § 1 0, retrodescrito.

Se a lei (art. 57, caput) fala expressamente que ficam mantidas a
base de cdlculo da CSL e suas aliquotas, exceto quando ela
disponha de forma diversa, ndo vejo como se possa aplicar a
CSL regra prescrita para a determinac¢do do lucro real sem
existir tal previsdo para a determina¢do da base de cdlculo da
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CSL. O art. 57, caput, da Lei 8.981/95 chega a ser tautologico,
mas tem a virtude de erradicar qualquer duvida que pudesse
emergir quanto a aplicabilidade de norma enderegcada ao IRPJ,
sem remissdo a CSL. Os §§ 1° e 2°do art. 57 e o art. 58 da lei
em questdo trazem as alteragoes aplicaveis a determinagdo da
base de cdlculo da C S L.

Ora, se ainda assim fosse concluivel que o preceito contido no
art. 41, § 1°, da Lei 8.981/95 seria aplicavel na determinagdo da
base de calculo da CSL, entendo que seria forgoso se concluir,
com identidade de razdes, que, por ex., as normas sobre
tributagdo do lucro em bases universais eram aplicaveis a CSL,
mesmo sem o preceito contido no art. 21 da Medida Provisoria
2.158/01 (pelo qual se passou a prever a tributa¢do do lucro em
bases universais para fins de CSL).

Nem se diga que se houvesse artigo nessa medida provisoria
prevendo expressamente que o mencionado art. 21 so entraria
vigor a partir de certa data a questdo ndo se colocaria, pois isso
é de absoluta imprestabilidade para a interpretagdo em
discussdo. A questdo é ser aplicavel o regime de tributagdo em
bases universais para a CSL, mesmo sem o art. 21 dessa medida
provisoria.

Bem se sabe que concluir pela tributa¢do da CSL em bases
universais antes do advento do art. 21 da Medida Provisoria
2.158/01 constituiria absurdo.

Argumento ab absurdo, que comete a evidéncia ndo ser
aplicavel, na determinagdo da base de calculo da CSL, a regra
do art. 41, § 1° da Lei 8.981/95, preceituada para o lucro real.

Pelo exposto, declaro meu voto no sentido de dar provimento ao recurso do
contribuinte.

(assinado digitalmente)
Karem Jureidini Dias.

Declaracao de Voto

Conselheiro Sergio Luiz Bezerra Presta

Na sessao do més de fevereiro de 2011, o ilustre Conselheiro Relator
Eduardo Martins Neiva Monteiro apresentou as razdes do seu voto e o colegiado, por
unanimidade indeferiu a preliminar de nulidade e, no mérito, pelo voto de qualidade negou
provimento ao recurso voluntario. Diante desse fato apresento a declaragao de voto.
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Cabe esclarecer que me filio integralmente aos argumentos da declaragao de
voto da Conselheira Karem Jureidini Dias. Mas, pela relevancia do tema quero trazer alguns
pontos que considero relevantes, pontos que dao lastro a minha posi¢ao.

A indedutibilidade dos tributos com exigibilidade suspensa ¢ expressa para
fins de apuragdo do Imposto de Renda da Pessoa Juridica (IRPJ), nos termos do § 1° do artigo
41 da Lei n° 8.981/95; mas, observando a legislacdo observo que nao existe dispositivo
equivalente aplicavel a CSLL.

Em uma breve pesquisa, encontrei solugdes de consulta da Superintendéncia
Regional da Receita Federal que trazem a tona o entendimento do Fisco pela impossibilidade
de deducdo na apuracao da base de célculo da CSLL, todas fundamentadas no inciso I do art.
13 da Lei n® 9.249/95:

“Art. 13 - Para efeito de apuragdo do lucro real e da base de
calculo da contribuigdo social sobre o lucro liquido, sdo vedadas
as seguintes dedugaes...:

()

1 - de qualquer provisdo, exceto as constituidas para o
pagamento de férias de empregados e décimo terceiro salario... e
as provisoes técnicas das companhias de seguro e de
capitaliza¢do, bem como das entidades de previdéncia privada,
cuja constituicdo ¢é exigida pela legislacdo especial a elas
aplicavel;

Segundo essa visdao do Fisco, que considero distorcida, os tributos com a
exigibilidade suspensa possuem natureza juridica de provisdo, por ndo se constituirem em
“obrigagoes fiscais efetivamente constituidas”, sendo obrigatdria a adicao tanto para fins de
apuracao do IRPJ quanto para a CSLL.

Porém, como disse acima, ndo posso concordar com esse entendimento, até
porque o conceito de provisdo ndo me parece apropriado nesse caso. Na verdade, examinando a
conceituagdo correntemente aceita, depreende-se que esta ¢ uma parcela extraida dos resultados
da empresa para cobrir despesas que serdo incorridas e que nao possuem valores determinados,
por ser impossivel a sua exata mensuracao.

Assim, ndo ha como alegar que, por estar o tributo com a exigibilidade
suspensa ndo tenha havido o nascimento da obriga¢ao tributaria que, vale repetir, surge com a
ocorréncia do fato gerador. A suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio nada mais ¢ do
que uma forma de protecdo temporaria do sujeito passivo contra atos de cobranca da autoridade
administrativa, tendo ja ocorrido o fato gerador e, conseqlientemente, a obrigagdo tributaria
(afinal, se ndo houvesse a obrigacao fiscal, ndo haveria necessidade de prote¢ao contra os atos
de cobranga).

Além do argumento forte argumento do surgimento da obrigacdo tributaria,
independentemente da suspensdo posterior da exigibilidade, reitero que a indedutibilidade dos

tributos com exigibilidade suspensa ¢ somente aplicavel somente ao IRPJ, em virtude de
dispositivo legal especifico, o ja citado § 1° do artigo 41 da Lei n°® 8.981/95.
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Assim, pela falta de expressa, e totalmente necessaria, previsao legal, aliada
aos demais argumentos acima expostos, entendo que os tributos com exigibilidade suspensa
sdo dedutiveis para fins de apuragdo da CSLL.

Desta forma voto por dar provimento ao recurso voluntario.

(assinado digitalmente)
Sergio Luiz Bezerra Presta
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