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Recorrentes FAZENDA-I;IXCEONAL
BANCO BANERJ S.A.

"\% '
N {)&’ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Q‘\L’% Exercicio: 1998

O IRPJ. REVISAO DE OFiCIO. DESCONSIDERACAO DE COMPENSACOES
A HOMOLOGADAS PELA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL.

'}:::\’ ’ _ A constatag@o de que parcela do crédito tributario constituido pelo langamento de
oficio havia sido extinta por forca de compensagdes homologadas pela Delegacia da
e Receita Federal competente, em cumprimento a acdrddo erigido por esse Conselho,
> impde a exclusdo dos respectivos valores da exigéncia fiscal. Recurso de oficio
desprovido.

IRPJ. COMPENSACAO EFETUADA DIRETAMENTE PELO CONTRIBUINTE.
REGIME JURIDICO INSTITUIDO PELO ART. 66 DA LEI N°. 8.383/91.
DEMONSTRACAO DO PROCEDIMENTO DE APURACAO DO CREDITO.
OBRIGATORIEDADE.

_ Sob a sistemdtica tragada pela Lei Federal n°. 8.383/91 (art. 66), a compensagdo
poderia ser processada diretamente pelo contribuinte, como incidente do lancamento
por homologacdo. Em outras palavras, sem a interferéncia do Fisco apurava o
contribuinte seu crédito e abatia dos débitos vincendos referentes a tributos de
mesma natureza e destinag3o.

_ Nessa sistematica (incidente do langamento por homologagdo), ndo basta ao
contribuinte alegar a compensagdo ou demonstra-la por "planilha"; realizada a
compensagdo por sua conta e risco e submetida a ulterior fiscalizagdo da autoridade
fiscal, esta adstrito o contribuinte a demonstrar, mediante a apresentagdo de todos os
elementos necessdrios, o procedimento de apuracdo do pretenso crédito, o que nio
foi realizado. Recurso voluntario desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiadopor unanimidade de votos, negar

provimento aos recursos de oficio e voluntdrio, nos termos do relatorio e voto que integram o
presente julgado.
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Aloysi(i JosglPer(;jni6/ba Silva - Presidente.

Hugo C éra—s tero\fﬁelator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Mario Sérgio
Fernandes Barroso, Cristiane Silva Costa, Eduardo Martins Neiva Monteiro, Francisco
Alexandre dos Santos Linhares, Hugo Correia Sotero e Aloysio José Percinio da Silva.

Relatorio

O contribuinte teve contra si formalizado langamento de oficio relativo ao
Imposto sobre a Renda Pessoa Juridica (IRPJ) no ano-calendério de 1998, tendo o langamento

por fundamento a verificagdo de falta de pagamento da exagdio, nos termos descritos as fls.
8/15.

Notificado, apresentou o contribuinte a impugnagdo de fls. 1/3, arguindo: (a)
em relagdo aos meses de novembro e dezembro, de fato, se equivocou no preenchimento dos
numeros dos pedidos de compensagdo (informa os niimeros corretos); €, (b) em relagdo ao

periodo de apuragdo de abril, o valor foi compensado, conforme planilha anexa, ¢ a
compensagdo foi informada na DIPJ.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento do Rio de Janeiro (RJ) julgou
o langamento parcialmente procedente por acérddo assim ementado:

"AUDITORIA INTERNA. DCTF. FALTA DE RECOLHIMENTO OU
PAGAMENTO.

A falta de recolhimento ou pagamento de tributo enseja langcamento de
oficio. Os valores que foram objetos de compensag¢des homologadas
devem ser excluidos do lancamento.

Langamento Procedente em Parte."
Da decisdo se extrai:

"De acordo com os documentos de fls. 70/75 e com a informagdo de fl.
76, os débitos com vencimento em novembro e dezembro foram objetos
de compensagbes homologadas.

A compensac¢do extingue o crédito tributario (art. 156, II, do CTN). A
compensacgdo, feita no dmbito do langamento por homologacdo,
extingue o crédito tributdrio sob condi¢do resolutoria de sua ulterior
homologagdo (art. 74, § 2°, da Lei 9.430/1996).
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extingue o crédito tributdrio sob condigdo resolutoria de sua ulterior
homologagdo (art. 74, § 2°, da Lei 9.430/1996).

Deste modo, os valores que foram objetos de compensagdes
homologadas devem ser excluidos do langamento, para que ndo haja
duplicidade de exigéncia.

Na impugnagdo, o interessado alega que, em relagdo periodo de
apuragd@o de abril, o valor foi compensado, conforme planilha que
anexa.

O énus da prova da compensagéo informada na DIPJ é do interessado.

A4 existéncia de eventual direito creditorio a ser compensado ndo
impede o langamento. A compensagdo deve ser efetuada na forma da
legislagdo de regéncia da matéria.

A4 partir do exercicio 1993, foi permitida a compensagdo do saldo
credor de IRPJ e do de CSLL, apurados nas Declaragdes de
Rendimentos dus pessoas juridicas, compensagio que, até setembro de
2002, podia ser feita na prépria contabilidade do contribuinte
(mediante registro nos livros fiscais e contdbeis), independente de
requerimento a4 SRF, abrangendo débitos de mesma natureza e de
periodos de apuragdo posteriores (IN SRF 21/97, revogada pela IN
SRF 210/2002).

A partir de outubro de 2002, gualguer compensagdo deve ser
informada a SRF por meio de DCOMP, seja entre tributos de mesma
espécie, seja de espécies diferentes (art. 74 da Lei 9.430/1996, com a
redagdo dada pelo art. 49 da Lei 10.637/2002).

O interessado ndo juntou aos Autos elementos que comprovem ler
havido compensag¢do na forma da legislagdo (apresentou, apenas,
planilha, ndo juntando langamentos contabels).

Deste modo, ndo foi elidida a infragdo que lhe foi imputada: falta de
recolhimento ou pagamento do principal.

A falta de recolhimento ou pagamento de tributo enseja langamento de
oficio.

Pelo exposto, deve ser mantido o langamento referente ao periodo de
apuragdo de 04/1998."

O processo foi remetido a apreciagio deste Conselho por forca de recurso de
oficio e de recurso voluntario (fls. 92/93), no qual alega o contribuinte:

"No ano-calendario de 1997, o Recorrente apurou imposto de renda a
pagar no valor de RS 426.742.75, conforme cdpia da DIRPJ98
anexada a impugnagdo. Todavia, equivocou-se e efetuou o
recolhimento no valor de R$ 799.226,07 (doc. 03). Esse recolhimento a
maior gerou um crédito tributario de RS 372.488,31, que acrescido de
Jjuros Selic até o més de abril de 1998, totaliza RS 398.717,92,
conforme ja comprovado na impugnagdo por meio da DIRPJ/98, de
planilhas e da guia do comprovante de arrecadagdo (doc. 04).

Em margo de 1998, o Recorrente efetuou recolhimento/compensagdo
em valor superior ao devido, apurando, assim, o crédito de R$
7.408,62, conforme se comprova através de planilha anexa a
impugnagdo. Ao constatar o crédito realizou a atualizagdo pelos Juros
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Selic e informou na DIPJ99 — Ficha 12, linha 13, correspondente ao
més de abril o total atualizado, ou seja, R$ 7.482,71 (doc.03).

Do exposto acima se verifica que os montantes de RS 398.717,92 e RS
7.482,71 somados totalizam R$ 406.200,63, montante do valor langado
indevidamente."

E o relatorio.

Voto
Conselheiro Hugo Correia Sotero

Recurso de oficio que atende os requisitos legais. Recurso voluntirio
tempestivo e que preenche os pressupostos de admissibilidade.

Conhego, inicialmente, do recurso de oficio.

A Delegacia de Julgamento do Rio de Janeiro, no acérddo submetido a
revisdo deste Conselho, acatou os argumentos expendidos pelo contribuinte na impugnagéo, no
sentido de que as exigéncias pertinentes aos periodos de apuragdo de novembro e dezembro de
1998 foram objeto de compensagdes homologadas pela Delegacia da Receita Federal de Sao
Paulo (Delegacia Especial de Institui¢des Financeiras).

De fato, a andlise do Despacho de fl. 72 indica que, por for¢a de decisdo
exarada por esse Conselho, foram "HOMOLOGADAS, as compensagdes pedidas no presente
processo (fls. 38, 63/65, 67, 68, 73/79, 129, 139, 194, 205) e no processo 16327.000.850/98-51
(f1s. 02, 03, 64, 66) além das ja homologadas no despacho decisorio de fls. 424/436".

Nesse contexto, verificada a homologagdo das compensagdes pleiteadas pelo
contribuinte, com a consequente extingdo do crédito tributario, correta a decisdo proferida pela

Delegacia de Julgamento ao excluir os valores compensados do crédito tributdrio constituido
pelo langamento. '

[sto posto, conhego do recurso de oficio para negar-lhe provimento.

No recurso voluntério de fls. 92/93 postulou o contribuinte a reforma da
decisdo pronunciada pela Delegacia de Julgamento para que seja reconhecida compensagdo
efetuada diretamente na contabilidade para quitacdo dos valores devidos no periodo de
apuragdo de abril de 1998. Alega o contribuinte que "apurou imposto de renda a pagar no valor
de R$ 426.742,75, conforme copia da DIRPJ/98 anexada & impugnagdo”, tendo "todavia.

equivocou-se e efetuou o recolhimento no valor de R$ 799.226,07", o que gerou crédito
passivel de compensagéo.

Para comprovagdo do alegado juntou o contribuinte, na impugnag¢do € no

recurso voluntario, "planilha" demonstrativa da apuragdo e da compensagdo efetuada, ndo
sendo aceita a demonstragdo pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento sob o argumento
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de que "o interessado ndo juntou aos Autos elementos que comprovem ter havido compensagado
na forma da legislagdo (apresentou, apenas, planilha, ndo juntando langamentos contabeis)".

Como € cedi¢o, a época da formalizagdo da compensagdo alegada pelo
contribuinte, dois regimes juridicos (distintos e independentes) disciplinavam a compensagio
de créditos tributarios. Sob a sistematica tragada pela Lei Federal n°. 8.383/91 (art. 66), a
compensagdo poderia ser processada diretamente pelo contribuinte, como incidente do
lancaento por homologagdo. Em outras palavras, sem a interferéncia do Fisco apurava o
contribuinte seu crédito e abatia dos débitos vincendos referentes a tributos de mesma natureza
> destinagdo. Ao revés, na compensagdo prevista no art. 74 da Lei Federal n°. 9.430/96, o
abatimento deveria ser precedido de requerimento a Secretaria da Receita Federal, que apuraria
o valor dos créditos do contribuinte e procederia & compensagdo com débitos vencidos ou
vincendos referentes a quaisquer tributos ou contribuicdes por ela administrados,
independentemente da natureza ou destinagfo do produto da arrecadagéo.

Teria o contribuinte, segundo alega, levado a efeito, com esteio na regra do
art. 66 da Lei n°. 8.383/91, compensagdo de valores recolhidos a maior com aqueles devidos no
periodo de apuragdo de abril de 1998. Nessa sistemdtica (incidente do lancamento por
homologagdo), ndo basta ao contribuinte alegar a compensagdo ou demonstra-la por "planilha";
realizada a compensacdo por sua conta e risco e submetida a ulterior fiscalizagdo da autoridade
fiscal, estd adstrito o contribuinte a demonstrar, mediante a apresentagfo de todos os elementos
necessarios, o procedimento de apuracdo do pretenso crédito, o que néo foi realizado.

Nesse contexto, a mingua de demonstragéo efetiva do crédito a compensar, a

tanto ndo servindo mera "planilha", unilateralmente produzida, correta a decisdo exarada pela
Delegacia de Julgamento.

Posto isto, conheco do recurso voluntario para negar-lhe provimento.
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Hugo Correia Sotero
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