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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE QPERACOES DE CREDITO, CAMEIO E SEGUROS
OU RELATIVAS A TITULOS OU VALORES MOBILIARIOS - IOF

Ano-calendério: 2001, 2002

CONCOMITANCIA DE OBJETO JUDICIAL E ADMINISTRATIVO.
RECURSO NAO CONHECIDO.

A concomitancia de objeto inviabiliza o conhecimento do recurso. Se o
objeto do recurso adminisirativo ja estiver sendo apreciado pelo Judiciario,
nfo poderd o CARF conhecer do Recurso Voluntario, em respeito & Simula
n° 01 deste Conselho, in verbis:

“SUMULA N° 1

Importa remiincia as instdncias administrativas a propositura pelo sujeito
passivo de aglo judicial por qualquer modalidade processual, antes ou
depois do lancamento de oficio, com o mesmo objeto do processo
administrativo’.

Recurso Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do, voto do Relator.

o

Jean Cleuter Sim

Pt



Relator

EDITADO EM 12/04/2010

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Emanuel Carlos Dantas,
Jean Cleuter Simdes Mendonga, Odassi Guerzoni Filho, Fernando Marques Cleto Duarte ¢
Gilson Macedo Rosenburg Filho. Ausente o Conselheiro Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.

Relatério

Trata o presente processo de auto de infragfo (fls.08/09) lavrado em razfio da
“falta ou insuficiéncia de pagamento dos acréscimos legais” do IOF de 2001, em decorréncia
de pagamento atrasado,

A contribuinte impugnou o auto de infracio ({ls.01/03) alegando que moveun
acdo judicial declaratoria, buscando a nfio obrigatoriedade de pagar juros e multas de imposto
“recolhidos espontaneamente em atraso, isto €, antes de qualquer agdo fiscal”. Desse modo,
desde o ajuizamento da agfio esta depositando em juizo os valores referentes a multa e juros.

A impugnante juntou aos autos copia da petigdo inicial da Ac¢fio Declaratdria
(f1s.52/69).

A DRI-I no Rio de Janeiro/RJ julgou a matéria concomitante a discutida na
esfera judicial e ndo conheceu da impugnagéo (f1s.90/93).

A contribuinte foi intimada do acérddo da DRJ em 30/11/2007 (£1.97).

A recorrente interpds Recurso Voluntirio em 28/12/2007 (fls.98/105)
alegando, em suma, que ao deixar de analisar os depdsites judiciais, a DRJ deixou de observar
a causa suspensiva de exigibilidade do crédito disposta no inciso Il do art. 151 do CTN,
pedindo, assim, a nulidade do acérdio recorrido por contrariar o art. 59, § 3°, do Decreto n®
79.235/72.

E o relatério.

Vaoto

Conselheiro Jean Cleuter Simbes Mendonga, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade,
razdo pela qual dele se deve tomar conhecimento,

A recorrente foi autuada em razio de nfo ter recolhido a multa e os juros do
pago 10OF com atraso. Em fase de impugnagdo a autuada informou a existéncia de agio
declaratéria com a o respectivo deposito judicial, razdo que levou a DRJ a entender pela
concomitdncia dos processos e ndo conheccu da impugnacgio. rresignada, a autuada mte}fg{(?b
recurso voluntdrio alegando nulidade do acdrddo recorrido por ndo ter apreciado a raza.da J/’\\r
suspensdo do crédito. 77 -mt,{_\}
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Sendo assim, o cerne da questdo € a existéncia da concomiténcia.

Para melbor apreciar a questdo, ha de se verificar o pedido da autuada na
acdo Judicial (f15.52/69), in verbis:

“4 vista do exposto, as AUTORAS requerem se digne V. Ex.” :

a)julgar procedente o pedido, para declarar a inexisténcia de
relagdo juridica em face da Unido Federal, que as obrigue ao
pagamento de multe, inclusive moratéria, sempre gque
procederem na forma descrita nas alineas do subitem 1.2 desta
peticdo; '

()

8.1 (..} para que a Ré, por qualquer de suas reparticdes, sem
prejuizo das atribuicbes de fiscalizagdo proprias das unidades
da Secretaria da Receita Federal, se abstenha:

a} de antuar as AUTORAS, com imposigio de penalidade, pelo
ato de ndo estarem recolhendo multa gquando atuam na
Jforma descrita no subitem 1.2 acima”. (negritos nossos)

Pela transcricdo acima, nota-se que a recorrente ja havia levado ao Judiciario
o debate relativo a lavratura de auto de infragdo. Sendo assim, ainda que o depdsito judicial
seja causa suspensiva da exigibilidade do crédito, a matéria ndo pode ser apreciada por este
Conselho, pois se reputa a recorrente desistente da esfera administrativa por ter optado pelo
Judiciario, consoante Samula n® 01 do Segundo Conselho de Contribuintes:

“Importa renuncia ds instincias administrativas a propositura
pelo sujeito passivo de agdo judicial por qualguer modalidade
processual, antes ou depois do lancamento de oficio, com o
mesmo objeto do processo administrativo ™.

A simula acima foi recepcionada pelo CARF (Conselho Administrativo de
Recurso Fiscal) por determinacfio do § 4° do art. 72 da Portaria do Ministério da Fazenda n°®
256, abaixo:

“Art. 72. A decisbes reiteradas e uniformes do CARF serdo
consubstanciadas em sumulas de observincia obrigatiria pelos
membros do CARF”,

()

§ 4° As stimulas aprovadas pelos Primeiro, Segundo e Terceiro
Conselhos de Contribuintes sdo de adogdo obrigatoria pelos
membros do CARF”.

Ex positis, nego provimento ao Recurso Voluntario, mantendo a deciso da

DRIJ. N

Jean Cleuter Simées Mendonga*
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