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Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 19985.720636/2014-77

ACORDAO 2301-011.827 — 22 SECAO/32 CAMARA/12 TURMA ORDINARIA
SESSAO DE 23 de outubro de 2025

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE PEDRO AUGUSTO MARTINS LOYOLA

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2011
DEDUCOES. DESPESAS MEDICAS.

S3do dedutiveis da base de calculo do Imposto sobre a Renda de Pessoa
Fisica - IRPF as despesas médicas previstas na legislacdo, realizadas em
favor do contribuinte e/ou seus dependentes declarados na Declaragdo de
Ajuste Anual — DAA, devidamente comprovadas por documentacdo habil e
idonea. Tendo o contribuinte realizado prova da despesa, deve a deducdo
ser restabelecida.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, dar provimento ao
recurso.

Assinado Digitalmente

Carlos Eduardo Avila Cabral — Relator

Assinado Digitalmente

Diogo Cristian Denny — Presidente
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Participaram do presente julgamento os conselheiros Carlos Eduardo Avila Cabral,
Diogenes de Sousa Ferreira, Flavia Lilian Selmer Dias, Marcelle Rezende Cota, Monica Renata
Mello Ferreira Stoll, Diogo Cristian Denny (Presidente).

RELATORIO

Por bem retratar os fatos ocorridos desde a constituicdao do crédito tributario por
meio do lancamento até sua impugnacdo, adoto e reproduzo o relatdrio da decisdo ora recorrida:

Contra o contribuinte acima identificado, foi lavrada a Notificacdo Fiscal de
Lancamento de Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF, fls. 70/76, relativa
ao ano-calenddrio de 2011, exercicio de 2012, que apurou imposto suplementar
de R$ 9.339,52 a ser acrescido da multa de oficio e dos juros legais.

De acordo com a Descricdo dos Fatos e Enquadramento Legal, uma vez que o
contribuinte, regularmente intimado, ndo atendeu a intimacdo, foram apuradas
as seguintes infragdes:

- Deducdo Indevida de Dependente no valor de RS 1.889,64;

- Deduc3o Indevida de Despesa Médica de RS 7.199,13;

- Deduc3o Indevida de Pensdo Alimenticia Judicial de RS 24.659,71;
- Dedug3o Indevida de Previdéncia Privada/Fapi de RS 3.487,57.

Cientificado do langamento em 05/02/2014, fl. 77, apresentou o sujeito passivo a
impugnacdo, de fls. 02/03, em 20/02/2014, informando os documentos que
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estavam anexados aos autos e requerendo que fossem estes analisados.

O processo foi encaminhado a unidade de origem para que fossem apreciados,
pela fiscalizacdo, os elementos trazidos aos autos pelo contribuinte, em face da
previsdo do art. 12. da Instrugcdo Normativa RFB n2 1.061/2010 que acrescentou o
art. 62-A da Instrugdo Normativa RFB n2 958, de 15/07/2009.

Apds andlise, foi emitido o Despacho Decisério, de fls. 85/91, no qual o auditor
fiscal responsavel pela revisdao restabeleceu a dedugdo de despesa médica da
Fundagdo Copel de RS 3.849,39 relativa ao préprio contribuinte, mantendo a
glosa de despesa com a Unimed de RS 3.349,74 relativa a Maria José Almeida de
Paula. Foram mantidas, ainda, as glosas de pensdo alimenticia, dependente e
Previdéncia Privada/Fapi.

O contribuinte teve ciéncia, fls. 92/94, do Despacho Decisdrio referido, que
alterou o imposto suplementar apurado de RS 9.339,52 para RS 8.280,95 mais os
acréscimos legais, sendo aberto prazo de trinta dias para que ele se manifestasse.

Em documento, de fls. 97/101, o contribuinte trouxe os seguintes argumentos,
em sintese:
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Apresentou o acordo judicial de separagao consensual, que foi homologado pelo
Juizo, em 31/01/2002, e da mesma forma apresentou os comprovantes de
pagamento da pensdo alimenticia a Marlene Flisikovski Loyola, comprovando ser
o pagador da pensdo alimenticia.

Quanto a glosa da dependente Maria José de Almeida Paula, em 15/10/2004,
firmou contrato de prestacdo de servicos médicos hospitalares com a Unimed
tendo esta como Unica beneficidria, titular do plano.

Por ser o contratante dos servicos, os boletos sdo emitidos em seu nome.

A prova da coabitacdo é aquisicdo do imovel em conjunto e o pagamento do
plano de saude, demonstrando a dependéncia dela com o requerente.

A dependéncia econbmica também estd comprovada pelo plano de saude, eis
que, desde 15 de outubro de 2004, ou seja, ha aproximadamente oito anos, é o
contribuinte quem efetua o pagamento do plano de saude dela.

Reproduz o interessado decisdes do Conselho de Contribuintes e conclui,
requerendo que os documentos sejam reexaminados, sendo cancelado o
langamento do imposto.

A DRJ, ao apreciar a impugnacao ofertada pelo sujeito passivo, decidiu por julgar
parcialmente procedente, restabelecendo deducido de dependente de RS 1.889,64; deducgdo de
despesa médica de RS 1.365,66 ; pensdo alimenticia de RS 24.659,70 e previdéncia privada de RS
3.487,57, no total de RS 31.402,57

Cientificado da decisdo de primeira instancia em 16/03/2018, o sujeito passivo
interpds, em 13/04/2018, Recurso Voluntario, alegando a improcedéncia da decisdo recorrida.

E o relatdrio.

VOTO

Conselheiro CARLOS EDUARDO AVILA CABRAL, Relator
ADMISSIBILIDADE

O Recurso Voluntdrio é tempestivo e atende aos requisitos de admissibilidade
previstos no Decreto n° 70.235/72. Portanto, dele tomo conhecimento.

Considerando o decidido pela DRJ e o teor do recurso apresentado, o litigio neste
momento recai sobre glosa de deducdo de despesas com plano de salude referente a dependente.

A decis3o recorrida reconheceu MARIA JOSE ALMEIDA DE PAULA como dependente
e restabeleceu a deducdo de parte dos valores pagos ao plano de saude UNIMED sob o seguinte
argumento:
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Dessa forma, o contribuinte estd obrigado a comprovar, de forma inequivoca e
mediante documentacdo habil e idénea, a realizacdo das deduc¢bes informadas na
Declaracao de Ajuste Anual.

No presente lancamento, apds a revisdo fiscal, foi mantida apenas a glosa de
despesas médicas de RS 3.349,74 relativas a Unimed, sendo a beneficidria Maria
José Almeida de Paula, cuja relacdo de dependéncia foi comprovada.

Foram analisados os comprovantes mensais apresentados pelo sujeito passivo,
relativos ao pagamento do plano de saldde de sua dependente Maria José Almeida
de Paula, sendo aceitos apenas aqueles que possuiam autenticacdo mecanica ou
documento de pagamento anexo, desconsiderando-se os demais, por falta de
prova do efetivo pagamento, conforme abaixo demonstrado:

(..))

Logo, deve ser restabelecida a deduc¢3o de despesas médicas de RS 1.365,66.
Para contrapor ao posicionamento firmado na decisdo recorrida, o sujeito passivo,
com fundamento no § 49, do art. 16, do Decreto n? 70.235/72, apresenta junto com o recurso

documento expedido pela UNIMED, qual seja, Demonstrativo de Movimentagao Financeira, com o
intuito de comprovar o pagamento do valor total declarado (fl. 143).

Assim, admito a prova apresentada no recurso, ao passo que, analisando a prova,
entendo que restou comprovada a despesa médica com a dependente no valor de RS 3.349,74.

CoNcCLUSAO.

Por todo o exposto, voto por conhecer do Recurso Voluntario e, no mérito, dou
provimento no sentido de restabelecer a deducdo de despesas médicas com dependente na forma
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gue declarado.

Assinado Digitalmente
CARLOS EDUARDO AVILA CABRAL




	Acórdão
	Relatório
	Voto

