52-C3T1
Fl t

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 19991.000057/2007-04

Recurso n® 247460 Voluntario

Acérdio n® 2301-01.712 ~ 3* Camara/ 1* Turma Ordindria
Sessito de 21 de outubro de 2010

Matéria REMUNERACAO INDIRETA: PRO-LABORE
Recorrente SERCAR LCS MANUTENGAO INDUSTRIAL LTDA
Recorrida SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragfio: 01/12/2001 a 31/12/2001
REMUNERACAQ INDIRETA - ADIANTAMENTO AOQS SOCIOS -

A empresa estd obrigada a recother a contribuigio devida sobre a
remuneragiio paga aos segurados que lhe prestam servigos.

Incide contribuicdo previdenciaria sobre o valor pago pela empresa a seus
socios, a titulo de “adiantamento aos sdcios”.

Recurso Voluntario Negado

Crédito Tributario Mantido

Vistos, telatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Cimara / 1 Turma Ordinaria da Segunda
Secdo de J ulgamcnto por unamm(d de de votos, em negar provimento ao recurso, nos termos

BERNADETE DE OLIVEIRA BARROS - Relatora

Participaram do presente julgamento os conselheiros: Bernadete de Oliveira
Barros, Leonardo Henrique Pires Lopes, Mauro José Silva, Adriano Gonzéles Silvério, Damido
Cordeiro de Moraes ¢ Julio Cesar Vieira Gomes (presidente).



Relatorio

Trata-se de crédito previdenciario langado contra a empresa acima
identificada, referente as contribuigbes devidas a Seguridade Social, correspondentes a
contribuicdo da empresa, incidente sobre a remuneragfio paga aos segurados contribuintes
individuais, na competéncia 12/2001.

Conforme Relatdrio Fiscal (fls. 12 e seguintes), o débito se refere a
pagamento suplementar, realizado pela empresa aos seus socios a titulo de adiantamento, nfo
constante da folha de pagamento, considerado remuneracio pela fiscalizacgiio, e que se encontra
langado em 20/12/2001 no Livro Diario.

A autoridade lancadora informa que o débito foi lancado conforme subitem
28.6 da DECISAO-NOTIFICACAO n° 11.428.4/0074/2004.

A recorrente impugnou o débito e, de sua andlise, o processo foi convertido
em diligéncia, tendo a autoridade langadora juntado, aos autos, copia da DN
11.428.4/0074/2004 (fls. 32), como resposta aos questionamentos feitos pelo Contencioso
Administrativo Previdenciario, a fl. 31.

A Secretaria da Receita Previdenciaria, por meio da DN n°
11.431.4/0021/2007 (i1s 45), julgou o lancamento procedente, e a notificada, inconformada
com a decisfo, apresentou recurso tempestivo (fls. 56), repetindo basicamente as alegacdes ja
apresentadas na impugnacio.

Inicialmente alega que a decisfo recorrida baseou-se em dispositivo legal
aplicavel apenas as sociedades civis para manter o presente langamento, que computou como
pro-labore os lucros adiantados pela empresa a seus socios. .

Observa que a recorrente ndo é sociedade civil que se dedica ao exercicio de
profissdo legalmente regulamentada, e que seus socios sequer estdio habilitados ao exercicio de
qualquer profissdo regulamentada, como se vé no contrato social, e que, mesmo que a
recotrente estivesse sujeita ao disposto no art. 201, § 5°% I, do RPS, nio ha que se falar em
auséncia de discriminagfo entre a remuneragio decorrente do trabalho e a proveniente do
capital social, como forma de descaracterizar o lucro adiantado aos sdcios da notificada.

Afirma que a propria decisfio recorrida confirma tal segrega¢io quando
transcreve, por meio de tabelas elaboradas com base na escrituragio contdbil da empresa, os

valores pagos aos sdcios a titulo de pro-labore e de participagiio nos lucros nos anos de 2000 a
2003.

Assevera que, no caso em tela, pretende-se tributar como Pré-Labore valores
que nfo foram langados na conta de despesa, mas sim nas contas patrimoniais “Adiantamentos
a Socios” (Ativo) e Lucros Acumulados (Patriménio Liquido), o que ndo tem o menor
cabimento, até porque nem mesmo a autoridade fiscal questiona a existéneia dos referidos
lucros.

Argumenta que, na DN citada no relatorio fiscal, a autoridade julgadora
fundamentou seu raciocinio nos artigos 176 e 190 da Lei das Sociedades Andnimas (Lei
6.404/76), pois entendeu que tratam dos aspectos contdbeis relativos a distribuicio dos lucros
aplicaveis ao caso vertente, 0 que, segundo entende, ndo ¢ verdade, uma vez que a autuada,
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desde sua constituigiio, é uma sociedade por cotas de responsabilidade limitada, regida por
legislacdo propria, ou seja, pelo Decreto n® 3.708/1919 ¢, desde o advento do Codigo Civil de
2002, por seus artigos 1.052 a 1.087.

Sustenta que a aplicacfio da Lei das S/A as sociedades limitadas sempre se
deu de forma subsidiaria, ou seja, quando omisso o contrato social e apenas onde cabivel suas
determinagdes, conforme previa o art. 18 do Decreto 3.708/19 e a questio discutida,
pagamento de pro-labore vs. distribuicéio de luctos, encontra-se regulada pelo préprio contrato
social da entidade, nfio havendo porque aplicar-se & espécie a Lei das S/A.

Registra que o pré-labore, segundo o contrato social, constituird sempie uma
retirada mensal e opcional dos sécios, e que um anico crédito anual, feito ao final do exercicio,
jamais poderia ser considerado pro-labore, como pretende a fiscalizacio, visto que ausente a
habitualidade ¢ a continuidade, observando que o proprio Decreto 3.048/1999, em seu artigo
201, §1°, erige a habitualidade como requisito a caracterizagiio da parcela remuneratoria.

Informa que a distribuigfio de lucros também é regulada pelos estatutos da
empresa (cl. 8), que prevé o levantamento do balango ao final do exercicio, sendo os lucros
repartidos entre os socios ou transferidos a conta de lucros acumulados, para ulterior
deliberagdio, ressaltando que, do balango encerrado em 31/12/2001, a empresa apurou lucro
acumulado de R$ 397.002,59, sendo R$ 204.311,36 relativos ao resultado daquele exercicio e
RS 192.691,23 ao dos exercicios anteriores, tendo sido o crédito aos sécios lancado naquele
mesmo més de R$ 300.000,00, absorvido, com sobra, pelos lucros da empresa (R$
397.000,00), e, por forga do art. 981 do Codigo Civil, todo o lucro é direito dos socios.

Pondera que, se a empresa apurasse prejuizo no exeicicio, este também seria
suportado pelos socios e, se houvesse prejuizos de exercicios anteriores, coin estes seriam
somados, totalizando um valor nico, em relagdo aos quais continuariam respondendo os
socios, motivo pelo qual carece de amparo legal a distingdo entre lucros do exercicio e lucros
acumulados, porquanto os lucros, assim como os prejuizos, representam para este fim uma
coisa s0, visto acumularem-se ¢ até mesmo compensarem-se uns com os outros ao longo dos
exercicios que se sucedem na vida da empresa.

Defende que, mesmo considerado apenas o lucro do exercicio como passivel
de rateio (RS 204.311,36), o lancamento hostilizado poderia reputar como tributavel, na pior
das hipéteses, somente a diferenca entre este valor e os R$ 300.000,00 distribuidos, ou s¢ja, R$
95.688,64, dos quais R$24.999,99 ja foram incluidos na NFLD 35.564.830-0, restando, pois,
R$ 70.688,65, conforme determina, por aplicagiio analogica, o art. 201, §5°, I, do Decreto
3.048/1999, em sua parte final, quando considera remuneracdo o "adiuntamento de resultado
ainda nio apurado por meio de demonstragdo de resultado do exercicio.”

Entende que, se naquele exercicio de 2001 deixou-se em: aberto o derradeiro
langamento na conta de lucros acumulados, tal formalidade contabil nfio poderia modificar a

natureza do pagamento feito @os socios, pois d contabilidade nfio cria fatos, mias apenasa

escritura, devendo ser considerada a realidade dos fatos, e ndo sua formalidade, conseqiiéncia
da prevaléncia, na moderna processualistica, da verdade real sobre a verdade formal ¢, se a
falta de langamento na conta distribui¢iio de lucros impede reconhecé-lo como tal, da mesma
forma a auséncia de langamento na conta de despesa "Pro-Labore" impossibilita o
enquadramento como esta verba, ;e



Em contra-razdes, a Secretaria da Receita Federal do Brasil manteve a
decisdo recorrida.

E o relatorio.

Voto
Conselheira BERNADETE DE OLIVEIRA BARROS, Relatora
O recurso € tempestivo ¢ nfio ha obice para seu conhecimento.
Preliminarmente, a recorrente alega inconstitucionalidade do deposito
recursal.

De fato, o plendrio do Supremo Tribunal Federal, ao julgar os Recursos
Extraordindrios ns. 390.513 e 389383 declararam a inconstitucionalidade dos §§ 1° € 2° do
artigo 126 da Lei n. 8213/91, cujos acordéos possuem a seguinte ementa:

“RECURSO ADMINISTRATIVO — DEPOSITO - §§ 1" E 2 DO
ARTIGO 126 DA LEI N 8213/1991 -
INCONSTITUCIONALIDADE A garantia constitucional da
ampla defesa afasta a exigéncia do deposito como pressuposto
de admissibilidade de recurso administrativo ™

A situagdo acima se aplica ao caso concreto e o efeito erga omnes somente se
daria apds a publicagiio de Resolugiio do Senado Federal conforme dispde o inciso X do artigo
52 da Constituicio Federal.

Portanto, com amparo no dispositivo artigo 64, paragrafo nico, inciso I, do
Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria 256, de 22/06/2009, acato a preliminar de
inexigibilidade do depodsito prévio.

No mérito, a recorrente alega a improcedéncia do lancamento fiscal, tentando
demonstrar que o pagamento realizado a titulo de “adiantamento aos socios”, considerado
como pro-labore pela fiscalizagfo, trata-se, na verdade, de adiantamento de distribuigio de
lucros.

Contudo, a fiscalizaco constatou, da analise dos registros contabeis da
empresa, os seguintes lancamentos:

Conta devedora: 1350 Adiantamentos a socios
Sub-contas 1351 Sérgio Alves Pereira 100.000,00
1352 Carlos César Pereira 100.000.00
1353 Luis Heleno Ferreira 100.000,00
Conta credora 1000 Caixa 300.000,00.

A autoridade notificante observa que os valores de cem mil foram pagos a
cada socio em 20/12/01, e que naquele ano de 2001 nfo consta, na escrituragdo contabil da
empresa, nenhum lancamento referente a despesas (pagamento ou provisdo) a titulo de pro-
labore dos socios.
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Pela andlise dos langamentos contdbeis, a fiscaliza¢fio constatou que tais
pagamentos aos socios, a titulo de "Adiantamento a Sécios”, foram registrados no grupo de
contas do ativo circulante — subgrupo "valores ou créditos a receber” e que a empresa nio
demonstrou, por meio dos Livios contébeis de 2001, como sendo "antecipagio” da distribuigao
de lucro, sendo que apenas em 2003, apds a lavratura da NFLD original, é que foram efetuados
langamentos contabeis para o encerramento dessa conta (Adiantamento a Socios), tendo como
contrapartida a conta lucros ou Prejuizos Acumulados” (0025) ¢ sub-contas "Lucros

Distribuidos" (2503) e "Distribuiciio Antecipada Lucros” (2504).

Observa-se que nao foi realizado o lancamento para encerramento contabil
das contas envolvidas dentro do mesmo exercicio financeiro, conforme exige a boa pratica
contabil e, mesmo que tais pagamentos se referissem 4 antecipagdo de lucro, ndo houve, no
exercicio de 2001, discriminagio entre a remuneracio decorrente do trabalho e a proveniente
do capital social, contrariando o disposto no § 1° do art. 201 do Regulamento da Previdéncia
Social - RPS, aprovado pelo Decreto n® 3.048/99, cabendo, portanto, a exigéncia de
contribuicio sobre essa antecipacdo.

Cumpre ressaltar, ainda, que o titulo da conta em questdo sequer permite
afirmar que se trata de “distribuigfo antecipada de lucios" e que o lucio da empresa no
exercicio de 2001, foi inferior ao adiantamento feito aos socios.

Ademais, como o Gnico pagamento realizado aos socios da empresa naquele
ano de 2001 foi esse registrado na conta devedora 1350, intitulada “Adiantamento a sdcios”, no
valor de R$30.000,00 para cada um, ndo hd como segregar, ao contrario do que afirma a
recorrente, a parcela que corresponde a remuneragdo decormrente do trabalho da proveniente do
capital.

As tabelas citadas pela recorrente por meio das quais a recorrente entendeu
que tal segregagio restou confirmada pela DN apenas segrega os valores correspondentes aos
exercicios de 2000 e 2002, e que nfo sdo objeto da NFLD discutida no presente processo
administrativo fiscal.

Contorme informado pela fiscalizagiio e ndo negado pela recorrente em sua
pega recursal, no ano de 2001, reitera-se, ndo houve outros pagamentos aos sdcios da empresa
a nao ser esses a titulo de adiantamento a socio, e que a recorrente ndo fez incidir contribuigio
previdenciaria, ensejando o langamento fiscal.

E como se os socios, no ano de 2001, houvessem trabalhado sem receber
qualquer remuneracéo pelos servicos prestados 4 tecorrente.

Portanto, como nio houve outros pagamentos aos socios no ano de 2001, e
como o pagamento realizado em 20/12/2001, registrado sob o titulo de “Adiantamento a
socios”, ndo teve como contrapartida a conta contabil referente a lucros distribuidos ou
"Distribui¢do Antecipada Lucros”, no fim do exercicio de 2001, a fiscalizagdo, o exercicio de
sua competéncia, lavrou a NFLD em comento, fazendo incidir a contribuicio previdenciaria
sobre os valores pagos, em estrita observancia aos mandamentos legais que regem a matéria.

O art. 201, do Decreto 3.048/99, estabelece que:

Art. 204, A contribui¢do a cargo da empresa, destinada a
seguridade social, é de.
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Il - vinte por cento sobre o total das remumeracdes ou
retribuicGes pagas ou creditadas no decorrer do més ao
segurado  contribuinte individual, (Redagdo alterada  pelo
Decreton”3 263, de 29/11/99)

(.}

§ 17 Sdo consideradas remuneracdo as importancias auferidas
em uma oy mais empresas, assim entendida a totalidade dos
rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualguer titulo,
durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que
sefa a sua forma, inclusive o ganho habitual sob a forma de
wtilidades, ressalvado o disposto no § 9"do art 214 ¢ excetuado
o lucro distribuido ao segurado empresario, observados os
fermos do inciso Hdo § 3°

E o inciso 1 do § 5°, citado acima, determina que:

I - os valores totais pagos ou creditados aos socios, ainda que a
titlo de antecipa¢do de lucro da pessoa juridica, quando nio
houwver discrininagdo entre a remuneracdo decorrente do
trabalho e a provenienie do capital social ou tratar-se de
adiantamento de resultado ainda ndo apurado por meio de
demonstragdo de resultado do exercicio.

Dessa forma, restou claro que incide contribuigfio previdencidria sobre os
valores pagos pela empresa a seus socios, a titulo de “adiantamento aos socios”, mesmo que
tais pagamentos se referissem 2 antecipacio de lucro, o que, fiisa-se, ndo restou comprovado
no caso presente.

A recorrente alega que a abordagem sectiria feita pela autarquia
previdenciaria viola o principio da unidade da escrituragio agasalhado pelo art. 380 do Cédigo
de Processo Civil, que preconiza que "a escrifuragdo contdbil é indivisivel, se dos faios que
resultam dos lancamentos, uns sdo favordveis ao interesse de seu autor e outros the sdo contrarios,
ambos serdo considerados em sett conjunto como unidade.”

No entanto, o que foi constatado pela fiscalizacgio € que a empresa deixou de
registrar, em sua contabilidade, o pagamento de pro-labore em conta propria, e que o valor
contabilizado a titulo de adiantamento a sdcios era, na realidade, o pré-labore dos sécios.

Nesse sentido e
Considerando tudo o mais que dos autos consta.

Voto no sentido de CONHECER do recurso e, no mérito, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

E como voto
Sala das Sessoes, em 21 de outubro de 2010
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BERNADETE DE OLIVEIRA BARROS



