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REMUNERACAO DE SEGURADOS: PARCELAS EM FOLHA
PAGAMENTO. FNDE/SALARIO-EDUCACAO

TELEMAR NORTE LESTE S/A
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuracao: 01/06/1996 a 31/12/2002
CONTRIBUICAO PARA TERCEIROS. ARRECADACAO.

A arrecadagdo das contribuicdes para outras Entidades e Fundos Paraestatais

deve seguir os mesmos critérios estabelecidos para as contribuigdes
Previdenciarias (art. 3°, § 3° da Lei n® 11.457/2007).

SALARIO-EDUCACAO/ENDE. INCIDENCIA. CONTRIBUICOES
PREVISTAS EM LEL

O Poder Judiciario ja se manifestou sobre o tema de que sdo constitucionais e
legitimas as contribui¢cdes destinadas a outras Entidades ou Fundos: Salario-
Educagao/FNDE.

PRODUCAO ELEMENTOS PROBATORIOS. PRECLUSAO TEMPORAL.

O momento para producdo de provas no processo administrativo tributario ¢
juntamente com a impugnag¢do, conforme determina o art. 16, § 4°, do
Decreto n° 70.235/1992 - diploma que rege o contencioso administrativo
fiscal.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso voluntario.

Julio Cesar Vieira Gomes - Presidente.

Ronaldo de Lima Macedo - Relator.

Participaram do presente julgamento os conselheiros: Julio Cesar Vieira
Gomes, Ana Maria Bandeira, Lourengo Ferreira do Prado, Ronaldo de Lima Macedo, Nereu
Miguel Ribeiro Domingues e Tiago Gomes de Carvalho Pinto.
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Relatorio

Trata-se de lancamento fiscal decorrente do descumprimento de obrigacao
tributaria principal, referente as contribuicdes devidas a Seguridade Social, incidentes sobre a
remuneracdo dos segurados empregados, relativas as contribuicdes destinadas a outras
Entidades/Terceiros (Salario-Educagao/FNDE), para as competéncias 06/1996 a 12/2002.

Os valores lancados foram constituidos pelo Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educagdao (FNDE), por intermédio da Notificagao para Recolhimento de
Débito (NRD) n° 01313/2004 (fl. 97), sendo que o processo foi encaminhado para a Receita
Federal do Brasil em virtude das disposi¢des contidas nos artigos 3° e 4° da Lei n°
11.457/2007.

Conforme fls. 01/02 dos autos, a empresa recebeu a visita de técnico do
Programa Integrado de Inspe¢do em Empresas e Escolas (PROINSPE), para efetivarem
supervisao na empresa, referente aos recolhimentos da Contribuicao do Salario-Educacao, bem
como as aplicagdes no Sistema de Manuten¢do de Ensino Fundamental (SME), correspondente
ao periodo de 01/1995 a 02/2003. Foram anexados documentos as fls. 03/94.

A ciéncia do lancamento fiscal ao sujeito passivo deu-se em 10/12/2004
(f1s.01 e 101), mediante correspondéncia postal com Aviso de Recebimento (AR).

A autuada apresentou impugna¢ao tempestiva (fls. 102/107) — acompanhada
de anexos de fls. 108/144 —, alegando, em sintese, que:

1. ocorreu a decadéncia das parcelas anteriores a dezembro de 1999;

2. ha impossibilidade de exigéncia de salario-educagdo de contribuinte
que participava do Sistema de Manuten¢ao do Ensino Fundamental;

3. ¢ inexigivel a multa da defendente por supostas infra¢des praticadas
por suas sucedidas;

4. protesta pela exclusao dos valores alcancados pela decadéncia, bem
como da multa, e também pela juntada posterior de documentos.

Posteriormente, apresenta também aditamento a impugnacao datado de
02/09/2008, alegando, em sintese, que a exigéncia fiscal estd parcialmente afetada pela
decadéncia, haja vista a ciéncia da notificacdo em 10/12/2004, ou seja, hd mais de cinco anos
da ocorréncia de parte dos fatos geradores envolvidos, nos termos do art. 150, § 4° do CTN.
Estariam, entdo, decaidos todos os créditos anteriores a 10/12/1999.

A Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRJ) no Rio de
Janeiro/RJ — por meio do Acorddo n® 12-34.988 da 11* Turma da DRI/RJ1 (fls. 160/174) —
considerou o langamento fiscal procedente em parte, eis que ela declarou a decadéncia
tributaria para os valores lancados nas competéncias 06/1996 a 11/1999, nos termos do art.
150, §4° do Cédigo Tributario Nacional (CTN).



Os valores atingidos pela decadéncia tributaria foram devidamente excluidos
do presente processos por meio do Discriminativo Analitico do Debito Retificado (DADR), fls.
175/1717.

A Autuada apresentou recurso voluntario (fls. 181/190), manifestando seu
inconformismo pela obrigatoriedade do recolhimento dos valores lancados e no mais efetua
repeticao das alegagdes da pega de impugnagao.

A Delegacia Especial de Maiores Contribuintes no Rio de Janeiro
(Demac/RJO) informa que o recurso ¢ tempestivo e encaminha os autos ao Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais — CARF para processamento e julgamento (fls. 241/242).

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Ronaldo de Lima Macedo, Relator

Recurso tempestivo. Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego
do recurso interposto.

DO MERITO:

Quanto a alegacio da impossibilidade de exigéncia de salario-educacio
de contribuinte que participava do sistema manutencao do ensino fundamental, uma vez
que a Recorrente teria cumprido a legislacio de regéncia.

Tal alegacdo nao sera acatada, eis que a Recorrente ndo cumpriu a legislagcdo
estabelecida para a realizacdo das dedugdes permitidas, conforme os fatos e a legislagdo a
seguir delineados.

Inicialmente, a contribui¢cdo destinada ao Salario-Educa¢ao/FNDE, por forga
do Decreto n° 87.043/1982, foi fixada a aliquota em 2,5% sobre a folha de salarios.
Posteriormente, a Lei n° 9.424/1996 também disciplinou a matéria no art. 15, in verbis:

Art. 15. O Salario-Educacgdo, previsto no artigo 212, § 5° da
Constituicdo Federal e devido pelas empresas, na forma em que
vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na
aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de
remuneragoes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos
segurados empregados, assim definidos no artigo 12, inciso I, da
Lei 8.212/91.

O Supremo Tribunal Federal (STF) ja se pronunciou tanto pela
constitucionalidade da legislagdo anterior a Constituicdo Federal de 1988 quanto a sua
recepgdo, como também pela constitucionalidade da Lei n° 9.424/1996. Diante disso, vejamos
o teor do enunciado da Siimula 732 do STF:

Stimula 732 - STF. E constitucional a cobranca da contribuicéo
do salario-educacgdo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a
Constituicdo Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/1996.

Por sua vez, a Lei n° 9.766/1998 estabeleceu que a contribuigdo social
destinada ao Salario-Educacdo devera obedecer os mesmos prazos € condi¢des estipulados para
as contribuicdes sociais devidas Seguridade Social.

Lei 9.766/1998

Art. 1°. A_contribuicio social do Saldrio-Educacdo, a que se
refere o art. 15 da Lei n° 9.424, de 24 de dezembro de 1996,
obedecerd _aos mesmos prazos e condicdes, e sujeitar-se-a as
mesmas sangoes administrativas ou penais e outras normas
relativas as contribuicdes sociais e demais importdncias devidas
Seguridade Social, ressalvada a competéncia do Fundo




Nacional de Desenvolvimento da Educacdo - FNDE, sobre a
matéria. (g.n.)

O Sistema de Manuten¢ao de Ensino Fundamental (SME) consiste em um
programa pelo qual a empresa, contribuinte da contribuigdo social do Salario-Educacdo,
propiciava aos seus empregados e dependentes o direito social de obter o ensino fundamental,
estava consubstanciado em trés modalidades, a saber: (i) aquisi¢ao de vagas na rede de ensino
particular destinadas a empregados e dependentes; (i1) escola propria gratuita mantida pela
empresa; e (iii) indenizag¢do de dependentes.

As empresas optantes pelo SME deveriam recolher a contribuicao social do
Salario-Educa¢do ao FNDE com a deducdo dos valores comprovadamente despendidos na
indenizagdo de dependentes até o limite mensal, por aluno, fixado pelo Conselho deliberativo
do FNDE. Isso estava estabelecido no art. 10 do Decreto n° 3.142/1999, in verbis:

Art 10. O Sistema de Manutencdo de Ensino Fundamental
constitui-se no programa pelo qual a empresa, contribuinte da
contribui¢cdo social do salario-educagdo, propicia aos seus
empregados e dependentes o direito social de obter o ensino
fundamental, por intermédio das seguintes modalidades:

1 - aquisi¢do de vagas na rede de ensino particular destinadas a
empregados e dependentes, indicados pela empresa, até o limite
de vagas geradas por sua contribui¢do

1I - escola propria gratuita mantida pela empresa para os seus
empregados, dependentes e alunos da comunidade,

Il - indenizacdo de dependentes, mediante comprovacdo
semestral_de_freqiiéncia_e pagamento das mensalidades em
estabelecimentos particulares.

$ 1° As empresas optantes pelo Sistema de Manutengcdo de
Ensino Fundamental ou pela arrecadagdo direta recolherdo a
contribuicdo social do salario-educacdo ao FNDE:

I - integralmente, no caso da modalidade de que trata o inciso 1
do caput deste artigo;

II - com_a deducdao dos valores comprovadamente despendidos
na_manutencdo da _escola propria_ou na_indenizacio de
dependentes, até o limite _mensal por aluno fixado pelo
Conselho Deliberativo do FNDE, nos demais casos. (g.n.)

Constata-se que a Recorrente estava inserida na modalidade de indenizagdo
de dependentes, mediante comprovacao semestral de frequéncia e pagamento das mensalidades
em estabelecimentos particulares. Nesta modalidade, a empresa reembolsava aos empregados a
importancia correspondente ao somatorio, no semestre, do valor mensal pertinente a vaga (R$
21,00). Somente teria direito ao reembolso os empregados que comprovassem a frequéncia
regular e a quitacdo das mensalidades de seus dependentes em estabelecimentos de ensino
particular. Apos essa comprovagdo, ela deveria deduzir da contribuicdo social devida ao
salario-educacdo os valores despendidos na indenizacdo até o limite mensal por aluno fixado
pelo Conselho Deliberativo do FNDE.

Contudo, a Recorrente incorreu em irregularidade ao efetuar as dedugdes, na
medida em que ndo enviou a Relacdo de Alunos Indenizados (RAI) ao FNDE, nem o
Formulario Autorizagdo para Manutengdo de Ensino (FAME), dentro do prazo legal (31 de
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julho para os dados relativos ao 1° semestre, e 31 de janeiro do exercicio seguinte para os
dados relativos ao 2° semestre), descumprindo assim as regras inseridas nas Resolucdes
editadas pelo FNDE, que dispunham sobre todas as condi¢cdes a serem cumpridas pelas
empresas optantes pelo SME, no caso em tela a Resolugdo FNDE n° 2/2002.

Resolucio FNDE n° 2 de 20 de Agosto de 2002. Dispoe sobre a
arrecadacdo direta ao Fundo Nacional de Desenvolvimento da
Educacdo - FNDE da contribuicdo social do Saldario-Educacdo
em razdo da opgdo pelo Sistema de Manutencdo de Ensino
Fundamental, e dd outras providéncias.

Fundamentagio Legal: Lei n° 9.424, de 24 de dezembro de
1996, § 3° do art. 15°% Decreto n° 3.142 de 16 de agosto de
1999.

A SECRETARIA EXECUTIVA DO FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, no uso de
suas atribui¢ées conferidas pelo inciso VII do art. 90, do
Regimento Interno do FNDE, aprovado pela Portaria MEG n°
1.627, de 3 de novembro de 1999, bem como do inciso I do art.
2°da RS/SE/FNDE n° 1, de 7 de dezembro de 1999, e

Considerando o  correto  cumprimento  dos  deveres
constitucionais e legais e gozo dos direitos correspondentes as
empresas sujeitas a contribui¢do social do Saldrio-Educagdo,
resolve:

Art. 1°. Estabelecer as normas do Sistema de Manutencdo de
Ensino Fundamental a serem observadas pela empresa
contribuinte do Salario-Educagdo, para propiciar aos seus
empregados e dependentes o direito social obter o ensino
fundamental, por meio das modalidades previstas nos incisos I a
1l do art. 6° desta Resolucdo, ou a conta de deducées desta
contribuicdo.

()

Art. 8°. A empresa devera prestar contas ao FNDE, dos recursos
financeiros aplicados nas modalidades Escola Propria e
Indenizac¢do de Dependentes, respeitando os procedimentos e 0s
prazos estabelecidos no art. 10 desta Resolug¢do, sob pena de
serem glosadas todas as dedugoes efetivadas no semestre,
resultando em notificagdo para recolhimento de debito.

()

Art. 10. As _informacoes das empresas para_atualizacdo do
cadastro dos alunos beneficidarios, mantido pelo FNDE, serdo
encaminhadas nos prazos fixados e de conformidade com as
orientacoes fornecidas por esta Autarquia, da seguinte forma:

()

Il - na _modalidade Indenizacio de Dependentes, por meio
eletronico - www.fnde.gov.br - link captacdo dos Dados da RAI
para_atualizacdo semestral do sistema de Relacdo de Alunos




Indenizados - RAI, cujo envio deverd, obrigatoriamente,
ocorrer até 31 de julho para os dados relativos ao 1° semestre, e
31 de janeiro do exercicio seguinte para os dados relativos ao
2° semestre. (g.n.)

Pardgrafo Unico - A empresa responsavel pela indicacdo dos
alunos beneficiarios, devera encaminhar, obrigatoriamente, a
via original da Rela¢do de Alunos Cadastrados - RAC e/ou
Cadastro de Aluno - CA, ao FNDE e uma copia as escolas
prestadoras de servigos, nas modalidades Aquisi¢do de Vagas e
Escola Propria, obedecidos os prazos e de conformidade com as
orientagoes fornecidas por esta Autarquia.

()

Art. 16. Os formularios previstos no art. 2° no inciso I do art.
10, bem como o Comprovante de Arrecadacdo Direta - CAD de
que_trata o _art. 3°, todos desta Resolucio, preenchidos ou
atualizados e assinados pelo respectivo _co-responsavel, e
autenticados pelo Banco do Brasil S.A no caso do CAD,
atestardo, junto aos orgdaos fiscalizadores o cumprimento das
normas previstas nesta Resolucdo. (g.n.)

Cumpre esclarecer que os valores langados no presente processo foram
apurados pelo FNDE através do cruzamento de dados fornecidos pelo proprio interessado.

Logo, ndo acato a alegagdao da Recorrente de que teria cumprido a legislagao
de regéncia, eis que ela ndo apresentou, dentro do prazo legal, a documentagdo exigida para
fazer jus as deducdes realizadas no salario-educagao, qual seja: o Formuladrio Autorizagao para
Manuten¢ao de Ensino (FAME); a Relagdo de Alunos Indenizados (RAI); o Comprovante de
Arrecadacao Direta (CAD); bem como o comprovante semestral de frequéncia (prevista no
Decreto n°® 3.142/1999, art. 10, III) a fim de demonstrar o nimero de alunos que efetivamente
gozaram do beneficio da indeniza¢ao de dependentes a fim de deduzir tais valores do Salario-
Educacao a pagar.

Com relacio ao argumento de que niao ha previsao na legislacio para a
exigibilidade de multa da Recorrente por supostas infracoes tributdrias praticadas por
suas _sucedidas, razio niao_confiro _a Recorrente, ja que a multa foi aplicada em
conformidade a legislacdo tributéria a seguir delineada.

Segundo a Recorrente, o art. 132 do CTN ndo permite que haja
responsabilidade de sucessdo por infracdes tributdrias. Argumenta também que o referido
codigo ndo admite a imputacdo as sucessoras de créditos oriundos de infragdes tributarias,
salvo se tais créditos ja4 tiverem sido formalizados pelo langamento no momento da
incorporagao.

Tal Alegacdo também ndo sera acatada pelas seguintes razdes a seguir
demonstradas.

Em meio a seara tributarista brasileira, diz-se que responsabilidade tributaria
“¢ a submissdo, em virtude de disposi¢do legal expressa, de determinada pessoa que ndo é
contribuinte, mas esta vinculada ao fato gerador da obrigacdo tributaria, ao direito do fisco
de dirigir a prestagdo respectiva” (Hugo de Brito Machado, Curso de Direito Tributério, 23*
ed., Sao Paulo, Malheiros, 2003, p. 145). O conceito ai enunciado decorre do texto do Codigo
Tributario Nacional (CTN), que define “responsavel” pelo método da exclusdo; vale dizer,
define “contribuinte”, que € o sujeito que pratica o verbo-nticleo da norma hipotética tributaria,
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e, por exclusdo, denomina de “responsavel” todo sujeito passivo que responde pela obrigacao
tributaria sem ser “contribuinte”, compondo essas espécies o género de “sujeito passivo” — arts.
121 e 128 do CTN.

Por sua vez, a responsabilidade por sucessdo da-se quando um sujeito sucede
ao outro em universalidade de bens, créditos e débitos. Essa hipotese esta arrolada no art. 132
do CTN.

A punicdo prevista na lei tributdria onera o patriménio do sujeito passivo, que
¢ composto de todos os seus bonus (bens e direitos) e 6nus (obrigagdes). Esse patrimonio
podera ser transmitido, mediante a incorporagdo, transformag¢ao ou fusdo, cabendo ao sucessor,
no caso a Recorrente, o 6nus de responder por tais obrigacdes. Isso estd em consonancia com o
art. 132 do CTN, in verbis:

Art. 132. A pessoa juridica de direito privado que resultar de
fusdo, transformagdo ou incorpora¢do de outra ou em outra é
responsavel pelos tributos devidos até a data do ato pelas
pessoas juridicas de direito privado fusionadas, transformadas
ou incorporadas.

Percebe-se que esse art. 132, acima transcrito, esta inserido na Se¢ao II —
Responsabilidade dos Sucessores, do Capitulo V - Responsabilidade Tributéria, do Titulo I —
Obrigagao Tributaria, do Livro Segundo — Normas Gerais de Direito Tributario, do Codigo
Tributario Nacional (CTN).

Tal Secdo inicia-se com o art. 129, que constitui regra geral aplicavel a todas
as disposi¢des relativas as “Responsabilidade dos Sucessores™ (artigos 130 a 133), e assim
prescreve:

Art. 129. O disposto nesta Se¢do aplica-se por igual aos créditos
tributdrios definitivamente constituidos ou em curso de
constituicdo _a data dos atos nela referidos, e aos constituidos
posteriormente _aos__mesmos__atos, desde que relativos a
obrigacoes tributarias surgidas até a referida data. (g.n.)

Da inteligéncia desse art. 129, observa-se que a sucessora, no caso a
Recorrente, ¢ responsavel pelos créditos tributarios constituidos em data anterior ou posterior a
data do evento da sucessao, relativos a obrigagdes tributarias surgidas até a referida data.

Esse entendimento também estd consubstanciado na jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justi¢a (STJ), a saber:

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ARTIGO 159 DO CC
DE 1916. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MULTA
TRIBUTARIA. DESCUMPRIMENTO DE  OBRIGACAO
ACESSORIA. SUCESSAO EMPRESARIAL. OBRIGACAO
ANTERIOR E LANCAMENTO POSTERIOR.
RESPONSABILIDADE DA SOCIEDADE SUCESSORA.

1. Ndo se conhece do recurso especial se a matéria suscitada
ndo foi objeto de andlise pelo Tribunal de origem, em virtude da

falta do requisito do prequestionamento. Sumulas 282 e
356/STF.



2. A responsabilidade tributaria ndo esta limitada aos tributos
devidos pelos sucedidos, mas abrange as multas, moratorias ou
de outra espécie, que, por representarem penalidade pecuniaria,
acompanham o passivo do patriménio adquirido pelo sucessor.

3. Segundo dispoe o artigo 113, § 3°, do CTN, o descumprimento
de obrigagdo acessoria faz surgir, imediatamente, nova
obrigagdo consistente no pagamento da multa tributaria. A
responsabilidade do sucessor abrange, nos termos do artigo 129
do CTN, os créditos definitivamente constituidos, em _curso de
constituicdo ou "'constituidos posteriormente aos mesmos_atos,
desde que relativos _a_obrigacoes tributdrias surgidas até a
referida data'’, que é o caso dos autos.

4. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido.

(REsp 959389/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 21/05/2009) "

“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL EM EMBARGOS A
EXECUCAO. RESPONSABILIDADE  TRIBUTARIA DO
SUCESSOR  EMPRESARIAL POR  INFRACOES DO
SUCEDIDO. ARTIGO 133 DO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL. PRECEDENTES.

1. Em interpretagdo ao disposto no art. 133 do CTN, o STJ tem
entendido que a responsabilidade tributaria dos sucessores
estende-se as multas impostas ao sucedido, sejam de natureza
moratoria ou punitiva, pois integram o patrimonio juridico-
material da sociedade empresarial sucedida.

2. Os _arts. 132 e 133, do CTN, impoem ao sucessor a
responsabilidade integral, tanto pelos eventuais tributos devidos
quanto pela multa decorrente, seja ela de cardter moratorio ou
punitivo. A multa aplicada antes da sucessdo se incorpora_ao
patrimonio_do_contribuinte, podendo ser _exigida do _sucessor,
sendo que, em _qualquer hipotese, o sucedido permanece como
responsdvel. E devida, pois, a multa, sem se fazer distin¢io se é
de cardter moratorio ou punitivo; é ela imposicdo decorrente do
ndo-pagamento _do tributo na época_do vencimento' (REsp n.
592.007/RS, Rel. Min. José Delgado, DJ de 22/3/2004).

2. Recurso especial provido.

(REsp 1085071/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/05/2009, DJe 08/06/2009)”

(grifo nosso).

TRIBUTARIO. EMPRESA INCORPORADORA. SUCESSAO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR. MULTA
FISCAL (MORATORIA). APLICACAO. ARTS. 132 E 133, DO
CTN. PRECEDENTES.

1. Recurso Especial interposto contra v. Acorddo segundo o qual
ndo se aplicam os arts. 132 e 133, do CTN, tendo em vista que
multa ndo é tributo, e, mesmo que se admita que multa moratoria

10
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seja ressalvada desta inteligéncia, o que vem sendo admitido
pelo STJ, in casu trata-se de multa exclusivamente punitiva, uma
vez que constitui sang¢do pela ndo apresentacdo do livro diario
geral.

2. Os arts. 132 e 133, do CIN, impoem ao sucessor a
responsabilidade integral tanto pelos eventuais tributos devidos
quanto pela multa decorrente, seja ela de cardter moratorio ou
punitivo. A multa aplicada antes da sucessdo se incorpora ao
patriménio do contribuinte, podendo ser exigida do sucessor,
sendo que, em qualquer hipotese, o sucedido permanece como
responsavel. Portanto, é devida a multa, sem se fazer distingdo
se é de cardter moratorio ou punitivo, visto ser ela imposi¢do
decorrente do ndo pagamento do tributo na época do
vencimento.

3. Na expressdo 'créditos tributdrios'’ estdo incluidas as multas
moratorias.

4. A empresa, quando chamada na qualidade de sucessora
tributadria, é responsavel pelo tributo declarado pela sucedida e
ndo pago no vencimento, incluindo-se o valor da multa
moratoria.

5. Precedentes das 1° e 2¢ Turmas desta Corte Superior e do
colendo STF.

6. Recurso provido

(STJ, 1Turma, REsp 432049/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, J.
13/08/2002, DJ 23.09.2002, p. 279) (g.n.)

Extrai-se ainda desses entendimentos do STJ que, na sucessao empresarial, a
responsabilidade tributaria da sucessora engloba créditos relativos a tributos e multas. Isso
decorre do fato de o patrimonio ser definido como um conjunto de bens, direitos e obrigacodes,
de forma que o sucessor, no caso a Recorrente, ndo receber apenas o bonus, mas também arca
com o Onus (obrigagdes — dentre elas as multas aplicadas pelo Fisco) integrantes do
patrimdnio.

Com isso, nao pode ser afastada a responsabilidade da sucessora em relagao
as multas aplicadas no presente langamento fiscal.

A Recorrente insiste na realizacio de dilacio do prazo para
apresentacao de elementos probatorios e solicita realizacao de diligéncia fiscal, tal
alegacio nao pode ser atendida, tendo em vista a inexisténcia de previsao legal. Assim,
estabelece o art. 16, § 4°, do Decreto n® 70.235/1972 — diploma que rege o contencioso
administrativo fiscal no ambito federal.

Art. 16. A impugnag¢do mencionard:
11— a autoridade julgadora a quem ¢ dirigida;

Il — a qualifica¢do do impugnante;



1l — os motivos de fato e de direito em que se fundamenta, os
pontos de discorddncia e as razoes e provas que possuir;
(Redagdo dada pelo art. 1.° da Lei n.© 8.748/1993)

1V — as diligéncias, ou pericias que o impugnante pretenda sejam
efetuadas, expostos os motivos que as justifiqguem, com a
formulagdo de quesitos referentes aos exames desejados, assim
como, no caso de pericia, o nome, o enderego e a qualificagdo
profissional de seu perito. (Reda¢do dada pelo art. 1.° da Lei n.°
8.748/1993)

V — se a materia impugnada foi submetida a aprecia¢do judicial,
devendo ser juntada copia da peti¢do. (Acrescido pelo art. 113
da Lein.° 11.196/2005)

()

$ 4.°. A prova documental serd apresentada na_impugnacdo,
precluindo o _direito_de o _impugnante fazé-lo _em outro
momento processual, a menos que:

a) figue demonstrada a impossibilidade de sua apresentacdo
oportuna, por motivo de forca maior;

b) refira-se a fato ou a direito superveniente;

c) destine-se _a__contrapor fatos ou razdes posteriormente
trazidos aos autos. (Acrescido pelo art. 67 da Lei n.°

9.532/1997) (g.n.)

$ 5° A juntada de documentos apos a impugnac¢do deverda ser
requerida autoridade julgadora, mediante peticdo em que se
demonstre, com fundamentos, a ocorréncia de uma das
condigoes previstas nas alineas do paragrafo anterior. (Incluido
pela Lei n° 9.532, de 1997)

Com isso, somente com a comprovacao da ocorréncia de uma das hipoteses
previstas nas alineas acima transcritas podera a Recorrente requerer a juntada de documentos
apos decorrido o prazo de defesa, fato que ndo foi materialmente demonstrado na peca recursal
de fls. 181/190. Isto ¢, a dilacdo de prazo — permitida no ambito do contencioso administrativo
tributario pelo art. 16, § 4°, do Decreto n° 70.235/1972 — devera estar consubstanciada em
questdes objetivas (fundadas em motivos que possam ser demonstrados), e ndo em mero temor
subjetivo de alegagdes da Recorrente. Também nao ¢ cabivel a realizacao de diligéncia fiscal.

Cabe ao Recorrente trazer aos autos todos os elementos faticos e juridicos
probatorios de que dispde, obedecendo ao prazo para impugnacao previamente estabelecido
pelo arcabougo juridico-tributario em vigor, prazo este definido para todos os sujeitos passivos,
em atendimento ao principio da isonomia.

Ademais, verifica-se que — para apreciar e prolatar a decisdo de procedéncia,
ou nao, do langamento fiscal ora analisado, bem como se héa vicios na decisdo de primeira
instancia — ndo existem duvidas a serem sanadas, ja que, na Notificagdo com seus anexos (fls.
01/144), consta de forma clara os elementos necessarios para a configuracdo do ato
administrativo fiscal.

Estdo estabelecidos de forma transparente nos autos (fls. 01/144) — para a
analise do presente lancamento fiscal — todos os seus requisitos legais, conforme preconiza o

12
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art. 142 do CTN e art. 10 do Decreto n°® 70.235/1972, tais como: local e data da lavratura;
caracterizacao da ocorréncia da situagao fatica da obrigagao tributaria principal (fato gerador);
determinagdo da matéria tributdvel, montante do tributo devido; identificagdio do sujeito
passivo; determinagdo da exigéncia tributaria e intimagdo para cumpri-la ou impugna-la no
prazo de 30 dias; disposi¢cdo legal infringida e aplicagdo das penalidades cabiveis; dentre
outros.

Dessa forma, a realizagdo de dilacdo de prazo e de diligéncia fiscal,
solicitados pela Recorrente, ndo € necessaria para a deslinde do caso analisado no momento.
Assim, indefere-se esse pedido por considera-lo prescindivel e meramente protelatorio, nos
termos do o art. 16, § 4°, do Decreto n°® 70.235/1972, acima transcrito.

Por fim, pela apreciacdo do processo e das alegagdes da Recorrente, nao
encontramos motivos para decretar a nulidade nem a modificacao do lancamento ou da decisdao
de primeira instancia, eis que o lancamento fiscal e a decisdo encontram-se revestidos das
formalidades legais, tendo sido lavrados de acordo com o arcabougo juridico-tributario vigente
a época da sua lavratura.

CONCLUSAO:

Voto no sentido de CONHECER do recurso ¢ NEGAR-LHE
PROVIMENTO, nos termos do voto.

Ronaldo de Lima Macedo.



