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Remuneragdo de segurados.

205-00.965

06 de agosto de 2008

ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA SAUDE
DRP MANAUS/AM

Assunto: Contribui¢des Sociais Previdenciarias
Periodo de apuragdo: 01/04/1999 a 30/04/2001

Ementa: I?ISCRIMINACAO DOS FATOS GERADORES.
INSUFICIENCIA. NULIDADE DO LANCAMENTO.

O langamento deve discriminar os fatos geradores das
contribui¢des previdenciarias de forma clara e precisa, bem como
o periodo a que se referem, sob pena de cerceamento de defesa e
conseqiiente nulidade.

Processo Anulado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. \\,
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ACORDAM os membros da quinta cdmara do segundo conselho de
contribuintes, Por maioria de votos, anulado o auto de infragdo/langamento. Vencido o
Conselheiro Marco André Ramos Vieira que votou pela anulagdo da decisdo de primeira
instancia para complementagdo do relatorio fiscal. Auséncia justificada do Conselheiro Manoel

Coelho Arruda Junior.

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Marco André
Ramos Vieira, Damido Cordeiro de Moraes, Liege Lacroix Thomasi Adriana Sato e Renata

Souza Rocha (Suplente).
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntario apresentado contra Decisdo da Delegacia da
Secretaria da Receita Previdenciaria (DRP), Manaus/AM, Decisdo-Notificagio (DN)
03.401.4/0281/2006, fls. 079 a 085, que julgou procedente o langamento, efetuado pela
Notifica¢do Fiscal de Langamento de Débito (NFLD), por descumprimento de obrigagdo
tributéria legal principal, fl. 001.

Segundo a fiscalizag¢do, de acordo com o Relatorio Fiscal (RF), fls. 031 a 036, o
langamento refere-se a contribuigdes destinadas a Seguridade Social, correspondentes a
contribuigdo da empresa, dos segurados, do financiamento dos beneficios concedidos em razéo
do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrentes dos riscos ambientais do trabalho.

Os motivos que ensejaram o lancamento estdo descritos no RF e nos demais
anexos da NFLD.

Contra a autuagdo, a recorrente apresentou impugnac¢do, fls. 042 a 052,
acompanhada de anexos.

A DRP analisou o langamento e a impugnagdo, julgando procedente o
langamento.

Inconformada com a decis@o, a recorrente apresentou recurso voluntario, fls.
092 a 0107, acompanhado de anexos.

No recurso, a recorrente alega, em sintese, que:

1. O recurso € tempestivo;
2. Houve cerceamento de defesa, pois a imprecisao na NFLD;
3. A autoridade nio indica os trabalhadores filiados ao RGPS, tornando

impossivel a apresentagdo de defesa;

4, Portanto, a NFLD é nula;

5. Os servidores tempordrios estdo vinculados ao Regime Proprio de
Previdéncia;
\
6. O procurador geral ndo deve constar como co-responsavel d
langamento;
7. Isto posto, requer que: a) o recurso seJa conhecido; b) seja acolh d

autoridades citadas e o Procurador Geral do Estado.

25 CC/MF - Quiniia Camra
CONFERE COM O ORIGINAL

Brasmaéz KGR =1

Rosj

ires Soares
atr. 1193377 J 3




CC02/C0s
Fls. 4

Processo n® 35011.003640/2006-21
Acordio n.° 205-00.965

Posteriormente, a DRP enviou o processo ao Conselho de Recursos da

Previdéncia Social (CRPS), fls. 0128.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro Marcelo Oliveira, Relator

Sendo tempestivo, CONHECO DO RECURSO e passo ao exame das questdes
preliminares suscitadas pelo recorrente.

DAS QUESTOES PRELIMINARES

A preliminar argliida afirma que houve cerceamento de defesa, pois a
imprecisio na NFLD, ja que a fiscalizagdo ndo indicou os segurados filiados ao RGPS,
tornando impossivel a apresenta¢do de defesa.

Verificando o RF - item 3, fl. 032 - verificamos que a descri¢do dos segurados
arrolados informa que:

- os mesmos foram contratados sem lei especifica que ampare a contratagdo;

- foram contratados sob diversas denominagdes, para prestar servigos ligados as
atividades meio e fim da secretaria, tais como combate e controle de doengas tropicais,
campanhas de multivacinag3o, etc;

- os segurados preenchem os requisitos de relagdo de emprego, nos moldes da
Consolidagdo das Leis do Trabalho (CLT); e

- ndo sdo reconhecidos pelo Estado do Amazonas como filiados ao Regime
Geral de Previdéncia Social.

Verificamos, portanto, que ha generalidades quanto a descri¢do dos segurados
envolvidos, ndo contendo a devida clareza e precisio, sobre, por exemplo, os servigos
prestados e a subsungdo das caracteristicas de emprego ao fato, a fonte dos dados.

Inclusive podemos verificar que ha informagdes, citadas como exempl
podem embasar o langamento.

Portanto, restou prejudicado o direito de defesa da recorrente, poisjifoi the
imputado langamento sem a descri¢do clara e precisa de seu fato gerador, prejudicaﬂdo seu
direito de defesa. ‘

Y

Lei 8.212/1991:

Art. 37. Constatado o atraso total ou parcial no recolhimento de
contribuicées tratadas nesta Lei, ou em caso de falta de pagamento de

beneficio reembolsado, a fiscalitagdoQavrari- naifioacdade 2ebifo,
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com discriminagdo clara e precisa dos fatos geradores, das
contribui¢bes devidas e dos periodos a que se referem, conforme
dispuser o regulamento.

Sobre nulidade, a legislagdo determina motivos € atos a serem praticados em
caso de decretagdo de nulidade.

Decreto 70.235/1972:

Art. 59. Sdo nulos:
1 - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

II - os despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente
ou com preteri¢io do direito de defesa.

§ 1° A nulidade de qualquer ato so prejudica os posteriores que dele
diretamente dependam ou sejam conseqiiéncia.

§ 2° Na declaragdo de nulidade, a autoridade dird os atos alcancados,
e determinard as providéncias necessdrias ao prosseguimento ou
solugdo do processo.

§ 3 Quando puder decidir do mérito a favor do sujeito passivo a quem
aproveitaria a declaragdo de nulidade, a autoridade julgadora ndo a
pronunciard nem mandara repetir o ato ou suprir-lhe a falta.

Art. 60. As irregularidades, incorrecoes e omissées diferentes das
referidas no artigo anterior ndo importardo em nulidade e serdo
sanadas quando resultarem em prejuizo para o sujeito passivo, salvo se
este lhes houver dado causa, ou quando ndo influirem na solugdo do
litigio.

Art. 61. A nulidade sera declarada pela autoridade competente para
praticar o ato ou julgar a sua legitimidade.

RF parte integrante primordial do langamento, decido pela nulidade do processo.

Em respeito ao § 2°, do Art. 59, do Decreto 70.235/1972, ressalto que a Re ;
Federal do Brasil deve verificar a ocorréncia ou ndo do fato gerador, a fim de tomar as devida
providéncias.

Por todo o exposto, acato a preliminar ora examinada, restando prejudicadp o
exame de mérito.
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CONCLUSAO
Em razdo do exposto,

Voto pela anulagdo do langamento.

Sala das Seﬁes,/eryl 06 de agosto de 2008
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