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SALARIO INDIRETO

FUNDACAO BAHIANA DE CARDIOLOGIA

SRP - SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA - BA

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apurag¢do: 01/01/1999 a 30/11/2002

PREVIDENCIARIO - CUSTEIO - NOTIFICACAO FISCAL DE
LANCAMENTO DE DEBITO - SALARIO INDIRETO - PROGRAMA DE

ALIMENTACAO DO TRABALHADOR - PAT - NAO CIENTIFICACAO
DE DILIGENCIA - CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE DE DN

Nio cientificaciio do recorrente acerca de diligéncia efetuada - cerceamento
de defesa, nula a decisiio de 1° instincia.

DECISAO RECORRIDA NULA.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACOR os membros da 4* Camara / 1* Turma Ordiniria da Segunda

imidade de votos, em anular a Decisdo de Primeira Instincia.

ELIAS SAMPAIO FREIRE - Presidente

ECATNE CRISTINA MONTEIRO E SILVA VIEIRA - Relatora
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Rogério de Lellis Pinto,
Bernadete de Oliveira Barros, Cleusa Vieira de Souza, Ana Maria Bandeira, Lourengo Ferreira
do Prado e Rycardo Henrique Magalhies de Oliveira.
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Relatoério

A presente NFLD tem por objeto as contribui¢bes sociais destinadas ao
custeio da Seguridade Social, parcela devida pelos segurados empregados, sobre a
remuneragdo paga a titulo de fornecimento de alimentagio sem a devida formalizagio ao PAT.

Refere-se ao periodo compreendido entre as competéncias janeiro de 1999 a novembro de
2002.

Importante, destacar que a lavratura da NFLD deu-se em 03/03/2004, tendo a
cientificagdo ao sujeito passivo ocorrido em 15/03/2004. Contudo, relevante informar que o
procedimento fiscal teve inicio em 31/03/2003, com a ciéncia do MPF, servindo este como
medida preparatéria indispensavel para o langamento.

Nio conformada com a notificago, foi apresentada defesa pela notificada,
fls. 127 a 158. Foram anexados diversos documentos para comprovar o alegado, fls. 255 a 822.

Foi realizada diligéncia para andlise da documentagfio apresentada, tendo
sido retificado o débito, fls. 826 a 841.

A Decisio-Notificagiio determinou a procedéncia do langamento, fls, 903 a
0923,

Ndo concordando com a decisio do orglo previdencidrio, foi interposto
recurso pela notificada, conforme fls. 213 a 224.

Em sintese, a recorrente em seu recurso alega o seguinte:

Trata-se de entidade isenta, o que demonstra o equivoco da autoridade fiscal,
na constitui¢ao do crédito.

Independente de se tratar de imunidade ou isengfio o beneficio previsto no
texto constitucional visa ndo onerar a entidade beneficente com a contribuigdo para a
seguridade social, incidente sobre a folha de salérios, sobre o faturamento e o lucro.

A entidade ndo € sujeito passivo da contribui¢do para a seguridade social. Sua
isengdo é total.

Ainda que tenha ocorrido o fato gerador, a FBC ndo € sujeito passivo da
contribui¢do para a seguridade social enquanto gozar do status de isenta.

Os pareceres da Consultoria Juridica sobre a inclusdo da parcela de
alimentag@o em desacordo com o PAT parte da premissa que ndo foi suscitada pela auditoria, a
de que havia um sujeito passivo, sendo que todos os pareceres eram de empresas que deviam
contribuigio.

Requer, por fim, que seja reformada a DN, determinando a insubsisténcia da

A

NFLD.
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A unidade descentralizada da SRP apresenta suas contra-razdes as fl. 956 a
965.

E o relatdrio,
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Voto

Conselheira Elaine Cristina Monteiro E Silva Vieira, Relatora

PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE:

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme informacio a fl. 955.
Pressupostos superados, passo ao exame das questdes preliminares ao mérito,

DAS PRELIMINARES AO MERITO

Analisando os autos verifiquei uma irregularidade. A Receita Previdenciaria
realizou diligéncia fiscal, e como resultado dessa diligéncia, foi emitida informagdo fiscal e ndo
ha provas de que o recorrente foi cientificado do resultado da diligéncia, sendo exarada DN,
sem a possibilidade do contraditdrio em relagdo a diligéncia fiscal.

Dessa forma, contata-se que, apds a impugnagio do sujeito passivo e antes do
julgamento de 17 instincia, o processo foi convertido em diligéncia ¢ a autoridade notificante
se manifestou rebatendo as razdes trazidas pela recorrente em sua defesa.

Segundo o Manual do Contencioso, o processo, como espécie de
procedimento em contraditério, exige a manifestagdo de uma parte sempre que a outra traz para

os autos fatos novos. Assim, se no curso do procedimento, sdo efetuadas diligéncias com
manifestagdes do agente notificante sem conhecimento do sujeito passivo, faz-se necesséaria a
abertura de prazo para sua manifestacio, sob pena de cerceamento do direito de defesa.

E, conforme art, 31, inciso II, da Portaria MPAS n° 520/04, sido nulas as
decisdes proferidas com preterigéo do direito de defesa.

Portanto, a nulidade da DN merece ser decretada afim de que se possa
oferecer oportunidade a recorrente de se manifestar a respeito da IF antes de qualquer decisdo
da Autarquia a respeito do langamento.

Entendo que a nulidade argiiida de oficio sd ¢ cabivel, quando identificado
tratar-se de matéria de ordem publica, ou seja, caso reste constatado o efetivo cerceamento de
defesa, falta de cumprimento de dispositivo legal que vicia todo o ato. A mera ndo
cientificagdio dos termos de uma diligéneia fiscal, produzida apds o langamento nio é em
principio matéria de ordem piblica, se na propria Decisdo Notificagfio resta transcrita os
termos da diligéncia. Neste caso, ndo haveria que se falar em cerceamento de defesa, visto ter o
notificado acesso aos termos da diligéncia, podendo inclusive rebaté-la pela via recursal, Caso
ndo venha a fazé-lo ndo caberia a este conselho fazé-lo de oficio.

Pela andlise dos autos durante o julgamento, observei que a decisdo
notificagdo se resume a mencionar a diligéncia, sem contudo, trazer os seus termos € as
planilhas da autoridade fiscal, razio porque poder-se-ia arglir ter o contribuinte em parte
prejudicado o seu direito ao contraditério e a ampla defesa.

A<
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CONCLUSAOQO

) Pelo exposto, voto por ANULAR A DECISAO DE PRIMEIRA
INSTANCIA, nos termos acima expostos.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 3 de margo de 2009

) D
AINE CRISTINA MONTEIRO E SILVA VIEIRA - Relatora




