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DECADENCIA

CEREALISTA CASTRO LTDA

SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA EM SALVADOR / BA

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragéo: 01/12/1996 a 30/11/1998

PRAZO DECADENCIAL. CINCO ANOS. TERMO A QUO. AUSENCIA
DE RECOLHIMENTO ANTECIPADO SOBRE AS RUBRICAS
LANCADAS. ART. 173, INCISO I, DO CTN.

O Supremo Tribunal Federal, conforme entendimento sumulado, Stmula
Vinculante de n ° 8, no julgamento proferido em 12 de junho de 2008,
recontheceu a inconstitucionalidade do art. 45 daLein®8.212 de 1991.

Néao tendo havido pagamento antecipado sobre as rubricas lancadas pela
fiscalizacdio, ha que se observar o disposto no art. 173, inciso [ do CTN.

Encontram-se atingidos pela fluéneia do prazo decadencial todos os fatos
geradores apurados pela fiscalizacéo.

Recurso Voluntario Provido

Crédito Tributario Exonerado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Turma Especial da Segunda Secfio de

Julgamento, por unanimidade de votos, em conliecer e dar provimento 2o recurso, nos (ermos
do telatdrio e votos que integram o presente julgado.

e

%/{ e D
HELIOP/ S RAIA \ DE LIMA. —~ Presidente

I‘f&r{m‘fm}mn amcfa do presente julgamento, os Conselheiros: Eduardo e

Oliveira, Oseas Coimbra Jinior, Carolina Siqueira Monteiro de Andrade, Eduardo Augusto
Marcondes de Freitas, Gustavo Vettorato e Helton Carlos Praia de Lima (Presidente).



Relatorio

A presente NFLD foi laviada em fungfio da auséncia de recothimento de
contribuigdes previdencidrias patronal correspondente a 20% da remuneiacdo paga ou
creditada a qualquer titulo aos segurados contribuintes individuais que lhe prestem servico,
conforme relatorio fiscal as fls. 34 a 37, e relatério DAD ~ Discriminativo Analitico de Débito
(fls. 04), periodo de 12/1996 a 11/1998, efetuado em 12 de junho de 2006, fl. 01; sendo a
ciéneia em 16 de junho de 2006 (fls. 65).

Nao conformado com a notificagfio, foi apresentada defesa pelo recorrente,
fls. 78 a 88.

A Decisfo-Notificacsio confirmou a procedéncia do langamento, fls. 107 a
113,

O recorrente interpds recurso na forma das fls. 125 a 138. Em sintese alega:

a) em preliminar, aduz decisfio liminar em Mandado de Seguranga sob n°
2007.34.00.028619-5 da 22°. Vara Federal da Se¢fo Judicidria do Distrito Federal, onde obteve
éxito para desobrigd-lo da exigéneia do deposito recursal de 30% da exacio fiscal. Assevera,
ainda, que € de 5 (cinco) anos o direito de langar em relagfo ao periodo alvo da fiscalizagio.
Este prazo decadencial ¢ assente na doutrina e jurisprudéncia tributdria, bem como, de
conformidade com o art. 150, § 4°., do CTN;

b} deve ser anulada a decisdo de primeira instincia diante a negativa de
dilagdo de prazo para entrega de toda documentagéio pertinente, o que levou a fiscalizagio a
autuar sem apreciacfio de diversos documentos imprescindiveis a elucidacio dos fatos;

¢) inexiste qualquer débito relativo 4 empresa, pois os valores devidos sempre
foram recolhidos;

d) solicita diligéncia fiscal para andlise dos documentos que estdo a
disposicdo da fiscalizacéo;

e) por fim, requer que seja conhecido e provido o recurso interposto.

Os autos foram encaminhados ao 2° Conselho de Contribuintes do
Ministério da Fazenda para julgamento - DF (fls. 142).

E o relatorio.

Voto

Conselheiro HELTON CARLOS PRAIA DE LIMA, Relator

O recurso foi interposto tempestivamente, fl. 142. Pressuposto superado,
passo para o exame das questdes preliminares ao mérito.

A preliminar relativa a decisfio liminar em Mandado de Seguranca sob n°
2007.34.00.028619-5 da 22%. Vara Federal da Secfio Judicidria do Distrito Federal, foi atendida
a decisdo judicial e acatado o recurso. A exigéncia de depdsito prévio, no valor minimo de 30%
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da exigéncia fiscal, como condi¢iio para seguimento do recurso voluntario, foi declarada
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - STF por intermédio da Agfo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI) n © 1976/2007 e Stmula Vinculante do STF n © 21, DOU de
10/11/2009.

Quanto & questdo preliminar relativa & fluéncia do prazo decadencial, a
mesma deve ser rteconhecida.

O Supremo Tribunal Federal, conforme entendimento sumulado, Sumula
Vinculante de n ° 8, no julgamento proferido em 12 de junho de 2008, reconheceu a
inconstitucionalidade do art. 45 da Lei n°© 8.212 de 1991, nestas palavias:

Samula Vinculante n® 8'SGo inconstitucionais os pardgrafo
tmico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da
Lei 821291, que tratam de prescrigiio e decadéncia de crédito
tributdrio”

Conforme previsto no art. 103-A da Constitui¢io Federal a Simuladen ® 8
vincula toda a Administragdo Publica, devendo este Colegiado aplica-la.

At 103-4. O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficio ou
por provocagdo, mediante decisdo de dois tergos dos seus
membros, apos reiteradas decisbes sobre matéria constitucional,
aprovar sumula que, a partir de sua publicagdo na imprensa
oficial, tera efeito vinculante em relagdo aos demais orgdos do
Poder Judicidrio e a administracdo publica diveta e indirveta, nas
esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder & sua
reviséio ou cancelamento, na forma estabelecida em lei.

Uma vez ndo sendo mais possivel a aplicagdo do art. 45 da Lei n °
8.212/1991, hé que serem observadas as regras previstas no CTN.

As contribuigbes previdenciarias sfio tributos lan¢ados por homologacéo,
assim devem, em regra, observar o disposto no art, 150, § 4° , do CTN. Havendo, entfo o
pagamento antecipado, observar-se-4 a extingfo prevista no art. 156, inciso VII, do CTN.
Entretanto, se nfio houver o pagamento antecipado néo se aplica o disposto no art. 156, inciso
VII do CTN, devendo assim ser observado o disposto no art. 173, inciso I do CTN; havendo a
necessidade de lancamento de oficio substitutivo, conforme previsto no ait, 149, inciso V do
CTN. Nesta hipotese, caso néo haja o langamento, o crédito tributdrio serd extinto em funcéo
do previsto no art. 156, inciso V do CTN. Caso tenha ocorrido dolo, fraude ou simulagfio nfio
sera observado o disposto no art. 150, § 4° ,do CTN, sendo aplicado necessariamente o
disposto no art. 173, inciso [, independentemente de ter havido o pagamento antecipado.

No presente caso, o langamento foi efetuado em 12 de junho de 2006, f1. 01;
sendo a ciéncia em 16 de junho de 2006 (fls. 65). Como ndo houve pagamento antecipado
sobie os valores lancados, conforme Relatorio Fiscal e relatorio de DiscriminativoAnalitico de
Débito — DAD (fls. 04); assim, aplica-se a regra prevista no art. 173, inciso I, do CTN.

Neste sentido é o entendimento da 1° Twma da Camara Superior de
Recursos Fiscais em Acordio n ° 9101, sessfo de 04 de novembro de 2009, refente ao Recurso
Especial n ° 140.076, cuja ementa transcrevo:
v
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DECADENCIA DO DIREITO DO FISCO LANCAR TRIBUTO
SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO
AUSENCIA DE RECOLHIMENTO. Restando configurado que o
sujeito passivo nio efetuou recolhimentos, o prazoe decadencial
do direito do Fisco constituir o crédito tributdario deve observar
a regra do art 173, inciso I, do CTN. Precedentes no STJ, nos
termos do RESP n® 973733 — SC, submetido ao regime do art.
343 - C, do CPC, e da Resolucdo STT 08/2008

Pelo exposto, encontram-se atingidos pela fluéncia do prazo decadencial
todos os fatos geradores apurados pela fiscalizagfio no periodo de 12/1996 a 11/1998. Para a
competéncia mais recente do langamento: novembro/1998, o cumprimento da obrigagfo
deveria se da em dezembro/1998, assim, o termo inicial do prazo decadencial é 1 de janeiro de
1999, ndo sendo devida a cobranga a partir de 1 de janeiro de 2004. A ciéncia do lancamento
pelo recorrente se deu em 16 de junho de 2006 (fls. 65).

O recorrente nfo apresentou documentos comprobatérios que justificassem
suas argumentacdes. Indefiro o pedido de diligéncia fiscal em razdo do ndo cumprimento dos
requisitos necessarios pelo requerente, conforme art. 16, § 1°., do Decreto 70.235/72.

CONCLUSAOQ:

Pelo exposto, voto por CONHECER do recwrso do notificado para
CONCEDER-LHE PROVIMENTO.

12 como voto.

Sala das Sessdes, em 22 de margo de 2010.

0S8 PRAIA DE LIMA - Relator
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