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- Processo n®

Recurso n°

'Matéria g
'Acérdio n°
Sessdo de
Récqrrente

Recorrida

" 'Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. - .

Ce T T CC02/C05

145.023  Voluntério
‘Auto de Infrac;éo
205-00.728

04 de Junho de 2008 :
- NACIENE LUZIA MODENESI VICENTE

DRP VITORIA/ES

} Ass'UNTo. 'CONTRIBUlCOES»S‘OCI‘AIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apurag@o: 01/09/ 1999 a 30/09/2000

~ AUTO DE INFRACAO DIRIGENTE DE ORGAO PUBLICO
- RESPONSABILIDADE.

-0 Prefelto Mumclpal €o dmgente max1mo do Orgfo e, ndo tendo

o mesmo delegado expressamente as atribuigbes aos demais-

. agentes pubhcos, resta 4 Previdéncia Socml 1mputa-lo como
. -,'responsavel pela 1nfra<;ao cometlda .

- GFIP. DADOS NAO CORRESPONDENTES A TODOS (ON
- FATOS GERADORES

’Constltul mfrac;ao a apresenta(,:ao de GFIP com dados ndo
‘correspondentes a todos os fatos. geradores de contribui¢des
previdenciérias, conforme art1go 32, Inciso IV €. §5° da Lei n®
- 8.212/91. |

’ _.."RELEVACAO REQUISITOS

A multa somente sera - relevada se 0 1nfrator for pnmano, nao'_. o
tiver incorrido em agravantes e comprovar a corregdo da faltaaté -

"a data da ciéncia da decisdo da autoridade que julgar o auto'de - -

- infragdo, artlgo 291, § 1°do Regulamento da Previdéncia Soc1a1
. vigenteatéa edlg:ao do Decreto n. °6 032 de 01/02/2007

o ;Recurso Voluntano Negado
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ACORDAM os membros da qumta cdmara do segundo conselho de
: contnbumtes Por unanumdade de votos, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto
: do Relator. - :

L )
’ LIEGE LACROIX THOMASI

T Relatora

: Part1c1param ainda, do presente Julgamento 0s Conselheu'os Marco Andre
~ Ramos’ Vieira, Damido Cordeiro de Moraes, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Jumor
Llege Lacr01x Thoma31 Adnana Sato e Renata Souza Rocha (Suplente)
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Soar.es“ -
Rr&salt S pe1198377 -
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Trata o presente de auto-de-infragdo, lavrado em desfavor do sujeito passivo
acima identificado, em virtude do descumprimento do artigo 32, inciso IV, §5° da Lei n.°
8.212/91 e artigo 225, inciso IV do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto
n.° 3.048/99, com multa punitiva aplicada conforme dispGe o artigo 32, § 5° da Lei n.° 8.212/91
e artigo 284, inciso II, do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.°
3.048/99, por ndo ter informado nas Guias de Recolhimento do FGTS e Informagdes a
Previdéncia Social — GFIP’s das competéncias de 07/2002 a 03/2004, as remunera¢les pagas
~ aos servidores comissionados contratados por tempo determinado, aos agentes politicos, verbas
relativas a auxilio transporte indevidamente pago em espécie, valores de comercializag#o rural
de pessoa fisica e pagamentos efetuados a contnbumtes 1nd1v1duals conforme relac;oes anexas - -

- as ﬂs 07a09..
A autuéda apresentou defesa tefripeétivé jﬁhtando cépias 'de’VG.FIP’sV

Os autos balxaram em dlllgen01a para que 0 Audltor Flscal autuante anallsasse -

08 documentos Juntados

, : Informagfo fiscal de fls. 89/91, concluiu que a aut'uavda corngiu a falta ‘nas
- competéncias. de 07/2002 a 11/2002 01/2003 a 06/2003 09/2003 11/2003 e 01/2004 a

' 03/2004

Dec1sao-Not1ﬁca<;ao de ﬂs 93/99 Julgou a autuac;ao procedente com relevag:ao: -
' parcml da multa.. ~ : :

o Inconformada a autuada mterpos recurso de fls. 104/ 109, onde argm em smtese '
que quanto aos fatos geradores ' : '

: - na competencla 12/2002 - serv1dor Leonardo Rodngues — foi 1nformado na
- GFIP de 12/2002;

- que quanto aos serv1dores comlssmnados /contratados - 13° foi fei_t’a”
retlﬁcac;ao através de RDE o

-que na competencxa 07/2003 Jose Roberto /Joselmo Sllva foram dev1damente,v R

g 1nformados em GF IP complementar ja env1ada em 13/10/2004; .

- que na competencxa 12/2003 Clellda da Silva - 13° salano pago em resc1sao, i

o a segurada recebeu na rescisdo apenas 2/12 avos de 13°, porque de acordo com lei mumclpal 0.

- 13%¢ pago no més de amversano do serv1dor, in casu, no mes de abnl mformado em GFIP dej‘:j'-‘: j
304/2003 : LT A el . S S

: ‘-na competencm 08/2003 serv1dora Denise annn 13° pago em resc1sa0 caso._‘_' -
1dent1co ao anterior , informado na GFIP de 04/2003: Idem para a competenc1a 10/2003, com 0
servidor José Zacarias’ Dabus ‘cujo 13° foi 1nformado na GFIP de 05/2003 segurado Maurlcw,
' V1e1ra GFIP 04/2003 segurado A]an Scarpat1 GFIP 07/2003 » o - o
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i : - na competenc1a 12/2003 segurada Marla de Lourdes Sllva 13° pago no més oo
de amversano e 1nformado em GFIP de 10/2003 . g o

: R ey mumcxpahdade paga o 13° salério na data do amversano do serv1dor ndo
havendo pagamento d e13° no més de dezembro, anexa resumo. da folha de pagamento

referente as rescisdes pagas em 12/2003, onde se comprova que ndo ha pagamento de_

13°sa1ar10 .
o ' -alega que procedeu a retlﬁcaeao através de formulario’ RDE competenc1a B
12/2002, conforme documento que anexa. : S o
Requer a 1mprocedenc1a do Auto de Infrac;ao face -aos ; fundamentos"*:
expostos Junta documentos de ﬂs 113/193 T S R
» Sollc1tada d111genc1a de fl. 196 e mformac;ao ﬁscal de ﬂs 199/202 conc1u1 que a S
autuada , através das GFIP’s apresentadas e dos Retificadores RRD RDT. e RDE corrlglu S
1ntegralmente a falta nas competenc1as 12/2002 07/2003 08/2003 10/2003 e 12/2003 ’

S Ofere01das as contra-razoes que pugnam pela manuteng:ao da autuac;ao embora_ N
- corrigida a falta ; por néo ter sido obedecido 0s pressupostos contidos no caput e § 1°do artlgo S
291, do Regulamento da Prev1den01a Social, aprovado pelo Decreto n. 3 048/99 e :_ ._. PR

- ‘ O processo f01 submetldo a Julgamento na 2a Camara do Conselho de Recursos
da Prevxdenc1a Social - CRPS o qual f01 convert1do em dlllgencm para que se. ev1den01asse

a) seja 1dent1ﬁcada a autondade dlretamente responsavel pela 1nfrac;ao

BUINTES ] E
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b) uma vez exammadas as datas de correc;ao da falta, seJa ermtldo de01sor10

%7 L | , sobre relevagdo ou atenuacfio de multa, o

¢) seja esclaremdo se na faixa de segurados adotada pela ﬁscahzaeao 101 a
505, foram considerados apenas 0s segurados do RGPS (ﬂ 05), 2 L

d) seja informada a existéncia ou nio de NFLD relatlva aos mesmos fatosf;, o
geradores supostamente omltldos da GFIP euma vez ex1stmdo S

d.1) em que fase seencontra,e .

- d. 2) se houve deasao e em que sentldo

Informaeao ﬁscal de fls. 223/224 esclarece que na leglsla(;ao que dlspoe sobre a’

o “estrutura admlmstratlva da prefeltura ndo ha prev1sao expressa sobre a elaboraeao e entrega da
-~ GFIP. Que foi emitido TIAD — Termo de. Intnnaeao para. Apresentac;ao de Documentos
¢ solicitando ao dirigente méximo do ente pubhco a apresentaeao de norma-que por: ventura. ,.
. indicasse a responsabilidade pela elaboragio de GFIP, ou de ato que delegasse poderes Que a
- fl. 56, documento subscrito pela. Prefelta Municipal mforma que a leglslaeao que dispde : sobre a

~ estrutura admlmstratlva é anterior-ao ano de 1999 e que o responsavel pela elaboraeao do

L documento ¢ o Chefe do Poder executlvo

: T Para ﬁns de aplncac;ao do 11m1te prev1sto np § 4° do artlgo 32 da Le1 n.’ 8 212/91 .
‘ foram con51derados apenas os segurados do Reglme Geral de Prevxdenc1a Soclal 3 :
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Quanto as datas em que as faltas foram corng1das tem-se, que as competenmas' S

de 12/2002 e 12/2003, foram comgldas em- 19/10/2004 e 26/11/2004 apos a emlssao da ‘

Demsao Notlﬁcag:ao

As competenc1as de 07/2003 08/2003 e 10/2003 conforme Ja mformado no -

- despacho de ﬂs 199/202 foram COl‘I‘lgldaS apos a emlssao da Demsao-Notlﬁcag:ao

. Quanto aos fatos geradores OmltldOS em GFIP ndo foi lavrada notlﬁcaq:ao ﬁscal
de langamento de débito, mas LDC — Lang:amento de Débito Confessado n.° 35.732.650-4,
relatlvamente as contribuig¢des. apuradas sobre os subsidios pagos aos. agentes politicos e o

LDC n.° 35.732.651-2, relativamente as. contribui¢des -apuradas sobre a remunerac;ao dos .

- segurados empregados contrlbumtes 1nd1v1dua1s e comercmhzag:ao da produg:ao rural

A recorrente foi dev1damente c1ent1ﬁcada do Acordao exarado e da mformag:ao o
ﬁscal se mamfestando as fls. 230/231 e 235/237, sohc1tando a relevag:ao da multa devido a - :
corregdo da falta até a dec;sao da autondade ulgadora competente j queo processo alnda nao SR

: trans1tou em Julgado co T IMF- SEGUNDO CONSE S
S o LHO DE.CO c
| | o o CONFERE Comoomc.m NTRIBUINTES
- E o r_elatorio. ; » A

- Vofo_‘

: Conselhelra LIEGE LACROIX THOMASI Relatora

Sendo tempestlvo CONHECO DO RECURSO e passo ao seu exame

A presente autuac;ao foi 1avrada em v1sta da falta'de mformag:ao em GFIP das_ L
remunerag:oes pagas a ocupantes de cargos comlsswnados, a segurados contratados por tempo -
determinado, a ocupantes de cargos eletivos de prefeito e Vlce-prefelto a contribuintes -~

_ individuais, sobre valores pagos referentes a aux1ho transporte em especw e aqu1su;ao de
produtos rurais de pessoas fisicas. : _ v

. A lavratura se deu na pessoa da Sr‘ Prefelta Mummpal a teor do que mencwna
o artigo 41 da Lei n.° 8.212/91, que atribui responsabilidade pessoal pelo descumpnmento das‘

obngagoes acessonas ao agente pubhco responsavel pelo ato, sendo veJ amos

| Art:41. 0 dmgente de orgdo ou entldade da admmzstragao federal S s

“estadual, do Distrito Federal ou municipal; responde pessoalmente SRR
pela multa aplicada por mfrag:ao de dtsposztzvos desta Lei e do seu
i regulamento, ‘sendo obrzgatorzo o respectzvo desconto” em folha de
- pagamento, mediante requisi¢do dos drgdos competentes e a partlr do;f
.v przmezro pagamento que se seguzr a requzszgao S

Ernbora tenha 51do facultado a recorrente atraves do dCCISOI’lO _de ﬂs 2171220 5

- que apresentasse documentag:ao comprobatéria de que ndo tinha competencxa func10na1 p
pratlca do ato. constatado como mfragao a leglslac,:ao prev1denc1ar1a, a mesma nao o fe

O Regulamento da Prev1den01a Socml aprovado pelo Decreto,,.n 3 '048/99 no




' obngagao acessorla acima menc1onada contra 0 autuado. '

- artigo 291 § 1° do Regulamento da Prev1den01a Socml v1gente a epoca da lavratura" .

SRR o |ME- SEGUNDOCONSELHODECONTRIBUINTES"“ L
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Alt 28:3( ) Rositeief¥ires Sqéres ‘ ‘

) 7° Conszdera -se dmgente para os fins do dzsposto neste Capztulo -
" -aquele que tem a competéncia funcional para decidir a prdtica ou ndo -
" do ato que constitua'ilv”racéo a legislag&o da seguridade social. -~

‘ Sendo assim, correto o Iam;amento em face do dmgente maximo, pois 0 mesmo
concentra a responsabilidade por todas as obrigagdes afetas ao 6rgdo ou'a entidade. Nessa
esteira, tem-se que o dirigente maximo somente pode se eximir da responsablhdade pelo
descumpnmento das obngaq:oes tributrias acessonas quando comprovada a delegaqao a outro
diri gente subaltemo

Ressalta—se que no Termo de Intlmagao para Apresentac;ao de Documentos -
TIAD as fls. 51, devidamente emitido contra a autoridade méxima, foram solicitados os .
documentos que de31gnam 0 responsavel pela pratxca de atos relacionados ao cumprimento de
obrigag3es acessorias perante a Previdéncia Social, porém o recorrente restou inerte quanto a
apresentagdo de algum -ato . administrativo ou normativo - que instituisse ou - delegasse :
competencxa funcional para decidir a pratica ou nfo do ato, cuja inobsefvancia resultou em'
infragdo a legislagdo previdencidria. Ainda, declaragdo da propria : autondade municipal, a fl.
56, informa que o responsavel no periodo de _]ulho de 2002 a marg:o de 2004, pela elaboragao
da GFIP é o Chefe do Poder Executlvo ~ :

Desta feita, ndo hd como aco]her a pretensao de nuhdade do felto tendo em

vista que a competéncia deve ser expressa e clara, 0 que ndo ocorre in casu, p01s o recorrente -
* aduz fato extintivo do direito do. Fisco, qual seja, em ultima instancia a responsablhdade de - -
outro servidor publico, porém ndo se desmcumblu de seu onus probatono, a teor da dlsmphna o

doart 333,11, do CPC

Cabe fnsar que a argumentag:ao relatlva a auséncia de ma-fé, dolo ou culpa por - .-

parte do recorrente também nio elide a responsabilidade, haja vista o d1sposto no art. 136 do ‘
CTN: : :

Responsabilidade por Infragdes

Art.136°- Salvo disposi'(:&d de lei ein_ cdntrério,'q responsabiiidade por 4
infragées da legislagdo tributdria independe da intengdo do agente ou -

do responsa'vel eda efetividade natureza e extensdo dos efeitos do ato.

Diante do texto supra, 1nfere-se que em se tratando de mfrac;oes tnbutanas nao:

ha que se perqumr acerca de intengdo do agente que pratlcou a falta

Nesse d1apasao é plenamente procedente 0 lancamento pelo descumpnmento da', ': =

Nao obstante 08 argumentos apresentados de que a autuada sanou as i

megulandades fazendo jus a relevagdo da multa, temos a observar as dlsposmoes contldas no"’- »

Nao obstante os argurnentos apresentados pela recorrente de que sanou as"- =

'irregulandades fazendo'j jus a relevagiio da multa, temos a observar as dlsposmoes contldas no -
artigo 291, §1° do Regulamento da Prewdenma Socm] wgente a epoca da lavratura
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- Art. 291. Constitui cirquhstdncia atenuante da penalidade aplicada ter ~*
-0 infrator corrigido a falta até a decisio da autoridade julgadora -
.- competente. § 14 A multa serd relevada, mediante pedido dentro do
o prazo de defesa, ainda quie ndo contéestada a infragdo, se o infrator for .~ .
~+ primdrio; tiver corrlgzdo a falta e ‘ndo tiver ocorr zdo nenhuma'-': ’

Cl) cunstancza agz avante

U o No caso em: tela 0s documentos trazidos aos autos comprovarn que a entrega -

‘ das GFIP s, através da conectividade social,  ocorreu em apds a emissio da Decisio-- -
Notificagdo emitida em 20/09/2004, foi recebida pelo contribuinte em 27/09/2004. Portanto, a . -
corregdio da falta se deu apds o prazo legal vigente a época da lavratura, que era a data da -
ciéncia da Demsao-Notlﬁcag:ao Corrobora a assertlva 0 Parecer MPS/CJ/N 3194/2003 cuja '

ementa transcrevo _
- PARECER/MPS/CJ/N 31 94/2003 -AGU. REFERE‘NCIA: 'Au_to '-de"‘
. .Infragdo n. 35.155.557-9 -SIPPS 1116080. INTERESSADO TERCEIRA
- - IMAGEM SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA. ASSUNTO:Prazo final
~para. relevacao da multa a que se refere 0 paragrafo 1 do artzgo 291 do -
: ,',Decreto n. 3048/99 ' - . o

o EMENTA PREVIDENCIARIO E ADMINISTRATI VO RELEVACAO
. DE MULTA. ART.291, PARAGRAFO 1 DO DECRETO N 3048/99.
"PRAZO. AUTORIDADE JULGADORA COMPETENTE. I. O INSS é _
: autorzdade julgadora competente- referida ‘no caput do art291 do . . =
Regulamento da  Previdéncia Social. 2. A multa somente pode ser. .
.. relevada na thotese deo mfrator corrzgzr a falta até adeczsao f nal do'. o
.~ INSS:. DOUN 245 17/12/2003 : AR : R

Desta forma, nao cabe a este Conselho acatar o plelto do recorrente porque a
documentagao que comprova a corregdo da falta: néo foi apresentada em tempo hébil, se ndo"
fez a época da autuagdo e nem a época ‘da impugnagfo, nfo ha que se falar em apresentac;ao de
documentos em fase recursal, conforme dlsposu;oes abalxo transcritas , in. verbzs _

: PORTARIA RFB N° 10. 875 DE 16 DE AGOSTO DE 2007 - DOUDEV B
24/08/2007(Disciplina- o processo admmzst:atwo f scal) Art 7" 4 B
lmpugnacao menc:onara : ) » P

I § 104 prova documental serd . apresentada na - zmpugnagao

1F - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRISE:
- .CONFERE COM O ORIGINAL VINTES

preclumdo o direito de 0. 1mpugnante faze-lo em outro momento S
: processual a menos que: : ;o SR

$ - 1 - f que demonstrada a lmposszbtlzdade de sua apresentacao oportuna
:

. pormotzvo de forg:a mazor

R/ ref ira-se a fato oua a’zretto supervemente

- III destme-sea contrapor fatos ou razoes posterzormente trazzdas aos”‘-'f. L
'autos ST T S

pYsSlape 1198377

N DECRETON*70.235 - DE 6DE MARCO DE 1972 DOUDE 7/3/72_§;
o Art.16 Azmpugnagao mencionard: TR SR I

>




Processo n° 35061 000401/2004 § 1.

o CC02/C05
o - Acordaon 205-00728‘-’ R

Fis. 248 f

§ 4”A prova documental serd apresentada na zmpugnacao precluindo

.. o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento processual, a

.. menos que: (Pardgrafo acrescentado pela Lei n°9.532, de 10/12/97) a)

" fique ‘demonstrada a impossibilidade de.sua apresenta;‘ao oportuna,
 por motivo de forga maior;- (acrescentado 'pela Lei n°.9.532, de
.10/12/97) b) refira-se a fato ou a direito superveniente;( acrescentado -
pela Lei n° 9.532, de 10/12/97) ¢) destine-se a contrapor fatos ou
razbes posteriormente trazidas aos autos.( acrescentado pela Lei n°

. 9.532, de 10/12/97) Nédo houve nos autos demonstracdo de exce¢do que
~ ensejasse o recebimento das provas em fase recursal. Desta forma,
precluso o direito da recorrente, haja vista que a esséncia da preclusio N
- vem ‘a ser a perda extingdo ou- consumagdo do . exercicio de ato .
v processual pela znercza da, parte no lapso de tempo prescrzto por lel S

Pelo exposto voto por negar provunento ao recurso.

Sala das Sessoes ern 04 de Junho de 2008

e LIEGE LA ROIX THOMASI




