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000000 Voluntario

2403-00.558 — 4" Camara / 3" Turma Ordinaria
11 de maio de 2011

CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
CONSTRUTORA EPURA LTDA.

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragao: 01/02/2002 a 31/12/2006
INTEMPESTIVIDADE. NAO CONHECIMENTO

Da decisdo de primeira instancia cabe recurso dentro dos trinta dias seguintes a
ciéncia da decisdo. Recurso protocolizado em prazo superior ndo serad
conhecido.

Recurso Voluntario ndo Conhecido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, Por unanimidade de votos em ndo

conhecer do recurso por intempestividade.

Carlos Alberto Mees Stringari- Presidente/Relator

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Paulo Mauricio

Pinheiro Monteiro, Ivacir Julio de Souza, Cid Marconi Gurgel de Souza, Marthius Savio
Cavalcante Lobato e Marcelo Magalhaes Peixoto.



Relatorio

Trata-se de recurso voluntario apresentado contra Decisao da Delegacia da
Secretaria da Receita Federal do Brasil de Julgamento Rio de Janeiro I, Acordao 12-21.749-
10* Turma, que julgou a autuagao procedente, no valor de R$ 2.390,26.

Segundo o Relatério Fiscal da Infragdo, o contribuinte deixou de incluir em sua
folha de pagamento as remuneragdes dos segurados empregados a seu servico, quando do
pagamento das seguintes rubricas:

- Salarios da obra Mansdes do Bosque
- Comissdes sobre vendas - Maria de Fatima Damacena
- Participacao nos Lucros ou Resultados - PLR

Desta forma, infringiu o artigo 32, inciso I, da Lei 8.212/91, combinado com
o artigo 225, inciso I, paragrafo 90 do Regulamento da Previdéncia Social - RPS aprovado pelo
Decreto 3.048/99.

A infragdo, o dispositivo legal infringido, o dispositivo legal da multa aplicada e o
valor da multa foram assim apresentados por ocasido do langamento:

DESCRICAO SUMARIA DA INFRACAO E DISPOSITIVO
LEGAL INFRINGIDO

Deixar a empresa de preparar folha(s) de pagamento(s) das
remuneragoes pagas ou creditadas a todos os segurados a seu
servico, de acordo com os padroes e normas estabelecidos pelo
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, conforme previsto na
Lein. 8.212, de 24.07.91, art. 32, I, combinado com o art. 225, |
e paragrafo 9., do Regulamento da Previdéncia Social- RPS,
aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 06.05.99. Para as infragoes
ocorridas no periodo anterior a 006.05.99: Regulamento da
Organizacdo e do Custeio da Seguridade Social - ROCSS,
aprovado pelo Decreto n. 2.173, de 05.03.97, art. 47, I e
paragrafo 4.; Regulamento da Organiza¢do e do Custeio da
Seguridade Social - ROCSS, aprovado pelo Decreto n. 612, de
21.07.92, art. 47, I e pardgrafo 4.; Para orgdo gestor de mdo-de-
obra, referente ao trabalhador portudrio avulso: Lei n. 8.212, de
24.07.91, art. 32, I, combinado com o art. 225, I e paragrafos 10,
11 e 12, do Regulamento da Previdéncia Social - RPS, aprovado
pelo Decreto n. 3.048, de 06.05.99.

DISPOSITIVO LEGAL DA MULTA APLICADA

Lei n. 8212, de 24.07.91, art. 92 e 102 e Regulamento da
Previdéncia Social - RPS, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de
06.05.99, art. 283, 1, "a -e art. 373.

DISPOSITIVOS LEGAIS DA GRADAGCAO DA MULTA
APLICADA
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Art. 292, inciso 1V, do Regulamento da Previdéncia Social - RPS,
aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 06.05.99.

VALOR DA MULTA: R$ 2.390,26 .

Inconformada com a decisdo, a recorrente apresentou recurso voluntario,
onde alega, em sintese, que:

e Nulidade da intimac¢ao da decisao
e Tempestividade do recurso

e (Quando apresentada a defesa administrativa se indicou o advogado da
recorrente € que toda e qualquer intimagdo no processo deveria para
ele ser dirigida, ja que investido dos poderes para tanto.

e A intimacao da decisao administrativa foi dirigida para a empresa.

e A intimagdo perpetrada na pessoa da propria parte, para ato do
advogado regularmente constituido para a finalidade, se apresenta
viciada e sem efeito juridico, somente se a considerando a partir do
momento em que o profissional a veio receber, que ocorreu em 05 de
janeiro de 2009, valendo lembrar do recesso no periodo de 20.12.08 a
06.01.09, quando os advogados tiram suas férias.

e A intimacdo foi entregue na portaria do edificio onde se situa o
escritorio da empresa em periodo que se encontrava com suas
atividades paralisadas, dada o recesso de final de ano da construcao
civil, somente a recebendo efetivamente em 29.12.2008 (sexta-feira),
0 que mais uma vez reafirma o prazo recursal.

e Julgamento de primeira instdncia nao enfrentou todos pontos da
impugnacao.

e Niao se pode, na mesma fiscalizagdo, se autuar o contribuinte, trés
vezes, por ndo inser¢do de pseudo funciondrio em, ja que atos
idénticos e que autorizaria apenas uma autuagao.

e A multa por reincidéncia, se embasa em duas autuagdes ocorridas ha
mais de cinco anos da que ora se recorre, ndo podendo, assim, servir
de parametro para configurar reincidéncia.

E o Relatorio.



Voto

Conselheiro Carlos Alberto Mees Stringari, Relator

Conforme se verifica a folha 482, foi dada ciéncia do Acdérdio em

19/12/2008.

O Recurso Voluntario foi protocolizado na DRF Vitdria em 27/01/2009. e
consta do processo que € intempestivo.

Recorrente alega que quando apresentada a defesa administrativa se indicou
o advogado da recorrente ¢ que toda e qualquer intimagdao no processo deveria para ele ser
dirigida.

Verifica-se no processo que a Intimagdo que déd ciéncia do Acoérdao foi
encaminhada por via postal com AR para o domicilio tributario confirmado pelo fisco, onde,
inclusive foi recebida a notificagao.

E pacifica a jurisprudéncia desse Colegiado de que é valida a intimagio por
via postal feita no endere¢o do sujeito passivo, mesmo que recebida por pessoa que nao seja
seu representante legal. E o que se pode ver da redagdo do enunciado de sumula abaixo
reproduzido.

Sumula CARF N° 9

E valida a ciéncia da notificacdo por via postal realizada no
domicilio fiscal eleito pelo contribuinte, confirmada com a
assinatura do recebedor da correspondéncia, ainda que este ndo
seja o representante legal do destinatario.

Entendo ser intempestivo o Recurso.

CONCLUSAO

A vista do exposto, voto por NAO CONHECER O RECURSO POR
INTEMPESTIVIDADE.

Carlos Alberto Mees Stringari
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