CC02/Cos
Fls. 125

MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

Processo n°
Recurso n°
Matéria
Acoérdion®
Sessdo de
Recorrente

Recorrida

35172.000893/2006-08

141.677 Voluntario
Contribui¢des Previdenciarias
205-00.021

09 de outubro de 2007

GLAUCO LEAL DE SANTANA
DRP- JOAO PESSOA/PB

e COM L
o 88 gz -
onsel “oficha
e, \‘r‘do:\:’."x {;-‘5-,,;:,09 ; '/a'
s . .(31,’.(\.(7 D
£ — Rubﬂca

Assunto: Obrigagdes Acessirias
Data do fato gerador: 29/09/2005

Ementa: PREVIDENCIARIO - CUSTEIO — AUTO DE
INFRACAO — RESULTADO DE DILIGENCIA FISCAL
SEM A CIENCIA DA RECORRENTE. VIOLACAO AO
CONTRADITORIO. SUPRESSAO DE 'INSTANCIA
ADMINISTRATIVA.

O recorente possui direito de participagio no  processo
administrativo em relagio a qualquer ato ou documento juntado.
Diligéncia sem a comunicagfio de seu resultado a parte viola o
principio do contraditorio.

Decisdo-Notificagio emitida sem observancia dos preceitos que
regem o processo administrativo € nula

Anulada a decisfio de primeira instAncia.

Tren

MF - SEGUNDQ CONSALIO DE CONTRIBUIY
CONFERE (O3 G CRIGINAL '

“/é%@i

Marco ' rato
Mat. 1 3 {780

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. pasilene Aires Soares

Agente Administrativo
~ Matr. 1198377
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ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em anular o processo a partir da decisdo de
primeira instancia, inclusive.
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JULIO GESAR VIEIRA GOMES

Presidenté\i
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LIEGE LACROIX THOMASI

Relatora

Agente Adrflinistrativo
Matr. 1188377

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Marco André
Ramos Vieira, Damifio Cordeiro de Moraes, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior,
Adriana Sato e Misael Lima Barreto. ~
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Relatorio Marco SPENovato  ROSST, drinista
Mat. LB J28( SRR 08

Trata o presente auto de infragdo, lavrado em 29/09/2005, em desfavor do
sujeito passivo acima identificado, em virtude do descumprimento do artigo 32, inciso IV, da
Lei n.° 8.212/91 e artigo 225, inciso IV do Regulamento da Previdéncia Social- RPS, com
multa punitiva aplicada conforme dispde o artigo 32, § 4° da Lei n.° 8.212/91 e artigo 284,
inciso I e pardgrafo 1°, do RPS, por ter deixado de informar ao INSS, por intermédio de Guia
de Recolhimento do FGTS e Informagdes a Previdéncia Social — GFIP os dados relacionados
aos fatos geradores de contribui¢do previdencidria e outras informacdes de interesse do
instituto, nas competéncias de 05/2004, 06/2005 e 07/2005.

No decorrer da agdo fiscal as GFIP's das competéncias de 06/2005 e 07/2005
foram emitidas e enviadas através da conectividade social.

A autuacdo foi lavrada na pessoa do Sr. Glauco Leal de Santana, Coordenador
de Recursos Humanos da Superintendéncia de Administragdo do Meio Ambiente da Paraiba —
SUDEMA, responsavel pela emissdo de GFIP no periodo de janeiro de 2001 até a data de 13
de setembro de 2005, conforme declaragdo firmada pelo Superintendente do 6rgdo na data
citada, f1.12.

Nido conformado com a autuagdo, foi apresentada defesa, fls. 18/19, e juntada
copia de documentagdo as fls. 20 a 76.

No intuito de verificar a regularidade processual, a Seg¢do de Contencioso
Administrativo baixou os autos em diligéncia para que o Auditor Fiscal autuante se
pronunciasse sobre a competéncia funcional do autuado.

Em resposta, o Auditor informou que a SUDEMA se manifestou dizendo ser o
autuado o responsavel pela emissdo e envio das GFIP's, conforme declaracdo de f1.12. Que tal
declaragd@o foi redigida pelo préprio autuado a mando do Superintendente e na presenga do
Auditor Fiscal. Que ao questionar seu superior quanto ao periodo em que estava de licenga,lhe
foi dito que colocasse todo o periodo, porque ele era, efetivamente, o responsavel.

A Decisdo-Notificagdo confirmou a procedéncia da autuag@o, mas relevou a
multa aplicada, frente & corregdo da falta, para as competéncias de 06/2005 e 07/2005, bem
como pela nulidade da responsabilizagdo do autuado na competéncia 05/2004, ja que 0 mesmo
se encontrava em gozo de licenca especial (prémio), fls. 90 a 99.

Inconformado, o autuado interpds recurso tempestivo, conforme fls. 103 a 108.
Anexadas copias de documentos as fls. 109 a 118.

Em sintese, alega o recorrente:

- a ilegitimidade passiva, pois exerce a fung¢do de Coordenador de Recursos
Humanos da Superintendéncia de Administragdo do Meio Ambiente da Paraiba executando as
tarefas que sdo designadas por seus superiores, quais sejam os Diretores Superintendente e
Administrativo; "
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- que quem responde integralmente pot {odad:as,atividades da autarquia é seu

dirigente méximo, ndo tendo o coordenador de recursos humanos o podet/dever/funcio de
inserir saldrios, efetivar qualquer tipo de contratagdo e/ou qualquer tipo de pagamento contébil;

- que o artigo 41 da Lei n. 8.212/91, ¢ taxativo ao afirmar que o dirigente de
0rgdo € quem responde pessoalmente pela multa aplicada por infragdo a legislagdo
previdencidria, devendo a responsabilidade, no caso, recair sobre o Diretor Superintendente;

- que ¢ ineficaz a declaragdo de responsabilidade constante dos autos, posto que
nela constam periodos em que o recorrente estava em férias ou de licenga, sendo substituido
por outros servidores em suas atribuic¢des;

- reitera que em 05/2004, se encontrava em gozo de licenga, sendo ilegitimo
para figurar passivamente nos autos, devendo a presente multa ser imputada a Sra. Zeane
Domiciano Cabral, sua substituta.

- aduz que ndo possui habilitagdo em ciéncias contabeis, que é administrador;

- que a Sra. Norma Jeane ndo prestou servigos autdonomos em 05/2004, mas era
efetivamente contratada da autarquia;

- que as GFIP's dos meses 06 e 07/2005, foram protocoladas em 31/08/2005,
antes do Termo de Intimagdo para Apresentagdo de Documentos — TIAD emitido em nome do
requerente, que se deu em 26/09/2005. Portanto, a corregdo da falta se deu antes do
procedimento fiscalizatorio ao qual estava adstrita a responsabilidade do recorrente, ocorrendo
a figura juridica da denuncia esponténea, afastando a possibilidade de autuagdo, devendo os
autos serem desconsiderados.

- requer o deferimento do recurso.

A Delegacia da Receita Previdenciaria apresenta suas contra-razdes as fls. 122 a
124, alegando em sintese que:

- 0 recorrente repete todos os argumentos expendidos na defesa e analisados
pela Decisdo recorrida, de fls. 90/99, a qual se reporta como parte integrante das contra-razdes;

- aduz que ndo se sustenta a tese do recorrente de que ndo pode figurar no polo
passivo do processo, uma vez que comprovado nos autos que o mesmo na defesa ratificou todo
o procedimento, haja vista que solicitou a relevagdo da multa e admitiu a corre¢do da infrag@o,
constatado inclusive como o “contato” no protocolo de envio de arquivos — Conectividade
Social, das GFIP's anexadas aos autos (fls. 29/70);

- ndo ocorreu a denuncia espontanea, devendo ser considerada para tal fim a
data do primeiro Mandado de Procedimento Fiscal — MPF, emitido em nome da
Superintendéncia de Administragdo do Meio Ambiente — SUDEMA, emitido em 28/05/2005, e
o envio das GFIP's se deu em 31/08/2005, durante o procedimento fiscal;

- ressalta que a comprovagdo da corregdo da falta implicou na relevagdo total da
multa imposta, beneficio solicitado pelo proprio contribuinte, estando o presente auto de
infragdo devidamente baixado nos sistemas de cobranga DATAPREV/PLENUS;
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- frente a inexisténcia de fato novo capaz de ensejar reforma de decisfo, espera
que seja mantida e que ndo seja dado provimento ao recurso.

E o Relatério.

MEF - SEGUNDO CONS B C
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Brasilia,
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Conselheira LIEGE LACROIX THOMASI, Relatora

Presentes os pressupostos de admissibilidade, em vista da tempestividade,
conforme informagéo a fl. 80 e da dispensa do depésito recursal em face da disposicdo do § 1°,
do artigo 306, do Regulamento da Previdéncia Social.

Analisando os autos verifiquei uma irregularidade. O 6rgdo previdenciario
comandou diligéncia fiscal, fls. 81 a 83, ¢ como resultado dessa diligéncia o Auditor prestou os
esclarecimentos a fl. 89. Ndo h4 provas de que o autuado foi cientificado do resultado da

diligéncia, sendo emitida a Decisdo-Notificagdo sem a possibilidade do contraditério em
relagdo a diligéncia fiscal.

A impossibilidade de conhecimento dos fatos elencados pelo Auditor Fiscal
ocasionou a supressdo de instdncia. O recorrente possui o direito de apresentar suas contra-
raz0es aos fatos apontados pela fiscalizagdo ainda na primeira instincia administrativa. Da
forma como foi realizado o procedimento, o direito do contribuinte ao contraditério foi
conferido somente em grau de recurso.

De acordo com o previsto no art. 27 da Portaria RFB n ° 10.875/2007, as
decisdes proferidas com preteri¢do do direito de defesa sdo nulas.

Assim, deve ser anulada a Decisdo-Notificagdo, reabrindo-se o prazo para
manifestacdo, conferindo ciéncia ao recorrente do resultado da diligéncia fiscal 4 fl. 89.

CONCLUSAO

Pelo exposto, voto por ANULAR a Decisdo de Primeira Instincia.

Sala das Sessdes, em 09 de outubro de 2007.

A secz.
LIEGE LACROIX THOMASI
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