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. ASSU\ITO CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
o Data do fato gerador 24/01/2005 ' : '

. COMPEI:ISACAO - CERCEAMENTO . DE .DEFESA. NAO .
OCORRENCIA - TITULOS EMITIDOS PELA ELETROBRAS

B SECURITIZADOS PELA . UNIAO. * IMPOSSIBILIDADE " - |

JURIDICA.

‘ ‘Nio ha cerceamento de defesa quando a dec1sao recornda -
_enfrentou os argumentos da recorrente -

e extmgao do crédito tributario. .

ecurso Voluntérlo Negado

. Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. . - .. -

. _‘ Nio hé perrmsswo legal para aceitaciio de titulos emltldos pela : e
: ELETROBRAS _para quitagio. de débitos junto 3 Previdéncia '
Social e nem se trata de dagdo em pagamento Como modalldade_ ST
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: ‘ACORD.'A'MHOSI 1hénibr_0§ zla' QUINTK CAMARAdoSEGUNDOCONSELHO ':__.'
.-~ DE CONTRIBUINTES, Por unanimidade de votos, em negar provimento ‘a0 recurso, nos . .|
-+ termos do voto do Relator. -2 py ' * 7 LTt LT T T T e

- Relator |

Pérticii)aram,' ainaa; do ‘pi-ésente ju]géme’ntb; os Cbnselhéirﬂéls";_:Damifio Cordelro De M'o"r'”aesl'_ -
"~ Marcelo Oliveira,- Manoel Coelho Arruda Junior, Liege Lacroix Thon')asi,_ ‘Adriana YSatov'e .
© Renata Souza Rocha (Suplente) . =~ . .~ " 7 . 0 oo s

_ " Relatério- .. -
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: Alegando possuu' um cred1to Junto a Umao referente a tltulos emmdos pelas :
Centrals Elétricas Brasileiras S/A;'a. recorrente sohc1tou compensa¢do desses valores junto & . S
‘Secretaria da Receita Previdencidria -. SRP, com as- contnbmc;oes prev1denc1ar1as para as"'_"‘.'.‘f B
competencms novembro edezembro de 2004 ﬂs 01 a 02 ol e :

A umdade descentrahzada da SRP mdefenu 6 plelto do contnbumte ﬂs 48 a

- 49 sob 0 argumento de que a Lei ni ° 9:711/1998 somente autorizou a dagdo em pagamento de' -

Titulos da Divida Agréria ou CDP"a serem emitidos; ndo contemplando 0s titulos anexados ~*"
pelo contnbumtc Nao ha respaldo legal para accltag:ao dos tltulos anexados pelo contrlbumte '

: Inconformado com 2 dec1sao emmda pela SRP o contrlbumte 1nterpos recurso .
ﬂs 52 a 61. 0 recorrente alega em sintese: .- = - : A o

'I.- A demsao é nula pe]a falta de motlvac;ao
.II._ . Nao se aphca 0 dxsposto no art 89 da Leir n 8 212
Siig ) Os credltos da recorrente nio forarn adqumdos em lellao

I i IV Com a pubhcaqao da Le1 n°® 10 637 nio ha mais. necesmdade de sé perqumr -
o gacerca da espeme dos tnbutos que se pretende compensar .

VL Requerendo que seja provxdo o recurso mterposto

: Contra—razoes apresentadas pela umdade descentrallzada da Secretana da
Recelta Prev1denc1ar1a asfls. 69272.0¢ orgao prewdencxano mforma que: - - L

a) Os pedldos formulados pela recorrente nao encontram respaldo legal
b) Requer por fim que se negue prov1mento ao recurso o |

. E Q .relaté_rlo.
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' Voto.

Conselhelro MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA Relator

Em sendo 0 recurso tempestwo, conforme ﬂs 51 e 52 passo, c;ntao ao exame )

“v das questoes prehmmares

DAS QUESTOES PRELIMINARES

Nao assiste razio A recorrente 2o aﬁrmar que a demsao é nula pela falta de
motivagio. Ndo se pode confundir auséncia de motiva¢do, com ndo concordincia com os
motivos. A decisdo de fls. 48 e 49 indicou expressamente os motivos do indeferimento, além -
do mais a insubsisténcia' do argumento recursal resta caracterizada i fl. 57, na qual o
, conmbumte expressamente indicou os doxs motivos para 0 mdefenmento do pleito.

_ A Decisdio da umdade descentrahzada da SRPanalisou todos 08 argumentos ‘
apontados pela récorrente ¢ o motivo do indeferimento baseou-se apenas no aspecto dos
permissivos legais autorizarem ou néo tal compensagdo. Ndo foi analisada a veracidade do
* “titulo ou a liquidez do mesmo, pois a decisdo a quo esbarrou na falta de previsdo legal que

~ autorizasse 0 proced1mento de compensagdo.

" As hipédteses de compensagio estio elencadas na Lein.® 8. 212/91 em seu artigo.
89, dispondo que a p0351b111dade restringe-se aos casos de pagamento ou recolhimento
indevidos. N#o ocorreu - recolhimento ou pagamento indevidos de contribuigdes
previdenciarias, no presente caso. B :

A Le1 n ® 8.212/1991 esta em perfe1ta consonéncia com o ordenamento Jundlco
haja vista o préprio CTN dispor em seu artigo 97, V1, que as hipéteses de extingdo do crédito - -
tributario, entre essas a compensacdo e a dagdo em pagamento, sdo de estrita reserva legal.
Assim, para verificar a possibilidade de compensacio e de dagéo em pagamento ha que ser
remetido para os permissivos legais. :

Havendo chsposu;ao espemﬁca na leglslaq:ao prewdencmna ndo ha que ser
aphcado o procedimento das Leis n °s 8.383/1991, 9.430/1996 ¢ o Decreto n ° 2.138/1997,
portanto, ndo prospera o argumento de que tals Leis permitern a compensaq,ao a cnteno do .
contribuinte. :

Conforme prevé o art. 89, § 2° da Lei n ° 8. 212/1991, somente pode’ scf

compensado nas contribui¢des previdencidrias os  valores rcfcrentes a contribuigdes . -

previdencidrias. Ndo ha previsio legal para que sejam aceitos outros crédltos n&o 1mporta,
portanto, 0 argumento de que a Unido seria avalista dos referidos titulos. ' :

Como a obriga¢do tributaria é em pectinia, 0 seu objeto necessanamente ¢ e

moeda corrente, ndo ha como o devedor querer forgar o credor, no caso a Prewdencua Somal
aceitar coisa dlversa de dmhelro sem a dewda permissdo legal. - -

) _ Nao bastasse, o crédito que o contribuinte alega nio possm sequer natureza
‘tnbuténa, pois conforme entendimento do STF os empréstimos compulsorios- somente
atmglram ‘a natureza de tnbuto com a Const:tmc;ao Federal de ]988 Os empresnmos
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: compulsénos crlados antes da atual Constltuu;éo Federal que éo presente caso nao sdo_
- enquadrados como tributos."- : : : .

. Fora da hlpotese da Lei de Custelo da Segundade Socxal a compensaq.ao
somente pode ser admitida em disposico expressa de lei, conforme prewsao no art. 170 do
CTN Nesse sentido, surglu a Le1 n°9. 71 1/ 1998 dlspondo em seu art. 3° nestas palavras '

_'An‘ 3" 4 Umao podera promover leilGes de certzf cadas da d:wda Lo
publica mobilidria federal a serem emitidos com a finalidade exclusiva
.. de amortizacdo ou quitagdo de dividas previdencidrias, em permuta
por titulos de responsabilidade do Tesouro Nacional ou por créd:tas _
3 decorrentes de securitizagdo de obnga;:oes da Unigo. - -. .

BUINTES

DE ConTR
MGOR'GINAL l

—_ .

MF. Smuum

CORFERE

GQ! ' §r F:ca o INSS autonzada a receber os titulos e credztos ace:tas no -

leildo de certificados da divida piblica mobilidria federal, com base
nas percentagens sobre os ultimos precos unitdrios- e demais
‘caracteristicas divulgadas pela portaria referida no § 5° deste artigo
com a finalidade exclusiva de amortizagdo ou quitagdo de dividas
previdencidrias, de empresa cujo débito Iotal ndo ultrapasse RS
500.000,00 (qumhemos mil rea:s) '

ey

——!

. Siape 1198377

Previdéncia e Assisténcia Social estabelecerd as condigbes para a
efetzvac;ao de cada leilao prewsto no caput tais como: o

L] . “ - a L
# & § 3? Portaria conjunta dos Ministros de Estado da Fazenda e da

)

' Pelo exposto, a autonzac;ao para que se aceite tais titulos, refere-se somente aos .-
relacmnados a certificados de divida ptblica (CDP) negoc1ados em leildo, o que nio ocorreu.

no presente caso. Além do que, os CDP possuem em sua origem uma finalidade especlﬁca S N

amortlzagao ou quitagio de dividas prevxdenménas

: O Parecer de n ° 2390 ¢ especifico para ace:tacao de créditos decorrentes da Lei
n°® 9 711, ndo podendo ser utilizado para aceitagfo de crédltos de outras origens.

Conforme explicito nos dispositivos legals tratando-se de crédito
“previdencidrio, o contribuinte nfo pode compensar crédito de outra natureza, devendo

submeté-lo a leildo. Uma altemativa aberta ao contribuinte € previstano § 5° do art. 3°da Lein’ o

© 9.711/1998, ja transcrito. Nesse caso, deve dar em pagamento diretamente ao INSS, desde -.
que: sejam respeitadas as condigSes impostas na Portaria conjunta que regulamentou o tltimo
leildo; e, o valor total da divida da empresa ndo ultrapasse R$ 500.000,00. Além disso, o

disposto no § 1° do art. 3° da Lei n® 9.711/98 est4 restrito aos créditos previdenciarios cujos -

* fatos geradores tenham ocorrido até margo de 1999. No presente caso, a recorrente deseja

- compensar fatos geradores apos margo de 1999.

- ~ No caso em test:lha a recorrente nio faz prova de que sua divida total nio

' ultrapassa o montante de R$ 500.000,00 com a autarqula prewdencmina além disso, o titulo

que pretende utilizar na compensagao nio atende as ex1genc1as da Portana MPAS/TN n.? 72,
de 08 de fevereiro de 2002.. - , : ..
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Nio havendo previsdo ]egal para reallzar a compcnsagao pretendlda, '
con31derando a indisponibilidade do tnbuto pela Adm1mstra9ao 0 pcdldo do contnbumte €
Jundlcamente unposswel . : : .

- Ao contrano do que aﬁrma a recorrente. a dacao em pagamento prc\nsta no -
CTN é somente para bens iméveis, e mesmo nessa hipétese ndo € norma auto aplicavel, pois -

depende de previsdo legal, uma vez que ndo é qualquer 1m6vel que atendera as ex1gcnc1as da
o Fazenda Pablica, -~ 7 .o e el e . e .

- Pelo exposfo ndo merece acolhida a solicitag:fio da recorrente

Nao se pode aphcar analogla para acolh1ment0 da prctensao da recorrente, p01s a
aplicagdo da analogia somente € cabivel nas hipdteses de auséncia de dlsposu;ao expressa em

lei, conforme previsto no art. 108 do CTN, nio atingindo os casos reservados A restrita -
: legahdade A compensagio ¢ a dagdo em pagamento sdo modalidades de extingdo do crédito

tributario, e tais modalidades tém que estar previstas em lei, conforme disposto nos arts. 156, -

_inciso XI e 170 do CTN. Desse modo, ndo pode o aplicador da lei, Poder Executivo, utlhzar a
analogla para supnr uma competenc:a excluswa do legislador, Poder Leglslatwo

CONCLUSAO

Assim, voto pe]o CONI—IECIMENTO do recurso, para no ménto NEGAR
PROVIMENTO

E como voto.

Relator
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