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Solicitagdo de Diligéncia

NORTE PESCA S.A.

SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA - SRP

RESOLVEM os membros da Segunda Turma Ordinéria da Quarta Camara

do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, em converter o
julgamento do recurso em diligéncia a Repartigdo de Origem.

ARCETO OLIVEIRA

Presidente e Relator

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,
Rogério de Lellis Pinto, Lourengo Ferreira do Prado e Ronaldo de Lima Macedo.
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RELATORIO

Trata-se de recurso voluntirio apresentado contra Decisdo da Delegacia da
Secretaria da Receita Previdenciaria (DRP), Natal/RN, fls. 0227 a 0238, que julgou procedente
o langamento, oriundo de descumprimento de obrigagio tributdria legal principal, fl. 001.

Segundo a fiscalizagdo, de acordo com o Relatério Fiscal (RF), fls. 054 a 058, o
langamento refere-se a contribuigdes destinadas & Seguridade Social, incidentes sobre a
remuneracao paga a segurados, correspondentes a contribui¢io da empresa, a contribuigdo para
o financiamento dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrentes dos riscos ambientais do trabalho (SAT) e as contribui¢des devidas aos
Terceiros.

Ainda segundo o RF, os valores da base de célculo foram obtidos em Guias de
Recolhimento do FGTS e Informagdes a Previdéncia Social (GFIP), elaboradas e apresentadas
pela empresa a fiscalizagdo.

Os motivos que ensejaram o langamento estdo descritos no RF e nos demais
anexos que o configuram.

Em 13/02/2007 foi dada ciéncia a recorrente do langamento, fls. 0194.

Contra o langamento, a recorrente apresentou impugnacdo, fls. 0200 a 0211,
acompanhada de anexos.

A Delegacia analisou o lancamento e a impugnacdo, julgando procedente o
lancamento.

Inconformada com a decisdo, a recorrente apresentou recurso voluntario, fls.
0245 a 0270, acompanhado de anexos, onde alega, em sintese, que:

1. O Relatério nio traz as aliquotas aplicadas, apenas faz mengio ao
Demonstrativo Analitico de Débito (DAD), mas no DAD ndo ha todas
as aliquotas aplicadas, como, por exemplo, demonstra a competéncia
09/2003, motivo de nulidade;

. 2. Ha necessidade de pericia contabil para verificagdo se valores estdo
sendo cobrados corretamente;

3. A regré sobre o prazo decadencial deve ser a determinada no Cédigo
Tributario Nacional (CTN);

4. As diferencas, conforme planilha anexa, ndo foram calculadas
corretamente e para provar o que alega solicita prazo para juntada de
recolhimentos;

5. O ano de 2003 ja foi fiscalizado e s6 poderia ser refiscalizado se
estivesse de acordo com o Art. 149 do CTN;
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6. A multa aplicada esta em desacordo com a legislagdo;

7. Aute o exposto, espera que seja reformada a decisdo emitida e que o
langamento seja anulado.

Posteriormente, os autos foram enviados ao Conselho, para analise e decisio,
fls. 0299. ' :

E o relatorio.
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VOTO

Conselheiro Marcelo Oliveira, Relator

Sendo tempestivo, CONHECO DO RECURSO e passo ao exame de seus

argumentos.

DA PRELIMINAR

Preliminarmente, ha questdes a serem analisadas.

A recorrente alega que ja foi fiscalizada em periodo constante do preseﬁte
processo.

Para provar o que alega, a recorrente anexa Termo de Encerramento de Agdo
Fiscal (TEAF), fls. 0293, com periodo fiscalizado totalmente, 01/1993 a 12/2003.

Portanto, devido a prova anexa, decido converter o julgamento em diligéncia, a
fim de que o Fisco emita Parecer Conclusivo se ocorreu a citada fiscalizagdo. Apds essa
medida, o Fisco deve enviar essa decisdo e o Parecer proferido a recorrente, concedendo prazo
de trinta dias, apds a ciéncia, para apresentagio, caso deseje, de novos argumentos.

CONCLUSAO
Em razdo do exposto,

Voto pela conversdo do julgamento em diligéncia, nos termos do voto.

MARCELO OLIVEIRA - Relator




