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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

35266.000430/2007-70

146.029 Voluntario

2301-00.694 — 3" Camara/ 1" Turma Ordinaria
29 de outubro de 2009

Auto de Infracdo: Dirigente Publico

IEDA MARIA CARBONERA

FAZENDA NACIONAL

Assunto: Obrigacoes Acessorias
Periodo de apuracao: 01/04/2003 a 30/12/2004

Ementa: RESPONSABILIDADE PESSOAL DO DIRIGENTE -
INEXISTENCIA. REVOGACAO DO ART. 41 DA LEIN °8.212.

O art. 65 da Medida Provisoria n ° 449 de 2008 revogou o art. 41 da Lei
8.212/91, dispositivo legal que fundamentava a responsabilidade pessoal do
dirigente.

O dirigente de 6rgdo publico deixou de responder pessoalmente pela multa
aplicada por infracao a dispositivos da Lei 8.212/91.

RETROATIVIDADE DE BENIGNA. RECONHECIMENTO

A MP 449/08 se aplica aos atos ainda ndo julgados definitivamente, em
observancia ao disposto no art. 106, II, “a”, do CTN.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar

provimento ao recurso, nos termos do voto do(a) relator(a).

Julio Cesar Vieira Gomes - Presidente.

Bernadete de Oliveira Barros- Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Julio Cesar Vieira

Gomes (Presidente), Bernadete De Oliveira Barros, Leonardo Henrique Pires Lopes, Edgar
Silva Vidal (Suplente), Maria Helena Lima Dos Santos (Suplente), Damido Cordeiro De

Moraes!



Relatorio

Trata-se de Auto de Infracao, lavrado em 03/04/2006, por ter a autuada acima
qualificada, deixado de airecadar, mediante desconto das remuneragdes, as contribui¢des dos
segurados a servico do ¢rgdo publico, infringindo, dessa forma, o inciso I, alinea “a”, do art.
30, da Lei 8.212/91, ¢ alteragdes posteriores e art. 4, “caput”, da Lei 10.666/03, c/c o art. 216,
inciso I, alinea “a” do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto 3.048/99.

Consta do Relatoério Fiscal da Infragdo (fl. 15), que a autuada, Secretéria da
Fazenda do Municipio de Sananduva, deixou de reter as contribui¢des previdenciarias de 11%
dos contribuintes individuais.

A autuada impugnou o débito via peca de fls. 18 a 48 e, de sua analise, o
processo foi convertido em diligéncia, nos termos do despacho de fl. 52, resultando na emissao
do Relatorio Fiscal Complementar (fls. 53 a 54).

Cientificada o Relatéorio Complementar (AR de fl. 58), a autuada ndo se
manifestou e a Secretaria da Receita Previdenciaria, por meio da Decisao-Notificagao n°
19.422.4/0065/2007 julgou o Auto de Infracdo-Al procedente.

Inconformada com a decisdo, a autuada apresentou recurso tempestivo (fls.
80 a 101), alegando, preliminarmente, em apertada sintese, nulidade do processo por
cerceamento de defesa e por vicio no MPF, ineficacia do procedimento fiscal por ter sido o
auto lavrado fora do estabelecimento do autuado e falta de competéncia do agente autuante
para verificagdo de documentos contébeis.

No mérito, insiste na inexisténcia de responsabilidade solidaria da
administracao publica quanto aos executores de obras de construgdo civil e/ou prestadores de
servigos de transporte e/ou de cessdo de mao de obra direta, destacando que ndo cabe a
responsabilizacdo dos orgdo publicos pelo inadimplemento de obrigagdes tributdrias que
deveriam ter sido cumpridas por qualquer pessoa que que hajam contratado para lhes prestar
Servicos.

Informa que as autuagdes que deram azo a aplicagdo da presente multa estdo
sendo julgadas improcedentes, e conclui que a recorrente ndo pode ser condenada a pagar
multa por ter deixado de arrecadar contribui¢des a seguridade social, quando, na verdade, se
quer existia a obrigatoriedade de se proceder os descontos, muito menos o repasse dos tributos.

Em contra-razdes, a SRP pugna pela manuten¢do da decisdo recorrida.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Bernadete de Oliveira Barros, Relator

O recurso ¢ tempestivo e os pressupostos de admissibilidade foram
cumpiidos.

Da analise dos autos, verifica-se que a fiscalizagdo lavrou o auto de infragdo
por descumprimento de obrigacdo acessoria e responsabilizou a autuada, dirigente de 6rgado
publico, com fundamento no art. 41 da Lein ° 8.212 de 1991, transcrito a seguir:

Art. 41. O dirigente de orgdo ou entidade da administra¢do
federal, estadual, do Distrito Federal ou municipal, responde
pessoalmente pela multa aplicada por infracdo de dispositivos
desta Lei e do seu regulamento, sendo obrigatorio o respectivo
desconto em folha de pagamento, mediante requisi¢do dos
orgdos competentes e a partir do primeiro pagamento que se
seguir a requisi¢do. (Revogado pela Medida Proviséria n°® 449,
de 2008)

Nao obstante a corre¢ao do auditor fiscal em proceder ao langamento nos
termos do normativo vigente a época da lavratura do Al, foi editada a Medida Provisoria MP
449/08 que, por meio de seu art. 65, revogou o art. 41, da Lei 8.212/91.

Portanto, apos a vigéncia da MP 449/08, convertida na Lei 11.941/09, o

dirigente do 6rgao publico ndo responde mais pessoalmente pelas penalidades aplicadas por
infracdes a Lei 8.212/91.

E, conforme previsto no art. 106, inciso II, a, do CTN, a lei aplica-se a ato ou
fato pretérito, tratando-se de ato ndo definitivamente julgado, quando deixe de defini-lo como
infracao.

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito.

1 - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplica¢do de penalidade a infracdo dos dispositivos
interpretados;

11 - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

a) quando deixe de defini-lo como infragdo,

b) quando deixe de tratd-lo como contrario a qualquer exigéncia
de agdo ou omissdo, desde que ndo tenha sido fraudulento e ndo
tenha implicado em falta de pagamento de tributo;

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na
lei vigente ao tempo da sua pratica.

No presente caso, nao ha como se ignorar o disposto no art. 106, II, “c”, do
CIN, privando a autuada-do beneficio legal.



Assim, tratando-se o presente langamento de ato ainda nao julgado quando da
edicao da MP 449/08, conclui-se que os critérios por ela estabelecidos se aplicam ao Al em
tela.

Nesse sentido,

VOTO por CONHECER do recurso da autuada para, no mérito, DAR-LHE
PROVIMENTO.

E como voto.

Bernadete de Oliveira Barros — Relatora



