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 Recorrente . MIMONTREAL INFORMATICA LTDA

Recorrida *  DRP RIO DE JANEIRO-CENTRO/RJ SN

_ ASSUNTO CONTRIBUICOES Socuus PREV]DENC[ARIAS -
K PERIODO DE APURACAO 01/01/2001 a31/05/2005 |

LANGAMENTO DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
.- DOMICILIO " TRIBUTARIO. _ESTABELECIMENTO
” _CENTRALIZADOR - '

: Prevalece o direito 2 eIelc;ao do domlcﬂlo tnbutano quc somente
- pode ser recusado nas hipéteses comprovadas de impossibilidade -
ou dificuldade de reahzacao da ar,:ao ﬁscal no domxcﬂlo e]elto E Lo

e

Processo Anulado -

' Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos.
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ACORDAM 0s membros da Qumta Camara do Segundo Conselho de o
?,:Contnbumtes Por miaioria de votos em anular o auto: de mfragao/lancamento. Venc1do 0
Consetheiro Marco.' André Ramos Vieira. ‘Auséncia _]usnﬁcada dos’ Conselheiros . Manoel
Coelho Arruda Jumor ¢ Adriana Sato, Presenc;a do advogado Sr. Joao LLIIZ Pmto de Nobrega
OAB/RJn°107321 quer 1' udefesaoral A . P

- DAMIAO CORDEIRO DE MORAES :
Rclator '
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: Part1c1param amda, do presente Julgamento, 08 Conselhelros._Marco André
Ramos Vlelra, Julio Cesar Vieira Gomes Marce]o Ohvelra, Llege Lacrmx Thomas1 e, Renata
Souza Rocha (Suplente) IR IR e g L
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Relatério

1. Trata-se de recurso interposfo pela empresa MI Montreal Informéitica Ltda
contra decisdo monocratica que julgou procedente o langamento de contribui¢bes sociais
destinadas as entidades SESC, SENAC e SEBRAE. A ementa do Ju]gado foi assmalada nos
seguintes termos:

- “CONTRIBUICAO S OCIAL. OBR[GA CA O TRIBUTARIA PRINC TPAL,
INADIMPLEMENTO. :

Constatando-se o ndo-recolhimento, total ou parcial, de contribuicées
arrecadadas pela Secretaria da Receita Previdencidria, cabe ao Auditor-Fiscal
da  Previdéncia Social efetuar . o . langamento do crédito  tributdrio
correspondente, bem como promover os devidos ajustes no Iangamento em caso
de prova material de fato modificativo.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PART :
2. Como razBes recursais aduz a empresa, em smtese 0 seguinte:

a) preliminarmente, a decadéncia para constituigio do crédito tnbutano relativo
aos fatos geradores anteriores a juﬂ]O/ZOO]

b) inexisténcia de descrigdo precnsa dos fatos que ensejaram a autuagdo;
cerceamento do direito de defesa da recorrente, ante a enorme quantidade de

* documentos solicitada pelo fisco, bem como devido ao fato de a empresa possuir -
sede Iocallzada em dDI‘l’llCl]lO dlferente daquele exigido pela ﬁscahzaq:ao

c) da necessxdade de realizacdo de diligéncia para que a ﬁscal:za(;éo analise
efetivamente a documentagio fomemda pela empresa;

d) aduz que nio & permitido o arbltramento para o presente caso, bem como os
critérios nele adotados contrariam preceitos legais;

€) no mérito, argumenta que os valores pagos a titulo de adlantamento de -
viagens ndo podem ser caractenzados como saldrio mdlrcto,

f) batalha pela mexlg:blhdade das contnbuu;ocs para 0 SESC SENAC e
SEBRAE, relativamente as empresas prestadoras de serv;c,os :

g) por fim, argumenta sobre a impossib.ilidade\ da cobranga de jlifdé de mora e
multa durante o perlodo em que a empresa obteve decisdo Jud1c1al favordvel a
suspensdio da ex1genc1a do débito ora lancado : @_

) -3 As contra-razoes do fisco batalham pela manutencao do decisum

E o relatorio.

2O CCIMF -~ Quinta Gami.rma . ) .
| CONFERE cOM O omem.p.;. v

Braslil ﬁl
_. ;l ras Soamq .
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Conselhelro DAMIAO CORDEIRO DE MORAES Relator
DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE ﬁ '

. 1 Conheqo do recurso voluntarlo ‘uma vez que atende a0s pressupostos de
adm1551b111dade, € passo ao exame das qucstoes prehmmarcs adlante ldentlf cadas o

DAS QUESTOES PRELIMINARES

2 Conforme Ja delnmtada em- assentada antenor em que julgamos outros
recursos oriundos da mesma agio ﬁscahzatona, a primeira questdo preliminar a ser enfrentada
diz respeito ao domicilio_tributdrio do sujeito: passivo e, 'consequentemente a qual érgdo

" caberia a competencm para reahzacao da audltona ﬁscal

3. Compulsando 0§’ autos, verifica-se que a’ auditoria " fiscal realizada no

estabeleamento da recorrente teve inicio com o Mandado de Procedimento Flscal ~MPF n° -

09241334, com ciéncia em 30/05/2005. Através do Termo de Intimagio para Apresentag:ao de

Documentos — TIAD o fisco determinou que ‘a documentagio fosse apresentada no -
.. estabelecimento 42.563.692/0012-89 situado na Rua Sdo:José, 90 7° andar Centro RlO de
o bJanelro/RJ ela permanecesse ateo encerramento da agao ﬁscal

4. Consta do re]atono fiscal que ]ogo apos a-ciéncia do TIAD a reoorrente
protocolou requerimento no érgdo informando que, de acordo com seu contrato social, o .
domicilio ﬁscal da empresa estava sxtuado na Rua Capltao Soares 04 RlO das Flores Volta-

Redonda/RJ

5. O requenrnento teve como resposta da Procuradona do INSS que a ag:ao
ﬁscal deveria prosseguir no proprio estabelecimento onde se encontrava a fiscalizagdo e ndo no
domicilio eleito pelo sujeito passivo. O fundamento da decisdo foi que o recorrente ja havia
ajuizado’ ago ordindria para afastar a ‘possibilidade de recusa de seu domicilio eleito e a
decisdo judicial ndo lhe foi favoravel, o que evidenciaria. que todos 03 argmnentos Ja hav1am '_
sido analisados e cheltados pelo Poder Jud1c1ér10 ' ; SN o

6. Em consulta reahzada sobre seu andamento constata-se que o processo
transitou em Julgado em favor do recorrente. Com efeito, o Tribunal Regional Federal da 2°

.. Regifio entendeuque os motivos- trazxdos pela:. Procuradona do INSS para justificar a. .
. fiscalizagdo em estabelecimento distinto ao eleitd como domicilio tributdrio foram insuficientes -~
para a aplicagdo do artlgo 127 §2° do CTN Segue transcnt;ao do voto vencedor ementa L

‘acordaoefaseprocessual T O A R R P

.. 2 A e . N LN
oo " O L e

* O Cédigo Tribuidrio Nacional prociama; ém ‘seii drt. 127, inciso I, "<« .
. 'que, na falta de elei¢do, pelo contribuinte ou responsdvel, de domicilio ™. * -
..~ tributdrio, sera este o do ]ugar de sua sede em se rmtando de pessoa L
L ]llndlCd de dzre:to privado. <~ - . - P R T
ST PE LR z°célm!= Quin cam

Lo e U | CONFERE com owommmt.

Brasfl‘ig _Qj_ @ 9

- Ro e ires Soares
” Matr‘ 1198377
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A )!umfa, de acordo com dado constante em seu CNPJ, encontra-se em
atividade desde o ano de 1976 (fls. 14). ‘

Por conta da 20" alteragdo de seu Contrato Social, datada de 30 de

janeiro de 1995 (fls. 202/204), promoveu a transferéncia de sua sede, .
originariamente estabelecida na Rua Sdo José, " 90 — Centro, Rio de '
Janeiro/RJ, para a Rua Capitao Jorge Soares, “ 04, no Mumcrpzo de

Rio das Flores, Estada do Rio de Janeiro. '

Entendeu a Aumrqum-prewdencmna que ‘a Autora, ao promover a
mudanga de sua sede, e, por consectdrio legal, de seu domicilio
tributdrio, buscou criar empecilhos & atuagio fiscal da Divisio de
Cobranca de Grandes Devedores, porguanto circunscrita ao limite
territorial da Capital do Estado. Em razdo desta situagdo, aplicou ao
caso a regra positivada no § 2° do art. 127 do CIN, o qual permite que
a autoridade administrativa recuse o domicilio eleito pelo contribuinte
quando se” torne impossivel ou dificultosa a arrecadacdo ou a
Jiscalizagdo do tributo

Ndo obstante repute'louvével toda e qualquer medida administrativa
que tenha como escopo resguardar o munus fiscalizatério dos drgdos
pliblicos, mormente em se tratando de hipétese de persecucdo de
débitos fiscais, a ilagdo feita pela autoridade administrativa a respeito
do verdadeiro objetivo a ser alcangado pela parte autora com a
alteragdo de sua sede ndo se sustenta diante de uma leitura mais
apropriada dos dispositivos do . CTN reguladores da matéria, nem
tampouco se verificarmos atentamente a cronologia dos fatos
ocorridos. :

Primeiramente, cabe consignar ser evidente a distingdo existente entre
(a) autonomia da pessoa juridica para definir, em seus atos
constitutivos, o local de sua sede e (b) faculdade de ele:;‘aa pelo
contribuinte, de seu domicilio tributdrio.

Da leitura do caput do artigo 127 do CTN ver:f ca-se que, a principio, -

a eleicdo de domicilio_tributdrio é prerrogativa do contribuinte. Se o .

mesmo ndo o elege, passa a Administragdo a avaliar as alternativas g

legais para sua defini¢do, enumeradas nos incisos do referido artigo.

Nesta situagdo, em se tratando de pessoa juridica de direito privado,
- tem-se como domicilio tributario, ex vi do inciso II, o local de sua sede,

A incidéncia, na espécie, da regra do §2° do art. 127 do CIN - "4
autoridade administrativa pode recusar o domicilio eleito...” -, ndo se
revela apropriada, visto que a defi m(;ao do domicilio fiscal da Autora
em Rio das Flores nio se deu em razdo do exercicio da faculdade de

- eleigdo, mas sim por conta da fixagdo de sua sede naqueie Mumc:p:o
hipoteses que ndo guardam similitude entre si. : :

Noutro giro, entendo que o fato de a. Autora figurar no.rol de -
" contribuintes sujeitos & atuagdo fiscal da Divisdo de Cobranga’ de -
- Grandes Devedores do INSS ndo se revela, por si 56, motivo razodvel a
Jjustificar a desconsideragdo de sua nova sede como sendo o seu
domicilio tributdrio. O Municipio de Rio das Flores esta localizado a
apenas 180 Km de distdncia da Cidade do Rio de Janeiro, nao podena’o -
tal c:rcunstanc:a ser conszderada como i :

P C‘.di\!‘”: ~ Gnta Camara
CONFERE COM O ORIGINAL

Brasilg, &-3_, QS

Ro ires Soaras -
i Matr 1193377 .
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1

agentes publicos vinculados ao aludido Orgdo autdrquico, da atividade *
de fi sca!izacﬁo/aﬂebadac&o' de tributos. A opgdo administrativa do < .
. INSS de circunscrever aos limites territoriais da, Capital do Estado a - -
. atuagdo da D:wsao de. Cobranga de’ Grandes Devedores como._ - .
~o i consignado na ‘contestagdo (fls> 93), ndo-pode’ mrplxcar restrido ao” - .
’ - . legitimo direito do contribuinte de; no. livre exercicio de sug atividade o
.-empresarial, e diante- das” conveniéncias e vantagens . econdmicas a -
.serem eventualmente auferidas com a medida adotada estabe!ecer sua
sede onde me!har lhe aprouver , : '

'1Amda que ndo dzspondo de dados ‘esiatisticos pa:a dar ésteio a”
" presente . zla;‘ao podemos presumir que, tal como na Capital, hd, .
“também, no interior do Estado do RJ, grandes devedores do INSS,. o
- que. ndo significa- dizer que, por tal razdo, deixe a Autarquia
- previdencidria de adotar as medidas administrativas necessdrias para
" inscrigdo dos débitos’ existentes- 'em’ Divida Ativa e - posterior
.. qjuizamento de-execugdes fiscais, mesmo que sem a pa.' ncrpagao da
_Dw:sao de Cobmn;a de Grandes Devedores 2

Outro ponto merecedor de destaque relevante ao deshnde da quesmo :
juridica. em testilha, é a constatagdo de que, da andlise dos atos. .
normativos admm:stratwos e.xpedxa’os pelo Ministério da'Previdéncia -
Social, concernentes & definigdo da estrutura organizacional do INSS,
as Divisées de Cobranca_de Grandes Devedores s¢ passaram a ter
) expressa previsdo a partir do advento da Portaria MPAS n” 6,247, de = .~
ool . 28 de dezembro de 1999 _que, revogando a Portaria n®438/92, aprovou . ... ..
©* ° . o novo Regimento Interno_daquela Autarquia. Cabe indagar, assim, ..
como poderia a_Autora, no ano de 1995, promover a mudanca de sua
- sede buscando difi cu!tar a atuacao fi scal de um é: gdo ate emao
L. inexistente? ) - - : :

- Desrarre éntendo"que os motivos invocados pelo Réu para recusar a - )
-sede- da Autora como sendo o seu domicilio tributdrio carecem de - ' .
maior consisténcia, impondo-se, portanto, no ambzto destaE Corte, T e

' reformadarsentenga recorr:da P P @: - 1

‘ Face ao acima eaposta dou prowmemo ao recurso para reformando a. '

. - sentenga, Julgar pmcedente 0. pedido e declarar como domtcxho,"-_'

. tributdrio da Autora a sua sede, situada na Rua Capitdo Jorge Soares " .-

o n” 04, Centro, Municipio de Rio das Flores — RJ. Condeno 0 Réuno-- = =
.. reembolso das custas judiciais e no pdgaiﬁento de honordrios de o

' . v advogado, estes fi J.ados em 109/ (dez por cento) sobre o valor St

o atrzbmdoacausa 3 s : : :

e

o Ecomovoto. S

n EMENTA

ADMINI.S‘TRATIVO ALTERACAO DE 'SEDE - DOAﬂCIIJO UL
;. "TRIBUTARIO = RECUSA PELA ADMINISTRACAO ART 127, § R
.. 'DO Cm u,._. - PR . R B

I - Da feztura da capm‘ do artzgo 12? do CTN venf Gea-se’ que a o
VRIS TS prmc:pzo . eleicdo * de .- domicilio - mbutano e prerrogatn*a do -.°.
Core conmbwnte Seo mesmo, nao 0 elege passa i aliar -

. LW - Quinta Ca
CONFERE cCoM o ORIE‘&T\[L

_Erasllia, 235_/ D3 _QS_
. i P/Rc&nﬂ Aires Soares )

Matr 11 9837?
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c & -as alternativas legais para sua defini¢éio, emuneradas nos incisos do

'+ referido artigo. Nesta situagdo, em-se tratando. de péssoa 'jundzcci de -
a o “direito privado, tem-se como domtczl:o !.'Ibw‘al 10, ex vi do mc:so II o ¥
o !ocai de sua sede. - : . :

o 1T — A autonomia que a pessoa juridica possui para definir; em sens * .-
o atos constitutivos, o local de sua sede, ndo se confunde com o exercicio " .- - .
" da faculdade de eleicdo do seu domicilio tributdrio. O § 2°. doart. 127-:°
do CTN permite que a autoridade administrativa -recuse’ domicilio
* fiscal apenas quando este fenha sido fixado por eleigdo, e ndo em .
- virtude de mudanca de sede pf omowda por conta de altemcao de: =~
conzmta social da empresa LT : N

"]]H Recurso pl owda
. .-"".-ACORDAO |

o V.rstos :e!atados e dzscundos este.s autos em que sdo pa.- tes as ac:ma o
- indicadas. ~ - -

" Decide a .S'etzma Turma do Tribunal Reg:onal 'Feder'ai 'dd'.?" Regmo a’i
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto, do-: - .
""" Relator, constante dos autos, que f ica ﬁuendo parre mtegrante do L
v preseizte ju!gado : B

A L Rio de Janéiro, 15 de agosto de 2007 (a‘ara de ju!gamento) SERGIO__ ‘
o o0 SCHWAITZERRELATOR - * - & e e
| " PROCESSO N"2003.5101022430.0 T
. IV < APELACAO CIVEL ( AC /346266 ) AUTUADO EM 14,07.2004

. PROC. ORIGINARIO N“20035101 0224300 JUST!CA FEDERAL RIO = |
DE JANEIRO VARA: 1 9CI _ : . '

o APTE‘ Ml MONTREAL INFORMATICA LTDA ADV JOAO LUIZ
-PINTO DA NOBREGA EOUTROS ‘ : . )

" APDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL INSSADV';-_ NS A
" FERNANDOLINOVIEIRA -~ .~ | o S e

- RELATOR: "DES.FEDSERGIO SCHWAH‘ZER ATURMA
| ESPECIALIZADA .

'LOCAL]ZACAO BAI)MDO Em 07/12/2007 12 40 ‘ o
‘ Baua Def mtwa Remet:do a(o) A(O) Dec:ma Nona Vam Federa! do: s

. Rio de Janeiro(GR 00/01 62527)07/0162527 Em 27/11/2007 12 40:3":'_:_.{ Sl
- Trdnsito emJulgado S ET b T S

SR _'__fDATA DO ULTIMO PRAZO: « Em 08/11/2007 - i5:44 Recebzmento:';,;" ot
PR NA(O) SUBSECRETARIA DA 74.TURMA ESPECIALIZADA”. " o

IR ) A seu turno vaIe a pena ressaltar que a matérla encontra dlSClp]ll‘la ern vénos
dlplomas ]egals a comegar pelo propno Codlgo C1v11 ' S .

. Codzgo C:wl ::'.- ‘,""."-"'-“f B 2 ccm'u:‘ Tt
STemnt . ~Qu:s~|tﬂC ST
ST |CONFERE Gom ao&?&a&fm i

el Br357 ﬁﬁ
P sil Alros. Soares B

‘ Matr 1198377 '
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enténdlmento quanto ao direito do contribuinte de’ eleigo do domicilio tributdrio. E bemp
verdade que o 6rgio fiscalizador pode recusar ‘0 domicilio eleito nas hipoteses prevxstas no
arti go 127, §2° do CTN mas desde que 0 fac;a de fonn éBStiﬁbadE Pdra Mnttazoatmno

T

. Art. 75, Quanto ds pessoas juridicas, o domicilio é:

' A seu turno, o Cédlgo Tnbutarlo Nac10na] assevera

.Ar: 127, No falta de elercao peIo conmbumte out responsavel de

domicilio rnbutamo na fo.r ma da Iegis!agrao aphcavel cons:dera-se

. como taI

Il - quanto_as pessoas juridicas de direito privado ou_ds fnnab -
: individuais, o !ugar da sua sede, ou, em relagdo aos atos ou fatas que

derem origem a obr:gacao o decada estabe!emmento

B A Quando nio couber a aphcacao das regms ﬁxadas em qualquer

- dos incisos deste artigo, considerar-se-d cono ‘domicilio tnbumrio do
_contribuinte ou responsdvel o Iugar da s:tuag:ao dos bens ou da
ocorrencza dos ates ou fatos que demm or :gem a obr:gag:ao

'§ 2° 4 autondade adm:mszranva poa‘e recusar o dom:cxho ele:ta

' mbuzo aphcando-se entdo a regra do paragrafo anterzor

Art 388 Cons:dera-se

- X domzcrho mbutano 0 Ioca! no qual 0 s:gezto passzvo responde.A L
_pelas obrigagdes de ordem tnbu!ana determmada pe!a czrcunscrzcao e

,‘ Sfiscal ﬁxada

Art. 741 Dom:c:ho rrzbutarzo é aauele e!ezto pelo smeito passwo ou i

+ CC02/C0S -
- Fls. 1.184

'.,'JV das demazs pessoas _]m :d:cas, 0. Iugar onde funcronarem as
jrespecrzvas diretorias e adrmmstrag:oes ou_onde elezerem domrc:!;o
’ espec:al ng seu estatu!o ou alos consntutwos T

- quando impossibilite ou dificulte a arrecadacio_ou a fiscalizacdo do- . <. ..

. 8. A Instruc;ao Nonnatlva n°® 03 de 14/07/2005 tambem tratou da questao nos
segumtes termos S : o o

- na falta de elezg:ao aphca—se o d:sposto no arl 127 da Lel n"5 I 72 de .

1966 (CTN).

'Art 743. Estabeiec:mento centrahzador em regra éo Iocal onde a’
. empresa mantém a documenta;:aa necessdria e suficiente a fi. scahzagao o
- integral, sendo geralmente a sua sede administrativa, ou a, matriz, oU Q. .. . -

- seu estabe!ec:mento prmcrpal' assun def mdo em ato constlrutwo

tArr 745 0 estabeiec:mento centlallzadar serd alterada a'e of Gcio pela T

- SRP, quando Jor constatado que os elementos necessdrios a A ud:tona- ‘

... Fiscal ‘da - empresa. se- ““encontram, efet:vamenre :‘e ‘outro .. i
B estabelecxmento obsen’adoodxspasto no §2"do a.-t 22 '

Bt

K]

-9, Pelos d1sposnt1vos Iegals acima a]mhavados constata s’ que é pamﬁco 0./

hKE C(.ANI (R e

PR

\ires soares

T Matr. 1198377

AR - e i F s tre——————

IGINAL




Processo n® 35301.000830/2007-10 ' Co e CC02/C05
- Acdrdio n.® 205-00.874 : L | s 1185 -

cuidou de estabelecer regras para a fixagdo ‘de oficio do domicilio. Neste caso, ‘0
_ estabelecimento centralizador € aquele onde se encontra a documentagao necessana e
suficiente A fiscalizacdo integral. : : '

10. Em sintese, temos que, em regra, ¢ respeitada a vontade do sujeito passivo
na eleicio de seu domicilio tributdrio e, conseqiienter’nentc de seu estabelecimento
centralizador junto ao fisco, que pode ser alterada de oficio nas hipéteses, comprovadamente, :
de impedimento ou dlﬁcu]dade paraa realizagfio da auditoria fiscal, :

11. No caso sob exame temos que o sujeito passivo, logo apds a ciéncia dos
MPF e TIAD, manifestou-se através de requerimento sobre o domicilio tributdrio eleito,
apontando alteragdo de seus atos constitutivos e informando que sua documentaqao se
encontrava no estabelemmento centrahzador eleito. . :

12. A resposta ao requenmento se Ilmxtou a negar o pleito do contnbumtc sem
entretanto Justlficar devidamente a recusar nas hipéteses do §2° do art. 127, do “codex
tributdrio, ou seJa qual hnpétese legal, unp0551b111dade ou dificuldade para a reahzac;ao da ac;ao
fiscal. : .

13. Por outro lado, é bem verdade que a tltima decisio judicial foi pelo
indeferimento da medida cautelar inominada. Entretanto, restou evidenciado que sequer o juizo
sumario sobre o mérito foi enfrentado. Entendeu o Egrégio Tribunal Regional Federal da 2*
Regido que a cautelar no se presta para a realizag3o do direito pretcndldo com a apelagéo, mas
apenas para assegurar a instrumentalidade deste direito. e o

14. No entanto, a0 se sujeitar a ﬁscahzag:ao integralmente aos argumentos
trazidos pela Procuradoria do INSS, sem mencionar a hipdtese para a recusa do domicilio
tributario eleito e, apés, demonstré-la, o érgdo fiscalizador assumiu que prevaleceria. 0.
desfecho do processo judicial, isto é, quando a sentenga transitasse em julgado. Entendo que,
equivocadamente, aplicou-se ao caso o disposto no artigo 126, §3° da Lei n° 8.213/91
combinado com o artlgo 307 do Regu]amento da Prewdenma Social, aprovado pelo Decreto .
3.048/99: : :

Art. 126.(.)

§ 3° A propositura, pelo beneficidrio ou contribuinte, de agio que

tenha por objeto idéntico pedido sobre o qual versa o processo . . .
administrativo importa rentincia ao _direito_de recorrer na esfera‘ L &-’
administrativg e desisténcia do recurso mterpasro {Incluido pela Lein®

9.711, de 20.11.98).

Art.307. A propositura, pelo benef cidrio ou conmblunte de agdo que -
tenha por objeto idéntico pedzdo sobre o qual versa o processo . .
administrativo importa rentincia ao direito de recorrer na esfera
administrativa e des:stencm do recurso mterposto :

15. E digo equwocadamente porquc se desejasse fazer uso da prerroganva de :
recusar o domicilio eleito pelo- sujeito passivo, caberia ‘a0 fisco tio somente demonstrar a .
ocorréncia de uma das hip6teses previstas no citado artigo 127, §2° do CTN, j4 que ndo haviaa .
época tutela judicial que o impedisse. Ao fazé-la apenas sob o argumento de que havia-
discussdo sobre . a - matéria em processo judicial, o orgao ﬁscalxzador
desnecessariamente, postura de verdadeira submiss

inta ca .
. CONFERE COM o ORIS:I‘;::L :
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16 Regxstre-se porque 1mportante que devc sér reconheCIdo ) cerceamento do P

o -direito de defesa, o que acabou se evidenciando atraveés. das autuacdes por falta de documentos-.. .
€ recusa em prestar esclarecunentos além-dos. i mumeros lanc;amentos por arb1tra1nento, todos
L reallzados com enorme gravame para 0 SU]CItO passxvo o

17 Sem falar que ﬁcou prejudlcado 0 dn'exto‘ da empresa em acompanhar a ar;ao

... fiscal e prestar ;os” esclareciméntos: necessarios; o, “que’ denota -clara. aﬁ'onta aos preceltos
-_-'constltucxonals garantldores da ampla defesa e do contradltorlo. SR : -

18. Por fim, dlante de todo o exposto euma vez trans;ltada em julgado a senteng:a

. . reconhecendo- que o-domicilio tributério € estabelecimento centralizador do recorrente esta
. situado na Rua Capitdo Soares, 04 Rio das Flores Volta Redonda/RJ, somenté resta a éste _
- 6rgdio administrativo julgador acatar a decisdo Judlcml e, consequentemente a prellmmar ora

exammada restando pre]udlcado o exame de’ mento

CONCLUSAO - S
19 Assun voto pela anu]aqao do lanqamento ‘ |
: Relator { o \
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-‘:Declaréxcﬁd de Vdfd . "}-',}' Vel

Conselhelro MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA

: Pec;o vénia para dlscordar do entendlmento do Conselhexro Relator quanto é "
nece551dade de anular 0 Iancamento ﬁsca] por suposta falha na mdncac;ao do dorrucﬂlo ﬁscal

Ha uma parhculandade no presente lanc;amento No dia de inicio da ac;ao ﬁscal -
: conformc MPF e TIAF anexos, bem como no desenvolvimento. e conclusio do procedlmento :
fiscal, havia decisdo judicial, que apesar de ainda nio haver transitado em julgado 2 época
devena ser observado tanto pelo contnbumte quanto pela Fxscahzagao Prev1dencnana

- : A dec1sao Jud1c1a1 de pnmclro grau é expressa a0 con51gnar a correta recusa pela
' fiscalizagio prev1denc1ar1a do domicilio eleito' pelo contribuinte. Desse modo, caberia 3
- empresa cumprir a deciso judicial, e apresenta.r a documenta(;ao no local indicado pela
. fiscalizac3o tributaria. A fiscalizagdo nada mais fez que cumprir um ato judicial, iniciando a
. d¢dio fiscal no domicilio imputado no art. 127, pardgrafos 1° e 2° do CTN, e nem haveria razdo
~ para proceder de modo diverso. Além do mais, ndo se pode olvidar que o prazo para apurag:ao
* do crédito tributario nio se sujeita a 1nten'upc;ao ou suspensdo, assim ndo seria razodvel exigir
que a Receita Previdenciaria aguardasse o desfecho da demanda judicial, o que poderia levar' ‘
anos, para Somente entio apurar 0s créd1tos néo recollndos pclo su_;elto passwo N

‘Entendo que o re]atono ﬁscal 1nd1cou 0§’ motwos da recusa do dOl‘lllCl]lO :

desejado pelo contribuinte. No presente caso, ndo se pode reconhecer que 3 fiscalizagdo ndo foi .-

diligente, pois encaminhou o.pleito do contribuinte 3 Procuradoria Federal, tendo ‘esta se
pronunciado pela correta imputagfio do domicilio pela fi scahzacao. Mesmo, porque o plelto de -
alteragdo do domicilio ocorreu em 24 de junho de 2005, apos, portanto, do inicio da agfio fiscal. - )
Se em ago fiscal anterior a fiscalizagio foi atendida no presente domicilio, ndo ha’ que se falar .
em alterac,ao do domicilio pela ﬁscahzaqao houve a manutenc;ao do dOl‘mCﬂlO antenor

. ) Caso 0 Coleglado ndo se convenc;a dos argumentos acima exposto h4 uma .-: e
questio que nio foi superada no voto condutor, 0 dlsposto no art. 9°, paragrafo 2° do Decreto n’
®70.235, na redagdo confenda por melo daLei n' 8 748 de 1993 nestas palavras L

T Art. 9°A engencza de cred:to tributério, a ret:f cacao de prejuizo fi scal
‘e a aplicagdo de penalidade isolada serdo jbrmahzadas em autos de
infragdo ou notificagdo de lancamento, distintos. para cada imposto, :
.+ contribuigdo- ou penalidade, os quais deverdo estar.instruidos'com . =
" . todos os termos, depormemos laudos e demais elementos de prova. S e
indispensdveis & comprovacdo do zhato (Redagao dada pela Lei n” S o
8748 deI993) ‘ T T SN A R @ '

,' § 1° Os autos de mﬁ-agao eas nonf cacoes de Ian;amenro de que trita SRR
: o caput deste ‘drtigo, formalizados ent refacaa ao. mesmo s;yerto,'—‘ I
R passwo podem - ser ‘objeto de” um’ tnico .processo, " - quando™a’ ¢ ‘
2" comprovagdo dos ilicitos depender dos mesmos efementos de prova _
! (Redag:ao a’adape!aLe:n II 196 de_%O_GgL T e
_ C/RIFE - et
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- $§2°0s procednnenros de que tratam este ar ngo eo art 7% serdao

. wdlidos, mesmo que formalizados por servidor competente de jurisdi¢do
diversa da do domicilio tributdrio do .suje:to pass:vo (Reda;‘aa dada- ’
pela Le: n"8 748, de 1993) : :

§34 _fbrmahzacao da e.ngencra. noS termos. do paragrajb anterior,
previne a jurisdicdo € prorroga a competéncia da autondade que dela
pnmeu 0 conhecer (Incluzdo pela Lei n"8 748 a'e 1 993)

Os trabalhos reahzados por meio de equ:pe i scal em outra localldade da
desejada pelo sujeito passivo ndo ocasiona o cerceamento do direito de defesa, uma vez que a
fiscalizago caracteriza-se por uma fase investigativa, precedente a fase litigiosa. Na fase de
investigacio, o Auditor utilizara das prerrogativas do art, 142 do CTN; verificando a ocorréncia
do fato gerador, constituindo o crédito tributario, determinando a matéria tributdvel, calculando
o montante do tributo devido, identificando o sujeito passivo, e se for o caso, aplicando a .
penalidade. Sendo essa etapa exclusiva, € de oficio, tarefa da fiscalizagdo, nfio ha participagéo

“do sujeito passivo. Com a constituigdo do crédito, por meio do langamento, haveri a

notificagdo do sujeito passivo, momento a partir do qual lhe € facultada a impugnagio do

.langamento realizado; lhe sendo, ai sun, assegurado o contrad:tono e ampla defesa

- Nessa mesma linha de entendimento ja houve p051c1onamento da 1* Camara do
2° Conseltho de Contribuintes no Julgamento dos autos de n ® 10768.000478/2001-19, por meio
do Acérddo de n ® 201-79261, qua ementa, publlcada no Dléno Oﬁmal da Umao de 15 de

fevereiro de 200'7 transcrevo a segulr

PROCESSO . ADMINIST RA 11 VO "FISCAL B NULIDADE. 7
INCOMPETENCIA DA AUT ORIDADE LANCADORA CERCEA-

" MENTO DO DIREI TO DE DEF. ESA

Nao ocorre mcompetencza da autoridade quando esta, embora competente, seja de
Jurisdigdo diversa do domicilio fiscal da contribuinte e efetue o langamento. Também
ndo hd, em decorréncia deste fato, cerceamento ao direito de defesa, posto gue o
procedimento de fiscalizagdo caracteriza-se por ser inquisitorial. Somente apés a
ciéncia do Iancamento momento em que algo é imputado ao contribuinte, estard
garantido o direito a ampla defesa. :

CPMF. ADIANTAMENTO SOBRE 0 CONTRA 10 DE CAMBIO ACC.

Por se tratar de uma operacao de crédito, o ACC se subsume ao disposto no § J do

art. 16 da Lei n* 9.311/96, ou seja, deverdo ser pagos exclusivamente ao beneficidrio.
- O pagamento de modo diverso enseja a ocorréncia do fato gerador previsro no inciso

I do art. 2° da mesma lei. A dispensa trazida pela Portaria MF n® 6/97, art. 4" I,
- refere-se a liguidagdo, ou seja quando do encerramento do ACC.

Recurso negado

Em razio do exposto voto pela rejei¢io da prehmmar de nuhdade em func;ao '
da suposta falha no domicilio ﬁscal . .

Sala das Sessdes, em 05 de agosto de 2008

PR v .uk- e:}umta Camara

e o @

N CONEERE COM O ORIGINAL
atr. 1277

Brasilia, _Qa —Qi
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