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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

| CC02/C05 +
“Fls. 69617

. ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS -~
'PERIODO DE APURACAO 01/01/2003 a 31/05/2005 e

' LANGAMENTO DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA,

DOMICILIO - TRIBUTARIO ESTABELECIMENTO'. :
'CENTRALIZADOR L S

* Prevalece o direito 2 eleu;ao do dom1C1ho mbuténo que ‘somente

" pode ser recusado nas hipéteses comprovadas de 1mp0551b111dade B

ou dificuldade de reahzag:ao da agdo fiscal no dommho eleito.
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R ACORDAM 0s - membros da- Qumta Camara do” Segundc Conselho de'
. Contnbumtes Por maioria de votfos,” em amular o auté de mfrag:ao/lanc;amento Vencido 0 -~

Conselheiro” Marco André Ramos. Vieira. Auséncia- Justlﬁcada dos” Conselheiros Manoel ... .

: ~."Coe1ho Arruda Junio} E\Adnana Sato. Presenga do advogado Sr. J oao LLIIZ Pmto de Nobrega
e € g S o

OAB/_RJ n° 10732}, izou defesa oral, - . . s .
U ’-‘ O CHESAR VIEIRA GOMES '
o Pres%dente '.

. DAMIAO CORDEIRO DE MORAES ", - *

- -Relator . :

Part1c1param alnda do presente Julgamento 0s Conselhelros Marco André

Ramos Vieira, Julio Cesar Vlelra Gomes Marcelo Ohvelra Llege Lacroax 'I'110m351 e Renata B E

- g Souza Rocha (Suplente) ST

P K
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Relatério. ~ ~ .~ v o

1. Trata-se de Tecurso * voluntarlo mterposto pela empresa MI Montrcalf_ :
Informatica LTDA contra decisio monocritica que julgou procedente o langamento de
: contnbuu;oes prewdenmanas a cargo da empresa, incidentes sobre: pagamento relativo a

assisténcias médica e odonto]églca ‘oferecidas - aos segurados cmpregados através . de” )

cooperativas médicas, sem a comprovagao dos requ151tos pre\flstos no art. 28 §9°, almea q’,da
Lei 8.212/91, nos termos da ementa aba1x0 transcnta ' '

"SALARIO DE CONTRIBUICAO PLANO DE SA UDE E ODONT OLOGICO
ATUALIZACAOMONETARIA ONUS DA PROVA. JUROSMULTA S

Integra o salarzo de-contrzbmgao 0 pagamento relat:vo a assisténcias medtca e
"« odontologica oferec:das aos segurados empregados sem a comprovagao dos
requisitos pr ewstos no art 28, §9" almea q' da Lez 8 212/9] L e

‘Oco:rendo recusa ou sonegag:aa de qualquer documento ou mformaq:ao ou
mesmo a apresentacdo - deficiente, .0 agente fi scal. pode, "sem prejuizo’ da -
‘ penahdade cabivel, inscrever de ofi cio importéncia que reputar devida, cabendo

a empresa o Onus da prova em contrano nos rermos do art. 33 §3 ° da Lez =

8.212/91,

'Alegagoes desacompanhadas das respectwas provas ‘hdo ensejam :evzsao do o
Ian;‘amemo . S AU Co SN

: A apresentacao de provas documentazs deve obedecer as regras conndas no art, |
9 da Portana MPS n" 520/2004 : S :

Para oS fatas gerado:es ocomdos a pamr de janezro de 1995 ndo axzsre_}.'
aplzcacao de correcao monetarta <

Séo devidos 0s juros e a multa morator:a sobre as contrzblucoes a: recadadas S
- em atraso naﬂ)rma dos art. 34 e35dalLeid. 2]2/9] : Coea

LANCAMENTOPROCEDENT (U S D:*
. 2. Como razoes I'ECUI'SEIIS aduzaempresa em smtese osegumte O

" a) prehrnmarmente defende a p0551b1]1dade de ]untada de provas no curso do L
'processo admlmstrat:vo : o _ L in L e

: b) no mento defende que nio houve a’ ocorréncia dos fatos geradores das* e
_ contribuicdes previdenciarias na forma como levantada pelos-auditores. fiscais, .
'+ pois os documentos contébels da empresa nio foram dewdamente con51derados o

no Ian(;amento, o \_:__. S ,;,‘.._'-_ -_». Lo

. c) os audltores ﬁscals no levaram em-. conta a verdadelra folha de pagamento ,
“(em papel) da empresa aponta diversos erros corneudos pela ﬁsca 'za(;ao no_’ '
»lang:amento o S CERTE TS -

umta
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e Voto

¢ Processon® 35301L.013535/2006-34 -1+ et et W s T eonns -

A._cérdﬁg.n.‘" 205‘-00:8‘69.1‘ L ;:“ ‘_'. _”'.‘. 3 SRR . L , Fls. 200

Conselhelro DAMIAO CORDEIRO DE MORAES Relator..._.
DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE

1. Conheg:o do TECUTSO voluntano umé vez. que atende 20 pressupostos de G
adm1551b111dade e passo ao exame das questoes prehmmares adlante 1dent1f' cadas. .

DAS QUESTOES PRELIMINARES

i

-2, Confonne j& delumtada em assentada anterlor em que Julgarnos outros

recursos onundos da mesma agdo ﬁscahzatorla a pnmeua questao prehmmar a ser enfrentada
diz respeito ao domicilio tributério. do sujeito passivo e, consequentemente, a qual orgao L
.caberiaa competencm para reahzacao da audltorla fiscal. . ‘j‘: E T :

3. Compulsando 0s. autos venﬁca—se que a audltona ﬁscal reahzada no

estabe]emmento da recorrente teve inicio com o. Mandado de Procednnento Fiscal - MPF n° = -
09241334, com ciéncia em 30/05/2005. Atraves do Termo de Intimag#o para Apresentagao de. .-
Documentos — TIAD .o fisco -determinou . que “a -documentagio. fosse” apresentada no'.
estabelecunento 42.563.692/0012-89 situado na. Rua: Séo Jose 90 7° andar Centro RIO de o '

I ane1r0/RJ eld permanecesse até o encerramento da ag:ao ﬁsca] o 5.. L e

4 Consta do relatorlo ﬁscal que logo apés a 01enc1a do TIAD a recon‘ente
'protocolou requenmento no drgéo mforrnando ‘que, de acordo com seu contrato social, 0 "
domicilio fiscal da empresa estava 51tuado na Rua Capltao Soares 04 RIO das Flores Volta L

Redonda/RJ ST s T P et

5.0 requerlmento teve como resposta da Procuradona do INSS que a ag:ao

fiscal deveria prosseguir no proprio estabelecunento onde se encontrava a ﬁscahzac;ao e nao no - -
domicilio eleito pelo sujeito passivo. O, fundamento’da decisfio foi que o recorrente’ 4 havia ...~

ajuizado a¢do ordindria para afastar ‘a- possﬂ:uhdade de recusa de seu-domicilio eleito ¢ a

decisfio judicial ndo lhe foi favoravel, o que evidenciaria quc todos 0s argumentos Jé hav:am L

sido anahsados e reje1tados pelo Poder Judxmano

6. Em consulta reallzada sobre seu andamento constata-se que ) processo L

‘transnou em julgado em favor. do recorrente. Com efeito, o Tribunal Regional Federal da 2°* -

Regifo enténdeu- que ‘os motivos . trazidos pela Procuradona do INSS para ‘justificar a.

_ ﬁscahzaqao em estabelecimento distinto ao eleito cofno dom1c111o tribtario foram insuficientes ' “'
. para’a aplicagfio do’ art1g0 127 §2° do CTN Segue transcru;ao do voto vencedor ementa '

acérdao e fase processual

’ “VOTO

N O Codzgo T r:butano Naczonal p: ocIama em seii art 127 mcrso II
‘que, na Jalta de eleigio, pelo contribuinte ou responsave! de domzczho

-tributdrio, seid este o do’ lugar cfe sua sede em sé tmtando de pessoa I

S Jur:d:ca de dn ezto pr:vaa'o i s EL
T .. ; . e L . : ‘22 CC’m‘iF Quu;ta c&m A
2 CDNFERE COMQ, omef;fﬁ:. :
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A A utora, de acor do com dada constante em seu CNPJ encomra-se em
- atav:dade desde o ano de ] 976 (ﬂs. 14) et DT O

L Por conta da 20 alferacao de seu’ Contrata Soc:al datada de 30 de

S ' . janeiro de’l 995 (fls. 202/204), promoveu a rmngferencm de siia sede,’”

. originariamente estabelecida na Rua Sdé Jose, n* 90 - Centro, Rio de .
Janeiro/RJ, para a Rua Capitdo Jorgé Soares, i’ 04 no Mumcrpro de S
‘Rio das Flores Estado do Rio deJanezro e A L

__ Enrendeu a Autarqma-prewdenczarra que a Autora ao p:omover a’
. mudanga_de sua’ sede, e, por consectdrio legal, de seu domicilio’
. . tributdrio, buscou criar empecz!hos a atiagdo fiscal da Divisdo de .
Cobranga de Grandes' Devedores, porquanto circinscrita ao limite
territorial da Capital do Estado. Em razdo desta situagdo, aplicou ao-
caso a regra positivada no § 2° do art. 127 do CIN, o qual permite que”

a aurondade administrativa recuse o domicilio eleito peia contribuinte -
..quando se torne zmposswel ou- d f cu.'tasa a arrecadag:ao ou a
: -fscahmgaodo tnbuto R :

-'.. S

.

- Ndo obstan(e repute lowvavel toda e qualquer medzda adnumstranva L

_+* | que tenha como escopo resguardar o munus fi scalizatdrio dos drgdos -7

O pubhcas monnente em se tratando de hipdtese de persecu;:ao de + .0 L.

débitos fiscais, a ilagio feita pela autoridade administrativa-a respe:to S s

" do verdadeiro objetiva a ser alcangada pela parte -autora com a .- - -

alteragiio de sua sede ndo se sustenta diante de. uma leitura mais’

apropriada’ dos . dzspo.s.rtzvos do CIN reguladores ' da matéria, nem

tampouco. se verzf carmos aten!amenre a- cronologza dos. ﬁtos L
ocorridos.” - . S _ U U T OO

P xmezrameme cabe cons:gnar ser evzdente a a'zstmg:ao exrstente entre

(a) autonontia da pessoa juridica para -definir, em seus “atos ™
-constitutivos, o local de sua sede e (b) facuidade de elez;:ao peio
comr:buzn!e de seu domzczho Ii zbutano e

" Da Ie:tura do caput do artzgo 127 do CIN verrf ca-se que a prmc:pto

. a eletgao de domicilio tributdrio é prerrogativa’ do contribuinte. Se'o -

' mesmo ndo o elege, passa a ‘Administragdo:a avaliar'as aitematwas o
legdis para sua defini¢do, enumeradas nos incisos do referido artigo.

* Nesta situacdo, em se tratando. de pessoa jurzdzca de direito przvado

- tem-se como dom:czho trzbutano. ex vi do inciso, II 0 Iocal de sua sede

A mc:denc:a, na espec:e da regra do §2° do art. 127 do C’TIN A
autoridade administrativa pode recusar o domicilio eleito..."” -; ndo se -
revela apropr:ada visto que a defi mgao do domicilio fi scaI da Autora
.em Rio das Flores ndo se deu em razdo do exercicio da facula’ade de
'eleu;ao mas sim por conta da fixagdo de sua_ sea'e naque!e Mumcrp:o
thoteses que nao guara’am s:m:htude entre sr L T

Nourro gTro “entendo que 0 fato de a Aurora f igurar no ral de
. contribuintes’ sujeitos " a .atuagdo fiscal da Divisio de, ‘Cobrangd de.”
" Grandes Devedores do INSS ndo se revela, por si 56, motivo razodvel a-
. " justificar a desconsideracio de ‘sud nova sede como. séndo o séu -
. S - _.domicilia tributario. O Municipio dé Rio das Flores estd localizado a.
S e ‘apenas 180 Km de distdncia da Cidade do Rio de Janeiro, nio podendo

ta! cn'cumtancra ser cans:derada como nngedn va_do_exercicio, pelos ™
. R 1. 2P COMMF ~ Quinta Camara. -} .
S CONFERE c;cm [<3 ORIGINAL

z ires_-.:c:ares . |
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e _reforma da r. senren;:a recornda
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"agentes publzcos vmculados ao aludtdo Orgao am‘a: qmco da anwdade ; IR - S
de fiscalizagdo/arrecadagdo de tributos. A opgdo. adminisirativa do.- . . .7
_INSS de circunscrever aos limites territoriais da Cap;ta! do Estado'a %" ..
" atuagdo. da Dmmo de Cobr ‘an¢a de Gmndes Devedorés .comp' e
""" consignado na contestagio. (1s. 93), nio pode rmphcar restr:;'ao ao .
legitimo a’rrezto do contnbumte de. no livre exercicio de sua atividade -
~empresarial, e ‘diante. das’ conveniéncias e vantagens econdmicas a . .| -
serem eventualmente au ifer ‘idas com a medrda adotada esrabe!ecer sua - o
sede onde melhor the aprowver. | c o

Ainda que nio. dz.spondo de dados esmtzstzcos para dar’ ésteio“a. L
. presente ilagdo,” podemos presumir qué, :tal ‘como ‘na Capital, ha,. o
. também, no interior do Estado do RJ, grandes dm’edores do INSS, 0 - . "

que -ndo significa dizer -que, por. tal razdo, . deixe a Autarqum
previdencidria de adamr as medidas aa’mrmstranvas necessdrias para . S
 inscrigdo "~ dos’ debztos existentes ‘em Dnrzda At:va e posterior: = - ...
 ajuizamento de execucées fiscais,” mesmo que sem a partzcrpm;ao da - o
-Dzwsao de Cobr anga de Gi ana’es Devedares ‘ s N

Outro ponto merecedor de destaque relemnte ao deslinde da questao
Juridica em testilha, é a’constata¢do de que, da andlise dos atos .

" normativos administrativos expedidos pelo Ministério da Previdéncia
. - Social, concernentes & definido da esirutura organizacional do INSS,
-as_Divisges de’ Cobranca de Grandes Devedores s passaram g ter '

expressa previsdo a partir do advénto da Portaria MPAS n® 6,247 de ™ - .
" 28 de dezembro de 1999, que, revogando a Portaria n® 458/92, aprovou - .
- ¢ _novo Regimento Interno daquela Autarguia. Cabe indagar, assim,

. como poderia a Autorg, no ano de 1993, promover a mudanga de sua
- sede _buscando dificultar- a atuacao f' scal de um Orszao até entao

' mexzstente?

L

' Desrarte entendo que os moz:vas mvocados pe!o Reu para recusar'a
sede da Autora como sendo o seu domicilio’ tributdrio carecem de
maior consisténcia, impondo-se, portanto, no amb:to desta E' Corte,a -

R, Fn .|,’. -~ ! .
.Face ao acima exposro, dau prowmento ao recurso para, reformando a .. @-
sentenga, julgar procedente o pedido e declarar como domicilio -
_ tributdrio da Autora a sua sede, situada na Rua Capuao Jorge Soares: " ...
“n® 04, Centro 'Municipio de Rio das’ Flores = *RJ.. Condeno o Réu no .-
reembolso das’ custas jud:aats e no pagamento de honoranas de

. advogado, _ estes ﬁxadas em I 0/ (dez por cento) sobre o valor‘
atnbmdoacausa _

P

Ee coma vofo - '-'-‘ B

' "EMENTA O R ORI

"ADMINISTRATIVO" - . ALTERA 4CAO DE - SEDE- - DOMICILIO -
-+ TRIBUTARIO ~ RECUSA PELA ADMINISTRACAO AR'I‘ 127, §z°‘ ~
s DOCTN .5 IR s Sl :__ » ) .‘-."-

s -Da’ lezmra & caput do arngo ]27 da CTN veri ca-se que R
'prmczpzo a eIe:cao de “domicilio - tnburarzo e prerrogatwa da'.

, contnbumte. Se. 0 mesmo nao 0 elege istrqedo d avaliar
, 0 - C’MF ~ Lumnta Camara | .
QUM O ORIGlNAL '

Bras:lia _Qé_, Q :

B RC’,PG ﬂsirea Soares L
S '!atr 1198377 -
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N

- as alternatwas Iegcus pam sua a’ef mcao emuneradas 'nos incisos do o
. referido ar tigo. Nesta situagdo, em se_tr atando 'de pessoa juridica de . =~
‘ direito privado, tem-.s*e como dormc:ho mbutano ex w do inciso .U o S
.'!ocaldesua sede IR B ”A; _-._‘ ST e _.-‘,f;_- s
R II A autonomm que a pessoa Jur zd:ca possuz pam def nir, em seus .
. atos constitutivos, o local de sua sede, ndo se confunde com o e.xerczczo
.. da facuia’ade de eleigdo do seu domicilio 1 ibutdrio. O'§ 2° d’o art. 127 .-
do CTN permite que g autoridade administrativa recuse dowicilio |
- fiscal apenas guando-‘este_tenha sido fixado por eleicdo, ¢ ndo em- . . -
- virtude de mudanga. de. sede promovzda por conta de ah‘e; agdo de. _
contmto socm! da empresa PR R

I - Recwso prowa'o
ACORDAO

' Vtszos re!atados e a’:scundos estes autos em que sao partes as ac:ma R
mdzcadas T : : :

' Decide a Sétima Turma do Tr:btmal Regzonal Federal da 2“ Regma a .
. unanimidade, - dar provimento ao recirso, nos  termos do voto do
L Relator; constante: dos autos que f ca fcuenda parte mregrante do
- presente Julgado - . :

A i Rzo de Janezro ]5 de agosto de 2007 (data de julgamento) SERGIO -
T SCHWAITZERRELATOR * . =" =~ wii oo -

.PROCESSO N"2003 5] 01. 022430 O

' IV APELACAO CIVEL (AC /346266) AUTUADO EM 14. 072004 S
" - PROC. ORIGINARIO N"200351010224300 JUSTIC’A FEDERAL RIO L
DE JANEIRO VARA 1 9C] e '

APTE: MI MONTREAL . INFORMATICA - LTDA ADV JOAO sz o
PINTO DA NOBREGAEOUTROS - .~ "+ |

i APDO INSTIT UTi O NACIONAL Do SEGURO SOCIAL INSS ADV |
. FERNANDO LINO VIEIRA : :

" RELATOR: DESFED SERGIO SCHWA]TZER 77,4. TURMA_ co @_ o
' ESPECIALIZADA® o L

:LOCALIZACAO BAIXADO Em 07/12/2007 12 40

;_;.7 Lo Bazxa Def nitiva Remettdo a(o) A(O) Dec:ma Nona Vara Fedemi do'_"_-.' ST
T L, . Rio de Janezro(GR 00/0162527)07/0162527 Em 27/11/2007- - 12 40
Trdnsito e Julgada ' PR D N :

. DATA.DO.ULTIMO FRAZO: '» Em 05/11/3007 - 16:44 Recef;zmentof;': |
*{" NA(O) SUBSECRETARIA DA 74.TURMA ESPECIALIZADA™ * =" "

PR

' 7 A seu tumo vale a pena ressaltar que a matena encontra dlsc1pl1na em vanos R

dlplomas legals a comec;ar pelo propno Codlgo C1v11

i 2" CCIlmr 4 f>.‘~;n."
- IGONTFERE c ;‘ (v Cfn‘.:'C

._m_@_a_

"E:T'R FUAE o Soar&aa f R
Satr, 'H 83?’7 e

Codrgo thl il

’ _Brés!lia
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" Aseu tumo 0 Cédxgo Tnbutano Nac:onal assevera

At 127 Na falta de e!ercao pelo contr:bumre ou responsavel de
domicilio lr:bumno na fomm da !eg:slacao aphcavel’ cons:dem-se .
- como tal: : S

e

. Il - quanto &s pessoas juridicas de direito- pr"ivado ou d&s firmas .
“individuais, o lugar da sua sede, ou, em relagdo aos atos ou fatos que
- derem orzgem a obngag:ao 0 de cada esmbelec:menro

§ I ? Quando ndo couber a aphcagao das regms f xadas em qua!quer

B dos incisos deste ar trgo, cons:demr—se—a como dom:c:ho tributdrio do-
conmbumre ou responsavel o Iugar . da s:tuagao dos bens. ou da,

oconencm dos atos ou fatos que deram orzgem a ob.r tgacao

§2 A autandade adm:mstratwa pode recusar -0 domiczho e!e:to_

guando impossibilite - ou dxtzculte a arrecadacdo ou a fiscalizacio do. .

. bth, aphcando -se entdo a regra do paragrafo antenor

o Art 388 Cons:dera-se N o

X - domicilio tﬁbutdrio o local no qual o sujeito passivo’ responde
. pelas obrigagdes de ordem trtbutana detemzmado pela c:rcunscn(:aa
_,fscalﬁxada ST e s : '

Art. 741 Dom:gtho mbumno é agueie eleu‘o Qeio suze:to Q(ISSIV ou' '
w0 . na falta de eleigdo, aphca—se 0 d:sposto ro art. ] 2 7 da Le; n®5.172, de
=,-":_1966(CTN) L R ._: i oo

4 .
A

R Art. 743 Estabeleczmento centrahzador em regra, éo Iocal onde g - "l"‘ ‘

empresa mantém a documentagdo necessdria e sufi c:ente afi scahzacao

... integral, sendo geralmente a sua sede admtmst: -ativa, ou a malriz, ouo - N
o seu estabeiec:mento pnncrpal asszm def mdo em ato const:tutzvo

__Arl 745. 0 estabe!ec:mento centrahzador serd alterado de of icio pela

. .SRP, quando Jor constatado que 08 elementos necessarios a Auditoria-

: -. Fiscal .. da’’ ‘empresa - se - ‘encontram,’ qﬁenvamente em outro -
e estabelec:mento observada [ d:sposta no § 2 do art. 22 ' :

F1s. 704

CC02/COo5.

qood das a’emms pessoas jzmdrcgs ‘o Iagar onde ﬁ.*nc:onarem as
) 1,:,_:espect:vas diretorias e. adm:mstmgoes ou onde e]eger em domrcaho
‘ '-'_‘_'especml no seu esratuto ou atos consr.rrunvos .

. ' 8 A Instrugio Normatwa n° 03 de 14/07/2005 tambem tratou da questao nos
_ segumtes termos. k - . '

'-9 Pelos dlsposmvos legals acima almhavados oonstata-se que 3 pac1ﬁco o

entendlmento quanto ao direito do contribuinte de eleigdo do- d01mc1110 tributério, E bem

WA m e e Sy -

- - verdade que o orgdo fi scalizador pode recusar o domicilio eleito nas hlpéteses prev1stas no .-

T artxgo 127, §2° do CTN, mas desde que o fac;a de forma justificada, Para tanto, o ato n

o422 CCIME - Guinta Sardura .
R T .coNFERE comM o omcmm. '

i
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. cuidou de estabelecer regras.-para a ﬁxacao de ofic 010 do dommho Neste caso 0
- estabelecunento centralizador "é. aquele ‘onde se encontra a documentac;ao necessana €.
suf‘cxenteéﬁscahzac;ao mtegral B U VO

10 Em smtese tcmos que, cm regra, ¢ respeltada a vontade do Su_]CltO pass:vo
na, elelcao de seu - domicilio tributdrio e, consequentemcnte de seu estabelecimento |
‘ cenhahzador junto ‘ao fisco, que pode ser alferada de oficio nas hlpéteses comprovadamente

de 1mped1mento ou dlﬁculdade paraa reahzat;ao da audltona fiscal.

11 No €aso sob exame temos que 0. su1e1to passwo logo apés a ciéncia dos -
MPF e TIAD, manifestou-se através de requerimento sobre o domlcnho tributario eleito,
apontando alteragio de seus. atos' constitutivos e mformando que sua documentaqao s€
encontrava no estabelecimento centrahzador e1e1t0

, 12. A resposta a0 requerlmento_ se llmitou' a negar o pleito do contribuinte, sem "
entretanto justiﬁcar devidamente a recusar nas hipdteses’ do §2° do art. 127, do codex
tributario, ou seja, qual h1potese Iegal 1mposs1b|11dade ou dzﬁculdade para a reahzac,:ao da a(;ao
fiscal. ' : : :

13 “Por outro - Iado, é bem verdade que . a  tltima decnsao Judxmal fm peIo
mdefenmento da medida cautelar inominada. Entretanto, restou evidenciado que sequer o juizo
“sumdrio sobre o mérito foi enfrentado. Entendeu o Egrégio Tribunal Regional Federal da 2° .
Regido que a cautelar ndo se presta para a realizagio do direito pretendldo com a ape]ag:ao mas
., apenas para assegurar a mstrumentahdade deste dlrento T o

e

14, No entanto ao se sujextar a ﬁscahzac;ao mtegralmente aos argumentos
trazidos pela Procuradona do INSS, sem mencionar a hipdtese para a recusa do domicilio
tributério eleito e, apés, demonstra-la, o orgdo fiscalizador assumiu que prevaleceria o
desfecho do processo judicial, isto ¢, quando a sentenga transitasse: em julgado. Entendo que, .
equivocadamente, aplicou-se ao’ caso o disposto no artigo - 126 §3° da Lei'n® 8:213/91
combinado com o artigo 307 do Regulamento da Previdéncia Soc1al aprovado pelo Decreto .
3. 048/99 : S < :

Art }26 ( ) N , L
§ 3° A propos:tura pe!o benef cidrio ‘ou contribuinte, de acao que L
tenha por objeto idéntico Qedzd sobre o qual versa o processo @-.__

" administrativo importa renuncia ao direito de recorrer na esfera’

administrativa e desrstencxa do recurso mrerposto (Incluzdo pela Lei n” .
971] de20 H 98) > R o S o

Art.307 A proposztura peIo benef Seidrio ou contnbmnte de aq:aa que -

Ienha _por objeto tdennca pea'za'o sobre o qual versa o processo
e administrativo importa rénincia do direito de recorrer na esfera

adm:mstratzvaedeswtenc:a do reC'urso mterposto - :

: 5B dlgo equwocadamente porque s6. desejasse fazer S0 da prerrogatlva de
. Tecusar o domwnllo eleito pelo sujeito passivo, caberia ao fisco tdo somente demonstrar a-
ocorréncia de uma das hipdteses previstas no citado artigo 127, §2° do CTN, j4 que ndo haviaa
. época. tutela Jud1c1al que o 1mpedxsse. Ao faze-la apenas sob o argumcnto de que havna

. - discussdo: .sobre --a. matéria .- em .- processo - judicia orgdo - fis fiscalizadoy adotou,
o CGumnta Can T
3 desnecessanamente postura de verdadelra subrmssao ao fg@com SRR |

ae
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_ 16 Reglstre—se porque 1mportantc que deve ser reconheado o cerceamento do’ .
direito de defesa; o 'que acabou se evidenciando através das autuagdes por falta de documentos -
. n¢ Tecusa em prestar esclarecimentos alem dos intimeros lanc;amentos por arbltramento todos‘

. _reahzados com enorme gravame para o su]elto passwo S '

»

7. Sem falar que f icou prejudtcado o dlrelto da empresa em acompanhar a agao'_.v_. =
‘ ﬁscal e prestar osesclare¢imentos. ‘necessérios, o que denota clara afronta aos: precextos_i;_' o

. conshtumona:s garantidores da amp]a defesa e do contradltono

*18. Por ﬁm dxante de todo 0 exposto e uma vez tran31tada em Julgado a sentenca i

reconhecendo que o dom1c1ho tributdrio e estabelecimento centralizador do recorrente ests S

‘situado na Rua Capitdo Soares, 04 Rio das Flores Volta Redonda/RJ, somente résta a este:
orgdo administrative julgador acatar a decisio judicial e, consequentemente ‘a prchmmar ora

exammada restando prejudlcadooexame de mento SR ST
o ACONCLUSAO e o
19 Assnn voto pela ANULACAO do lancamento."r ,»: R

lSala das Sess 10 de agosto de 2008 - L :’..l

) . DAMIAO COREIRC DE MORAES o _
| 'Rela_tor:

e T e s Bamura
e Lo ‘ e T ‘-.;_: e cONFERE CQM O ORIGINAL.
) “‘., :»: _.'_ PR e . "_.-;”_,‘; ,‘ Brasma _»_5_/_@—

ST T T e L e e L s Roffe irers Soamﬂ* :'"..7._' S
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-Declaragiio de Voto
. Coselheéiro MARCO ANDRE RAMOS .VIEIRA

Pe@o vénia para drscordar do entendlmento do Conselhe1ro Re]ator quanto A,
necessidade de anular o lant;amento fiscal por suposta falha na mdicaqao do dormcﬂw fiscal.

 Ha uma particularidade no presente langamento. No dia de inicio da agdo fi sca] '
conforme MPF e TIAF anexos, bem como, no.desenvolvimento e conclusdo do procedimento
fiscal, havia decisdo judicial, que apesar de ainda ndo haver transitado em julgado a época,
deveria ser observado tanto pelo contribuinte, quanto pela Fiscaliza¢do Previdenciaria.

A decisdo judicial de primeiro grau é expressa ao consignar a correta recusa pela
fiscalizagdo previdencidria do domicilio eleito pelo contribuinte. Desse modo, caberia &
empresa cumprir a decisfio judicial, ¢ apresentar a documenta¢io no local indicado pela
fiscalizagdo tributdria. A fiscalizagdo nada mais fez que cumprir um ato judicial, iniciando a
agdo fiscal no domicilio imputado no art. 127, paragrafos 1° € 2° do CTN, e nem haveria razdo
para proceder de modo diverso. Além do mais, ndo se pode olvidar que o prazo para apurag:ﬁo :
do crédito tributério nfio se sujeita A interrupgio ou suspensio, assim nio seria razoavel exigir -
que a Receita Previdenciéria aguardasse o desfecho da demanda judicial, o que podena levar '
anos, para somente entio apurar os créditos ndo recolhidos pelo sujeito passivo..

Entcndo que o relaténo fiscal indicou”os motivos da recusa do domicilio
desejado pelo contribuinte. No presente caso, ndo se pode reconhecer que a fiscalizag&o ndo foi
diligente, pois encaminhou o pleito do contribuinte 3 Procuradoria Federal, tendo esta se.
pronunciado pela correta imputagio do domicilio pela fiscalizagio. Mesmo porque o pleito de
alteragfio do domicilio ocorreu em 24 de junho de 2005, apés, portanto, do inicio da acéo fiscal,
Se em agdo fiscal anterior a fiscalizagdo foi atendida no presente domicilio, ndo hé que se falar
em alteragdo do domicilio pela fiscalizagdo, houve a manutengdo do domicilio anterior.

Caso o Colegiado ndo se convenga dos argumentos acima exposto, ha uma
questiio que nio foi superada no voto condutor, o disposto no art. 9°, paragrafo 2° do Decreto n
®70.235, na redagdo conferida por meio da Lei n ® 8.748 de 1993, nestas palavras:

- Art, 9°4 exige‘ncia de crédito tributirio, a reliﬁcac&o de prejuizo fiscal
e a aplica¢do de penalidade isolada serdo formalizadas em autos de
infragdo ou notificagdo de langamento, distintos para cada imposto, -
contribui¢do ou penalidade, os quais deverdo estar instruidos com
todos os termos, depoimentos laudos e demais elementos de prova ., . @
indispensdveis & comprovagdo do :hc:to (Reda;:ao dada pela Lei n°®- B
8.748, de 1 993) -

§ 1° Os autos de infracdo e as notifl. cacoes de lan;:amento de que trata
o caput deste artigo, formalizados em relagdo ao mesmo sujeito -
passivo, podem ser objeto de um tmico processo, quandoa.
“comprovagio dos ilicitos depender dos mesmos elementos de prova ‘
" (Redagdo dada pela Lein®l ] ] 96, de 2005) '

. §2°0s procedlmentas de que tratam este artigo € o art. 7°. serdo
- vilidos, mesmo que formalizados por senrido.%mnte de jurisdicdo
S .- CCIMF =~ QLunty San N
o CONFERE COM G o\ﬁm‘sﬁ;:_
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diversa da do domicilio mbumno do sujeito passivo. (Redn;:ao dada
pela Lei n" 8.748, de 1993)

. § 3° A4 formalizagdo da exigéncia, nos termos do par éigrafo anrer:o}'
previne a jurisdi¢do e prorroga a competéncia da autoridade que dela
primeiro conhecer. (Inchndo pela Lei n” 8,748, de 1993)

" Os trabalhos realizados por meio de equlpe fiscal em outra locahdade da
desejada pelo sujeito passivo ndo ocasiona o cerceamento do direito de defesa, uma vez que a
fiscalizagdio caracteriza-se por uma fase investigativa, precedente & fase litigiosa. Na fase de .
investigacdo, o Auditor utilizara das prerrogativas do art. 142 do CTN, verificando a ocorréncia
do fato gerador, constituindo o crédito tributdrio, determinando a matéria tributével, calculando
o montante do tributo devido, identificando o sujeito passivo, e se for o caso, aplicando a
penalidade. Sendo essa etapa exclusiva, e de oficio, tarefa da fiscalizago, ndo ha participagio -
do sujeito passivo. Com a constituicdo do crédito, por meio do langamento, havera a
notificagiio do sujeito passivo, momento a partir do qual lhe & facultada a 1mpugnaq:ao do
langamento reallzado Ihe sendo, ai sim, assegurado 0 contradxténo e ampla defesa. -

- Nessa mesma linha de entendlmento ja houve posxc1onament0 da 1° Camara do
2° Conselho de Contribuintes no julgamento dos autos de n ° 10768.000478/2001-19, por meio
do"Acdrdio de n ° 201-79261, cuja ementa publlcada no Dlano Oﬁcxal da Unido de 15 de
fevereiro de 2007, transcrevo a seguir: ,

PR OCESSO . ADMINISTRATIVO FISCAL. . N ULID@E.
INCOMPETENCIA DA AUTORIDADE LANCADORA. CERCEA-

MENTO DO DIREITO DE DEFESA.

Nio ocorre incompeténcia da autoridade quando esta, embora competente,
seja de jurisdigdo diversa do domicilio fiscal da contribuinte e efetue o
langamento. Também ndo hd, em decorréncia deste fato, cerceamento ao
direito de defesa, posto que o proced:mento de fiscaliza¢do caracteriza-se
por ser mqms:tonal Somente apds a ciéncia do langamento, momento em
que algo é tmpuma'o ao cantrzbumte. estard garanndo o direito & ampIaA
defesa, : : -

CPMF. ADMNTAMENTO SOBRE O CONTRATO DE CAMB_IO -4CC.

Por se tratar de uma operagdo de crédito, 0 ACC se subsume ao disposto no
§ 1°do art. 16 da Lei n° 9.311/96, ou seja, deverdio ser pagos exclusivamente
ao beneficidrio. O pagamento de modo diverso enseja a ocorréncia do fato
gerador previsto no inciso IIl do art. 2° da mesma lei. A dispensa trazida
pela Portaria MF n® 6/97, art. 4", I, rqfere-se a hquida;:ao o se_;a, quando
do encerramento do ACC. ' L

Recurso negado

Em razdo do exposto voto pela l'Q]ClQ&O da prehmmar de nulidade em fung:ao da ;
suposta falha ne domicilio fiscal. : : -

2° CCIMIF - Quiata Santaea |
GCONFERE COQl4 O ORIGSNAL !
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