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' LANCAMENTO DE’ CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
DOMICILIO - TRJBUTARIO - ESTABELECIMENTO -
CENTRALIZADOR. . - " - - -

. .Prevalece o direito & elei(;ao do domicxlio tributrio que somente
pode ser recusado nas hipdteses comprovadas de impossibilidade

“ou dificuldade de reahzag:ao da ag:ao ﬁscal no dOI‘I‘llCl]IO eleito.

T Processo Anu]ado

- Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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' ACORDAM 0§ membros da 'Q'umtei -'C‘ar-néra “do Segund‘o Conselho - de

'Contribuintes, Por maioria de votos, em anular o auto de _infrag@o/langamento. Vencido o

Conselheiro Marco André Ramos Vieira, Auséncia Justifi cada dos Conselheiros Manoel’ Coelho

" Arruda Junior e Adriana Sato. Presenga do advogado Sr Joao Lu1z Pinto de Nobrega OABfRJ
n° 107321 que reahzou defcsa oral : : : '

DAMIAO CORDEIRO DE MORAES

- Relatot R

Part1c1param amda, do presente Julgamento os Conselhelros Marco André

- Ra:ﬁos Vlelra Julio Cesar Vlexra Gomes Marcelo 011Vc1ra Llcge Lacroxx Thomasl e Renata
. Souza Rocha (Suplente) S TN L

C

K

BRI N Cc:mr- Qumta ca o R
RN B co NFER Eﬁomoomgf;m:_ N
A Brasﬂla-, @5 —QS__
WL .. . Rﬂ Il"-?s S ] N )
‘v N’Eltr 11983?_’;&!‘98 DO B




Processo n° 3530IOI4I48!2006-15 R SN | cooxcos :
Acbrdio n.” 205-00.880 - Co : Co Fls. 1.879 -

' Relatério -

L Trata-se de recurso interposto pela empresa MI Montreal Informétlca Ltda R
- contra decisdo- monocritica que julgou . procedente’. o Ian(;amento de contribuigdes . -

~ previdenciarias incidentes sobre saldrio indireto (auxilio ahmentaq:ao) [ pagamentos rcal:zados;
- a t1tulo de partlc1pa¢ao nos lucros nos termos da ementa aba:xo transcrita: :

. “SALARIO DE CONTRIBUICAO HIPOTESES DE NAO INCIDENCIA -
: LANCAMENT O PRE VENT VO DA DECADENCIA '

- As thateses de ndo . znczdencm de contubuzcao previdencidria sob:e os -

- pagamentos efetuados pelos empregados aos segurados com os quais mantenha . -
relagdo juridica laboral estdo definidas no art. 28, §9°, da Lei 8.212/91. Os
beneficios fiscais devem. ser expressamente defi. nidos, tendo como mspzragao o’
art. 111 do Cod:go Ir :butarto Nacional (Let 5 1 72/66) B

Tratando—se de lancamenro destiriado a resgum dar 0 credzto dos efeitos da

. decadéncia, justifica-se acautelar tanto a importincia principal quanto os seus
consectdrios Iegms visto que mdxspomvel ] mtel esse pubhco subjacente a
controvérsia. » :

LANCAMENT O PROCEDENTE an
. 2 Como razocs recursais aduz a empresa em smtese 0 segumte

a) prehmmam‘lente, a decadenma para constltmc;ao do créd1to tnbutano re]atlvo
aos fatos geradores anteriores a Julho/2001

b) defende a p0551b111dade de Juntada de provas no. curso do processo
’admmlstratwo, : . iy .

- ¢)no mérito, defende a lmposmbﬂxdade de caractenzacao como fato gerador dos'
valores despendidos com auxilio alimentagdo, haja visa.que, mesmo que os
dcsembolsos tenham sido fe1tos em espec1e a empresa possm mscng:ao no PAT

d) 1mp0551b111dade de caractenzacao da part:mpar;ao nos lucros ou- resultados N
~como sa]ano-de-conmbulg:ao - :

‘d) 1mpossnb1hdade da cobrang:a de juros dc mora e multa durante 0 penodo em L
que a empresa obteve decisdo ]UdlClal favorével a suspensao da ex1genc1a do oo
_ deblto ora]a:ngado ‘ - : . '

:3 As contra-razoes do ﬁsco bata]ham pela manutencao do declsum

o _'E 0 relatono

2= CCIMF Gomta Camara 1.0
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- :Voto.

Processo n° 35301.014148/2006-15 TP T [Tecouoes ,
Acbrdio n.* 205-00.880 c o e o mersser

Conselhexro DAMIAO CORDEIRO DE MORAES Relator ‘
‘DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE

1. Conheq:o do Tecurso voluntano, uma vez que atende a0s pressupostos de

admlsszbll:dade, € passo ao exame das questoes prehmmares adlante 1dent1ﬁcadas S

" DAS QUESTOES PRELIMINARES

2 Conforme _}é delumtada .em assentada éntério"r em que julgamos outros

- recursos oriundos da mesma acfo fiscalizatéria, a pmnelra questdo prehmmar a ser enﬁ'entada' -

diz respeito- ao domlcﬂro tributdrio do Su_]elto passwo e, consequentemente a qual drgdo
caberiaa competencxa para real1za<;ao da auditoria fiscal. ,

3. Compulsando os autos, venﬁca—se que a audltona ﬁsca] reahzada no
estabelecamento da recorrente teve inicio com o Mandado de Procedimento Fiscal - MPF n° :

- 09241334, com ciéncia em 30/05/2005. Através do Termo de Intlmagao para Apresentagio de
Documentos — TIAD o .fisco determinou que a documenta¢do fosse apresentada no

estabelecimento 42.563. 692/0012-89 situade na Rua Sio José 90.7° andar Centro R10 de_
Janelro/RJ ¢ 1a permanecesse até o encerramento da agdo fiscal.

4 Consta do relatono ﬁscal que, logo apés a ciéncia do TIAD a recorrente-

protocolou requerimento no orgdo informando que, de acordo com seu contrato social, 0 ‘
domicilio fiscal da empresa estava situado na Rua Capltao Soares 04 Rio das Flores Volta' S
_RedondafRJ - : : '

5.0 requenmento teve como resposta da Procuradona do INSS que a aqao

_ fiscal deveria prosseguir no propno estabelecimento onde se encontrava a ﬁscahzac;ao eniono -
domicilio eleito pelo sujeito passivo. O fundamento da decisdo foi que o recorrente ja havia' -

ajuizado ‘agdo ordindria para afastar a possibilidade de recusa de seu domicilio eleito e a . .
decisdo judicial ndo the foi favordvel, o que evidenciaria que todos os argumentos Ja hawam e

- sido analisados e rejeltados pelo Poder Jud1c1ar10

. 6. Em consulta realizada sobre seu andamento constata -se’ que o processo* L
transitou em julgado em favor do recorrente. Com efelto, o Tribunal Reglonal Federal da 2* * "
Regifio entendeu que o0s motivos trazidos pela- Procuradoria’ do INSS para- justificar- a.
- fiscalizagdio em estabelecimento distinto ao eleito como domicilio tributério foram insuficientes.” : . -
para a aplicagio do artlgo 127 §2° do CTN Segue transcnc,:ao do voto. vencedor ementa R

acordao ¢ fase processual
“VOTO

'_O Coa'zgo Tnbumno Nac:onai proclama, em seu art 127 'iriciso II
que, na falta de elei¢do, pelo contribuinte ou re.spansavei de dam:c:ho

. ributdrio, seid este o do lugar de sua sede em se gefa-pe 4y &
Jundzca de dzre:to pnvado S CONFERE gn‘;l"gao?aaig'lNAL l
5 R - . S . R ) i ’ressoures .

e e D S Matr. 1198377 .
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' _‘ A Autora, de acordo com dado constante ent seu CNPJ enconrra-se em
L at:wdaa’e desde o ano de 1976 (ﬂs. ! 4)

i

R .:. . S "‘."' .

b + 1
ok

o Por conta. da’ 20“ ah‘eracao de sett Cantmto Socza! datada de 30 afe

- Jjaneiro de 1995 (fls. 202/204), promoveu a transferéncia de sua sede, -

originariamente estabelecida na Rua Sio José, n” 90 — Centro, Rio de.-

‘ - Janeiro/RJ, para a Rua Capitdo Jorge Soares n“ 04 no Mumczp:a de _
. Rzo a'as Flores Esmdo do Rio de Janerro. o -f__,._ AR

I3

’ Enrendeu a Autarqma-prm’rdencmna que a Autom ‘ao’ promover a

mudanga’ de’ sua sede, e,. por consectdrio legal,” de . seu” domicilio
tributdrio, buscou criar empecilhos a atuagio fiscal da Divisio de
Cobranca’ de Grandes Devedores, porguanto circunscrita ao limite

*territorial da Capital do Estado. Em razdo desta situagdo, aplicon ao

- caso a regra positivada no § 2° do art. 127 do CTN, o qual permite que
. a autoridade administrativa recuse o domicilio eleito pelo contribuinte .

- quando se torne impossivel ou d:f cultosa a arrecadacao ou a .
S Scah?acao da tributo. -~ P A

- CCO2C05
Fis. 1.881

Nao obstante repute Iouvavef toda e qualquer médida adm:msrratwa S

que tenha como escopo resguardar o munus fi. scahzatono dos orgados.

. publicos, mormente em se tratando de hipdtese de persecucio de

. débitos fiscais, a ilagdo Jfeita pela autoridade administrativa a respeito.

" do verdadeiro _objetivo a ser alcancado’ pela parte autora com. a . .
" alteragdo de sua sede ndo se sustenta diante de uma leitura mais -

apropriada dos dispositives do CTN reguladores da matéria, nem
tampouco  se . verificarmos arentamente a crono!ogta dos ﬂltos
ocomdos :

e

Przmezramente cabe consrgnar ser ewdente a dzstmcao ex:srente entre
(a) " autonomia da pessoa Juridica para definir, em seus atos.

. constitutivos, o Ioca[ de sua sede e (&) jbculdade de elezg:ao peIo

contribuinte, de seu domzczho trxbutar:o S . .

" Da leitura do caput do artrgo 127do C TN venf fea-se que a prmc:pro,
" a elei¢do de domicilio tributdrio é prerrogativa do contribuinte, Se 0"

. mesmo ndo o elege, passa a Administragio a avaliar as aftemanvas

. legais para sua definicdo, ‘enumeradas nos incisos do referido artigo. .

Nesta situagdo, em se tratando de pessoa _,mndzca de direito privado, .-

a tem-se como domicrho tnbulano ex w a'o mcwo H 0 local de sua sede

A mczdencza na- especze da regm do §2" do art, 127.do CTN
- autoridade administrativa pode recusar o domicilio eleito...” -, nao se . :
" revela apropriada, visto que a defini¢io do domicilio fiscal da Autora .

. Grandes Devedores do INSS néo se revefa por si 56, motivo razodvel a:

- justificar .a- desconsideragdo "de sua nova sede como . serido o seu;
' domicilio tributdrio. O Municipio de Rio das Flores estd localizado a -
" apenas 180 Km de distdncia da Cidade do Rio de Janeiro, ndo podendo «"_’ S
tal c:rcunstanc:a ser conszder ada como :mped:rrr;ga’sgfﬁwgcm_‘gelos RN
. - o s Eég&mé%%alg,lﬁ;u-

eleicdo, mas sim por conta da f'uag'ao de sud sede naquele Mumcszo
h:poteses que ndo guardam srm:htude entre s:. o j_‘- N r-<_ ST

Noutro gzra entendo que 0 fato de a Autora f gurar no- rol de
contribuintes su yeitos 4. atuagao Siscal da Divisdo de Cobmnca de

-em Rio das Flores ndo se deu em razdo. do exercicio da faculdade de ";

e




E como voto £
" EMENTA e B
- ADMINISTRATIVO, - ALTERACAO ' DE. SEDE . DOMICILIO"-:-"'__:.:;
" TRIBUTARIO - RECUSA PELA ADMINISTRACAO ART 127, §z° AR
DOCTN SR

- Processo n® 35301.014148/2006-15

Acérdio n.° 205-00.880 -

agentes pubhcos vmcu]ados do aludzdo Orgao autarqmco, da ati mdade

CC02/Cos

* Fls. 1,882 ..

de fi scahza;:ao/arrecadac;aa de . tnburos A opgdo administrativd . do ._":' '

INSS de circunscrever aos lmutes femtorxms da Capital do Estado a

* aniagdo da- DiWS(IO de . Cobranga de” Grandes Devedores, ‘como . :
- consignado na contestacao (1s. 93), ndo pode implicar restrigdo ao ,
Hlegitimo diréito do coniribuinte de, no livre exercicio de sia atmdadef L
...~ empresdrial, e diante das conveniéncias e’ ‘vantagens econdmicas-a .
' .. serem eventualmente auferidas com a med:da adorada, estabelecer sua f:'-i e

_ sede onde melhor lhe aprouver C

Amda que ndo d:spondo de dados esmtm!cos pam dar esteio a_.':" '

© presente. ilagdo, podemos presumirque,” tal como na. Caprtal ha,

“também, no interior do Estado do RJ, grandes devedores do"INSS, a o "

que. ndo significa dizer que, por “tal. razdo, deixe a Autarqma'

previdencidria de adotar as med:das administrativas necessdrias para . -

inscriciio- dos - débitos’ existentes “em . Divida' Ativa’ é - posterior

~ gjuizamento de execugdes fiscais, fiesmo que sem a parttc:pacao da’ -

Dzwsao de Cobran;a de Grandes Devedores

" Outro ponto merecedor de destaque, :elwante ao deshnde da questao SR
]ur:dzca em testilha; é a- constatacdo de’ que,” da andlise dos atos T

normaftivos administrativos: expedidos pelo Ministério da Previdéncia _
- Social, concernentes a defini¢do da estrutura orgamzacrona[ do INSS, -

- as Divisdes de Cobranca de Grandes Devedores sé passaram a ter
expressa previsdo a partir do advento da Portaria MPAS n® §.247, de

- 28 de dezembro de 1999, que, revogando a Portaria n* 458/92, aprovou .

o novo Regimento Interno daguela Autarquia. Cabe indagar, assim,

. como poderia a Autora, no ano de 1995, promover a mudanca de sug - '
sede buscando difi cu!tar a aruacao f' scal de um OJKHO ate entao

o mex:stente?

Destarte, entendo que os motivos invocados pelo-Réu para recusar a
sede da Autora como sendo o seu domicilio tributdrio carecem de

" maior consisténcia, impondo-se, portanto, 1o ambzta desta E. Corte.
: reforma dar. senteng:a recornda R SRt

[

Face ao acina exposto, dou prowmento 46 rectirso para reformando a i

. sentenga, julgar procedente o pedido e declarar como 'domicilio .
. tributdrio da Autora a sua sede, situada na Rua Capitido Jorge. Soares .-

n* 04, Centro, Mumc:p:o de Rio das Flor es ~ RJ. Condeno o Reu no -

" reembolso das custas judzczazs e no pagamenta de’ honordrios de.. . S
. advogado, estés ﬁxados em 10% (dez por cento) sobre o va!or

ambmdo a causa

I Da Ieltura do caput do artzgo 127 do CTN verzf jea-se- que a'..' =

pnnc:pzo a ele:;ao de ‘domicilio " tributdrio -é: prerroganva dol L

- 2" CC[MF Qumta Camard
) CONPERE COM (=] OR!G!NAL

Brasilla.
R

Se 0 mesmo ndo o elege passa a Adm:mstra;‘ao a avalmr S
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as ah‘emanvas legais pnm sua def m;‘ao enumer adas 10§ incisos do_ S

referzdo artigo, Nesta situagdo, em sé tratando de pessoa juridica de” ;.

direito privado, tein-se como. dam:c:lzo mbutano ex vi do inciso II o
- Iocaf de sua sede N sk : S

I =4 wiitonémia que a pessoa _)ll!'i’(h(‘a possm pam def' nir, em seus“'.;' T
_ atos constitutivos, o local de sua sede; ndo se conﬁmde com o exercicio . . .
.. da faculdade de elei¢do da seu doniicilio tributério. O § 2° do art. 127 " "7
- do CTN’permite que a autoridade adninistrativa recuse domwrho:?. L
R /1 scal apenas quando este tenha sido fixado por elei¢do, e ndo em- . +
- virtude de mudanga de sede p omowda par conta de a!teracaa de
"com.r ato socml da empresa. " . - ;

- Recursoprovrdo . S D

| ACdRDAO e AT
" Vistos, relatados ¢ dlSC'qudOS estes autos em que sdo partes as acmm ', ST
" indicadas. © - Sl . :

'Dec:de a Sétima Turma do Tribunal Reg:onal Federal da 7“Regzao. e
“* unanimidade,” dar’ provimento ao recurso, nos termos do voto do .l .

_ Relator, constante dos autos, que f ca fazendo parre mtegran!e do"-‘.",-" .

B presente Julgado ~ A . . '

- Rio de Jane:ro, 15 de agosto de 2007 (data de julgamen:a) SERGIO '. L
" SCHWAITZER RELATOR - " " %, R T

PROCESSO N"2003.51. al. 022430-0 B Lo
"IV - APELACAO CIVEL ( AC /346265 ) AUTUADO EM 14073004 . IR
# PROC. ORIGINARIO N°200351010224300 0 JUSTICA F FEDERALRIO .. "t
. DEJANEIRO VARA: 19C1 * o e -

: APTE Mi MONTREAL INFORMATICA LTDA ADV JOAO LUIZ
; PINTODANOBREGAEOUTROS ‘ Cee

" APDO: INSTITUTO NACIONAL DO .S'EGURO SOCIAL INSSADV-:"_, Lt
" FERNANDO LINO VIEIRA . T i

RELATOR:  DESFEDSERGIO | SCHVAITZER, - -"z;aifvm
: 'ESPECIALIZADA R SR

| LOCALIZ4CAO BAIXADO Em 07/12/2007 12 40

. "Baixa De{f‘ nitiva Remendo a(o) A(O) Dec:ma Nona Vara Federal do e S

. - Rio_de Janeiro(GR 00/0162527)07/0162527 Em 27/11/2007 - 12:40 T
N Tmns:to em Ju!gad L . T e S :
" DATA DO ULTIMO PRAZO: » Em 08/11/2007 - 16:44 Receb;menm_“_"é::‘ L

i ..-_'NA(O) SUBSECRETARIA DA 7A TURMA ESPECI 4LIZADA O

". T . \..

< 7 A seu turno vale a pena ressaltar que a matena encontra dlsmplma em vanos N :‘-:;.
dlplomas legals a comef;ar peIo propno Codlgo C1v1l : sev DAL T

,.-‘_l R

= ccm;m Q
e t)mta Cé Rt
: ONFERE MO le[ar L"

- _Bras[ha ﬁf‘_@i‘,
Rg SAIres Sog res

Matr.: 11 93377

Cad:go C;w[ Lo




A4

HRE - . P o ' . Cy ORI

- Processon®35301.01414802006-15° . 1 T ek Sl e e CC021C05

Ak 050080 e
*Art: 75, Quanto’as pessoas juridicas, o domicz_'l_;'b & L BN - EE

I V das demms pessoas _]l"'ld!Cﬂ.S‘ 0 Iugar onde funcwnarem asco L
. respectivas diretorias’e admimstmcoes ol onde elegerem domac:h LT EE T
espec:a! no seu estatuto oM ma consurutnfav = v T

) “."A seu tumo o Cod1 go Tnbutano Nac1onal assevera

) CArt. ]27 Na J?Ilta de eie:cao pe!o contrrbmnte ou responsavel de- 0 o
domicilio tnbumno na Sorma da legxsia;ao aphcavel consrdera-se e
. como ral Ce _ ‘ R T

e quam‘o as pessoas Jundrca.s' de dzrezto pﬂvado ou as fi rmas._'],
_ individuais, o Iugar da sua sede, ou, em relagdo aos atos ou fatos que ..o U T
derem ongem i obrzga¢ao 0 de cada estabelec:mento o e T

. §1” Quando néo couber a aphcacao das’ regras ﬁxadas em qua!quer Lo o
" dos incisos deste artigo, “considerar-se-4 como domicilio tributdfio do ~-

. contribuinte’ ou responsavel o lugar da smmgao dos " bens ou da

- ocorréncia do.S' atos ou fm‘os que deram ongem a obngagao e,

LA A automdade admzmstranva poa’e recusar ‘o domzcaho elezto Lol
. " gquando impossibilite ou dificulte a_arrecadacdo ou a fiscalizacio do o = R
- tributo, aphcando—se entio a regra do paragrafo antenor ' :

8. A Instrugﬁo Normatlva n 03 de 14/07/2005 tambern tratou da questao nos
segumtes termos: o ‘ :

e Art 388, Constdera-se ". . : L R i

X - domicilio tnbutarzo 0 local no qual g sujetto passivo respondev._ R
.« - pelas obrigagdes de ordent trzbutana detemunado pela cir cunscng:ao .
e f scal fixada; : . cLo

, Art 74] Dog_uc:ho tnbumr[_,o_ é aguele eferto Qefo suze:to gqgsn‘o ou, S
. .+ - nafaltade eIex;:ao aphca-se 0 d:spo.sto no art ! 27 a’a Lei n”5 172, a'e e :
- 1966 (CTN) ' '

Art 743 Estabeleamento centrahzadar, em regra é 0 Iocai ona'e a .

. empresa mantént a documentagdo necessdria e suficiente & a fi scahza(:ao

) integral, sendo geralmente a sua sede administrativa, ou a matriz, ouo -
" seu estabelecxmento pnncrpa! assim def nido em ato const:tutnro e e 0

-

Art. 745, O estabelecrmento centrahzador serd alteraa'o de of icio pe!a_ LU
.. SRP, quando Jor constatado que os e!ememos necessdrios Auduorxa- I
. Fiscal da’ empresa, .se _encontram, efetzvamente em : oun'o o
e estabefecnnento obsen’ado 0 d:sposto no § 2"do mt 22 :

':29 Pelos dlsposmvos legals acima almhavados constata-se que % pac1fico 0:
entendlmento quanto a0’ direito do contnbulnte de” clemao do ‘domicilio tributério.. E bem
~ verdade que o drgdo ﬁscahzador pode recusar o domlclho elelto nas hipdteses prev1stas no
artlgo 127 §2° do CTN mas desde que 0 faca dc form ; 1

v CONFERE com o ORIGINAL] -5
’M_m_k 3

: RF’F‘ Gﬁaaoares
o Maite 1198377 -

Brasma




__Processo n® 35301 014I48/2006 15! S ) . . - S Py
.Acordaon 205- 00830 Lo ST . ) ‘

: cu;dou de estabelecer regras para a ﬁxag:ao de of' icio do domlcﬂxo Neste caso, o
* ‘estabelecimento centralizador ¢ aquele onde se, encontra a: documentag:ao necessana e
- suhmenteaf" scahzac;ao mtegral”-" Roed Tt I ; PEDERNEL

10; Em smtese temos que, em regra & respeltada a vontade do SLI_]CITO passwo» o
" ._'na elelc;ao de seu domicilio tributario - e, consequentemente ‘de " seu estabelecnnento_
" centralizador junto ao fisco, que pode ser alterada de oficio nas hlpéteses comprovadamente, o

de lmpedlmento ou dlﬁculdade para a reahzag:ao da auditona ﬁsca]

1 No caso. sob exame: temos que o su1e1to passwo logo apos a ciéncia: dos.,i

Lo MPF e TIAD manifestou-se atraves “de’ requenmento sobre; o domicilio tributario eleito,
" . apontando | .alteragdo de seus ‘atos constitutivos’ e mformando que sua documentan;:ao se,-
'encontrava no estabelec:mento centralizador eIelto. ST SR S

_ 12 A resposta a0 requenmento se 11m1tou a negar o plelto do contnbumte sern _
enfretanto justlﬁcar devidamente a recusar nas hipéteses .do §2°, do: art.. 127, do codex
tributério, ou seja, qua] h1potese 1ega] 1mposs:b1hdade ou dlﬁculdade para a rcahzacao da agdo’
~ .ﬁscal : '

' AR N '-t..
! EL I St e

. 13 Por outro lado é bem verdade que a u]tlma decxsao Jud1c1a1 foi pelo
.mdefenmento ‘da medida cautelar inominada. Entretanto, restou evidénciado que sequer o juizo

sumirio sobre o mérito foi enfrentado.’ Entendeu o Egrégio- Tribunal Regional Federal da 2°

d . v . FE

- Regifio que a cautelar no se ‘presta para a realizagdo do direito prctcndxdo com a apelagao mas '
apenas para assegurar a mstmmentahdadc deste dlrc1to. SR L

14 No entanto a0 se su3e1tar a ﬁscahzacao mtegralmente 20s argumentos :

' trazidos pela Procuradoria do INSS, sem mencionar a hipétese para a recusa do domicilio - .
tributério eleito: e; ap6s, demonstra-la, 0 - 6rgio fiscalizador assumiu que -prevaleceria. 0.
. desfecho do processo judicial, isto é, quando a sentenga transitasse em julgado. Entendo que,;.. - <
equivocadamente, aplicou-se ag" caso o disposto no "artigo 126, §3°°da Lei' n® 8.213/91 -

.~ combinado com o artigo 307 do Regulamento da Prev1dencla Soc1al aprovado pelo Decreto L
© 3. 048!99 : Lo x S :

n-.'. .

A 126 e
' § 3" A proposztura pe!a beneﬁaarzo ‘ou contnbumte de acao que‘ L
. tenha. por objeto idéntico Qedrd sobre o’ qual -versa o processo : .
"administrativo importa_rentincia ao direito de reeorrer na esﬁ?ra' L
... administrativa e desisténcia do:ecursa mterposto (Inclmdo pela Le: o
Lo 971, de20u93) o R TR ;

%

A:t 307, A pi opos:tura pe[o benef' cidro ou contnbumze a’e ag'ao que

. tenha por objeto_idéntico- pedtdo sobre o qual:versa o processo

administrativo’ importa_reniincia ao a'zrerto de recorrer’ na esfera
o admzmsn-at:va e desxstencm do recurso mterposto '

R o 15. E dlgo equlvocadamente porque se. dcsejasse fazer uso da prerrogatwa del 2
- recusar o dom1c1110 eleito pelo- sujeito passivo,” caberia- a0 fisco tdo somente demonstrar. a. . . "
~ ocorréncia de uma das hlpéteses previstas no citado amgo 127 §2° do CTN, ja qué ndo haviaa ;-

" . .época tutela judicial | que o 1mpedlsse Ao fazé-la apenas sob o: argumento de’ que havia
discussdo sobre  a matena :em - processo Jud1c1a1' v 0 Orglo . ﬁscahzador adotou.

o desnecessanamente postura de verdadelra submlssao ao e '&% Beleoho: 8;,‘:.*';,*3 Camara—1. "
. S . R ORIGINAL b
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: , 16 Reglstre-se, porque 1mportante que deve ser reoonhec1do o cerceamento do_" o
. d1re1to de defesa, o que acabou se evidenciando atraves das autuagdes por falta de documentos-n_’_ S
€ recusa em. prestar esclarec1mentos aIern dos mumelos Iang:amentos por arbltramento todos L

Ao R
AN, -._v_"-_.

_Areahzados com enorme gravame para osuletto passwo -

_ ﬁscal e prestar 0s esclarecimentos - necessarios; 0 'que denota c]ara afronta ao0s. preccuos‘

K b

I7 Sem falar que ﬁcou prejudmado o dlrexto da ernpresa em acompanhar a acao ‘

constltucronals garant:dores da ampla def‘esacdo contradltono 3, I NIRRT -_-_ R :

- 18 Por fim, dlante de todo o exposto e uma vez transxtada em Julgado a sentenqa
reconhecendo qué o domicilio’ tnbutano e estabelecimento centrahzador do recorrente esta -

situado. na Rua Capitdo Soares, 04- Rio ‘das Flores Volta Redonda/RJ, somente resta’a este: e

.6rgfio administrativo julgador acatar a decisdo Jud1c1al e consequentemente, a prehmmar ora- -
exammada restando prejudlcado 0 exame de mer1to - - .

- 3 '-, .
:.»

CONCLUSAO

R 19 Assun voto pe]a anu]aqao do Iam;amento '

.'-'.

- Sala_'_dés_Se‘sséés', emOS ;i'c agosto de 2008 .. T
CRelaor', 1 A R e
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. Declaracﬁo de Voto"

Conselheiro MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA R

: Peqo vénia para dlscordar ‘do entendimento do Conselhe:ro Relator quanto a
necessidade de anular o lancamento fiscal por suposta falha na indicagio do domicilio fiscal.

H4 uma part;culandade no presente langamento No dia de inicio da agdo, ﬁscal
conforme MPF e TIAF anexos, bem como no desenvolvimento e conclusdo do proccdlmento
fiscal, havia decisdo judicial, que apésar de ainda ndio haver transitado em julgado a epoca,
deveria ser observado tanto pelo contribuinte, quanto pela Flscahzacpﬁo Previdenciaria.

A decisdo judicial de pnmelro grau ¢ expressa a0 cons1gnar a correta recusa pela
ﬁscahzag:ao prev1denc1ana do - domicilio eleito pelo contribuinte, Desse modo, caberia i
empresa cumprir a decisdo judicial, e apresentar a documentagiio no local indicado ‘pela
fiscalizagdo tributaria. A fiscalizag3o nada mais fez que cumprir um ato judicial, iniciando a
agdo fiscal no domicilio imputado no art. 127, parégrafos 1° e 2° do CTN, e nem haveria razio
para proceder de modo diverso. Além do mais, n3o se pode olvidar que o prazo para apurag:ao
do crédito tributario ndo se sujeita 4 interrup¢Eo ou suspensdo, assim ndo seria razoavel exigir
que a Receita Previdenciiria aguardasse o desfecho da demanda judicial, o que. podena levar
anos, para somente entdo apurar 0s crcdltos ndo recolhidos pelo Sll_]cltO passivo.

Entendo que o relatério fiscal 1nd1cou 0s motwos da recusa do domicilio
desejado pelo contribuinte. No presente caso, nio se pode reconhecer que a fiscalizag#o nio foi
diligente, pois encaminhou o pleito do contribuinte 4 Procuradoria Federal, tendo esta se
pronunciado pela correta imputagdo do domicilio pela fiscalizagdo. Mesmo porque o pleito de
alteragfio do domicilio ocorreu em 24 de junho de 2005, ap6s, portanto, do inicio da agdo fiscal.
Se em agdo fiscal anterior a fiscalizagfio foi atendida no presente domicilio, ndo hé que se falar
em alteragfio do domicilio pela ﬁscahzac;ﬁo, houve a manutenc;ao do domlcﬂxo antenor

Caso o Colegiado nfio se convenca dos argumentos acima exposto h& uma
- questdo que ndo foi superada no voto condutor o dxsposto no art. 9°, paragrafo 2° do Decreto n-
©70.235,na redaqﬁo conferida por meio da Le1 n® 8.748 de 1993, nestas palavras: :

Art 9"A exigéncia de crédito mbutano a retificagdo de prejmzo fis scal :
‘e a aplicagdo de penalidade isolada serdo formalizades em autos de
infragdo ou notificacio de langamento, distintos para cada imposto, -
. contribuicdo ou penalidade, os quals deverdo estar instruidos com
todos os termos, depo:menros laudos e demais elementos de prova. :
- indispensdveis & comprovagdo do ilicito. (Redacao dada pe!a Le: n*
8 748 del 993) - :

S §I° Os autos de mﬁ-acao eas nonf cacoes de Iang'amento de que trara SRR

- .0 caput deste. artigo, formalizados em relagdo. ao mesmo swjeito "
passivo, podem ser objeto-. de’ um . linico processo, quando-a ..
comprovagdo dos ilicitos depender dos mesmos elementos de prova..

: (Rea'acao a'cm‘a pela Let n“11. I 96 de 2005) :

- CCIMF Qumta Cdmum
CONFERE COM O ORIGINAL
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'§ 2" Os p: ocednnentos de que. tratam este arrlgo e o art 7 4 'semo R

_ wilidos, mesmo que formaliz zados por servidor competente de jui isdigdo SR

. o diversa da do domicilio tr zbumr io do st je:m pass:va (Redacrzo dada, o
o peIaLez n"8 748 de 1993) ST . i

. § 3 A ﬁmnah agao da ex:gencm nos termos do paragrafo anter:or‘-
- prevme a J:msd:gao e prorrogaa competencm da autondade que dela L
o pi m:e:ro conhecer (Inchudo pela Le: n"8 748 de 1993) -

s Os trabthos reallzados por ‘meio de eqmpc ﬁscal em outra locahdade da

' dese_}ada pelo sujeito passivo ndo ocasiona o cerceamento do direito de defesa uma vez que a
i scahzag:ao caracteriza-se- por uma fase’ investigativa,’ precedente 4 fase litigiosa. Na fase de.
. investigagio, o Auditor utilizara das prerfogativas do ait. 142 do CTN, verificando a ocorréncia
~ do fato gerador, constituindo o crédito tributario, determinando a matéria tributével, calculando .
" ‘o montante do tnbuto devido, identificando o Sl.leltO passivo, € se for o caso, aplicando a .-

penalidade. Sendo ¢ssa etapa exclusiva, e de oficio, tarefa da ﬁscahzagao ndo ha participacio

.~ do sujeito passivo, Com a- constlrulc;ao do. crédito, por_meio do- lang,arnento haverd a
- notificagio do ‘sujeito passivo, momento a partir do qual lhe ¢ facultada a impugnacio do _

]am;amcnto reallzado, Ihe sendo a1 sim, assegurado 0 contradltono e arnpla defesa

Nessa mesma lmha de entendnnento ja houve posm:onamento da 12 Camara do" L

2° Consclho de Contribuintes no j‘l.]] gamento dos autos de n ° 10768.000478/2001- 19, por meio

do Acérddo de n ° 201-79261, CU]B ementa pubhcada no Diano Oficial da Umao de I5 de L
: ._feverelro de 2007, transcrevo a segmr )

" PROCESSO ~~ ADMINISTRATIVO.- FfSCAL NULIDADE
' INCOMPETENCIA DA AUTORIDADE LANCADORA CERCEA-.

) MENTO DO DIREITO DE DEFE.SH

o Nao ocorre mcompetencm a’a autona’czde quando esta, embom' -
_ competente seja de’ jur:sdzg:aa dwersa do. domicilio “fiscal da -
. contribuinte e efetue o langamento. Também ndo hd, em decorréncia . L
- deste fato, cerceamento ao direito de defesa; posto que o procedzmento R
de fi scahzacao caracteriza-se por ser inquisitorial. Somente apés a- .-
" ciéncia do langamento, momento.em que algo. é mzputado a0 -
_conmbumte estara garant:do 0 a’:retto aampla deﬁesa o

o CPMF ADIANTAMENTO SOBRE 0 CONTRATO DE' CAMBIO -' Ca e
' .ACC o .
L Par se tratar de uma opemg-ao de cred:to, 0 ACC se subsume ao
L disposto no § 1° do'art. 16 da Lei.n ©9.311/96, ou seja, deverdo ser RIS
' . pagos ‘exclusivamente ao benef‘ cidrio.- O pagamento de modo’ diverso . ¢
SRS ensejaa ocorréncia do fato gerador previsto no inciso 11l do art. 2° da’ R
" mesma lei. A dxspensa trazida pela Portaria’ MF n* 6/97, art. 4% II,~
L refere-sea Izqmdacao ou se;a quando da encerramento do ACC N

e --;. S
)

RIS _'Recurso negado

»»»»»»»»»»»
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CON(:LUS:io

Em razdo do exposto, voto pela 1e_|eu;ao da preliminar de nulidade em funcio da
suposta falha no d0m1c1110 fiscal. . . o I :

: SIMF - Quinta Camara
C%;NCF%IRE COM Q ORIG\NAL

’ émsiliae
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