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CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA

HS COUTINHO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA - SRP

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: 01/10/1997 a 31/01/2005
NFLD. NULIDADE. INOCORRENCIA. Realizado o langamento de modo a

_ garantir ao contribuinte a perfeita compreensdo da obrigag@o imposta, com a

clara e precisa demonstrac¢do da ocorréncia do fato gerador, de modo que este
possa exercer plenamente o seu direito de defesa, ndo subiste ofensa ao
disposto no art. 142 do CTN.

CONT_RII%UICAO AO INCRA. SEBRAE. SALARIO EDUCACAOQO. SAT
ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. Nio cabe ao Conselho de
Contribuintes a anélise de inconstitucionalidade da Legislacdo Tributéria.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos.

ACORDAM os mergh#os da 4* Clinara / 2* Turma Ordinaria da Segunda
de de yotos, em niegar provimento ao recurso, nos termos

‘.

CELO QLIVEIRA - Presidente

LGURENCO FERREIRA DO PRADO — Relator



Participaram, do presente juigamento, os Conselheiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,

Rogério de Lellis Pinto, Lourenco Ferreira do Pra%ma Macedo.
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Relatério

Trata-se de crédito tributdrio langado em face de HS COUTINHO
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., por meio de NFLD, consubstanciada na cobranga de
contribui¢des previdenciarias incidentes sobre a remuneragdo paga in natura aos segurados
empregados a titulo de alimentagfo.

O langamento foi efetuado por arbitramento, uma vez que o contribuinte ndo
apresentou os documentos solicitados pela fiscalizagdo por meio de TIAD, inclusive a sua
inscricdo no PAT relativa ao periodo da notificagdo.

Ademais, foram langadas as competéncias de 10/1997 a 01/2005, tendo sido
o contribuinte cientificado em 27/04/2005 (fls. 232).

Mantida a integralidade da notificagdo pela r. Decisdo Notificagdo (fls.
234,246), foi interposto recurso voluntario, por meio do qual, sustenta o contribuinte:

1. a nulidade do processo administrativo por cerceamento de seu
direito de defesa, na medida em que fora indeferida a produgdo
de prova pericial requerida;

2. a nulidade da NFLD em razdo de ndo apresentar seus elementos
esséncias, em especial a comprovacdo da ocorréncia do fato
gerador;

3. que o langamento ofende o principio da razoabilidade, pois
exorbitou os limites da discricionariedade, exigindo valores
indevidos e excessivos;

4. a inconstitucionalidade da cobranga do SAT;

5.  a inconstitucionalidade do art. 22 da Lei 8.212/91, pois o
conceito de folha de salarios, modificado para remuneragdo
alterou indevidamente a base de calculo das contribuigdes;

6. a inconstitucionalidade da cobranga das contribuigdes
previdencidrias de auténomos, quando, ao revés, destes deveria

ser exigido o ISS;

7. a bitributacdo pela cobranga das contribui¢des previdencidrias
incidentes sobre a remuneragdo e o imposto de renda retido na
fonte; e

8. inconstitucionalidade do saldrio educacdo.

Processado ¢ recurso com contrarrazoes da Secretaria da Receita
Prev1denc1ana subiram os autos a este E g Counselho.

E o) relatom -
/(-‘/‘



Voto

Conselheiro Lourengo Ferreira do Prado, Relator

dele conheco.

Tempestivo o recurso e presentes os demais requisitos de admissibilidade,

Antes mesmo de analisar as preliminares ou questionamentos de mérito

constantes no recurso voluntario ora sob apreciagdo, verifico a necessidade de que todas as
fothas dos autos venham a ser devidamente numeradas a partir da folhas 383, para que seja
corrigido referido erro material.

No que se refere as preliminares, tenho que ndo merece guarida o recorrente

quando sustenta a impropriedade do langamento em razdo da fiscalizagdo ter-se pautado em
desacordo com o disposto no art. 142 do CTN.

Ao que se verifica, da analise do relatorio fiscal, bem como da documentagdo

a ele anexada, restou devidamente comprovada a ocorréncia do fato gerador das contribuigdes
previdencidrias, bem como os motivos que levaram a responsabilizagdo da recorrente pela
auséncia do seu recolhimento a bom tempo.

Da leitura de referido relatorio, verifica-se dele contar a devida

fundamentaggo do langamento levado a efeito, com a descrigdo clara e precisa do fato gerador,
0 que garante ao contribuinte o exercicio do seu pleno direito de defesa € do contraditério, com
a perfeita compreensio de todo o procedimento levado a efeito, estando devidamente motivado
e, portanto, em consonincia com o disposto nos arts. 142 do Cédigo tributario Nacional e,
inclusive com o préprio artigo 37 da Lei 8.212/91.

Ademais, n3o ha que se falar, ainda, em ultraje ao principio da

discricionariedade, a sustentar cobranga de valores excessivos; pois toda a atividade do fiscal,
ainda nos termos do préprio art. 142 do CTN e vinculada e ndo discricionaria, como sustentado

pelo recorrente.

Também ndo merece guarida a pretensdo da realizagdo da prova pericial, ja

que esta se demonstra totalmente desnecessaria no caso dos presentes autos, alem de ter sido
formulado o pedido em total desacordo com o que disposto no art. 16 do Decreto 70.235/72, o

qual dispde:

Art. 16. A impugnag¢do mencionara:
I-[.]

n-[.J

or—r.J

1V - as diligéncias, ou pericias que o impugnante pretenda sejam
efetuadas, expostos os motivos que as justifiquem, com a T T 77

Jformulagdo dos quesitos referentes aos exames desejados, assim . . - . ...

como, ne caso de pericia, o nome, o enderego e a qualificagdo

profissional do s rito. (Redagdio dada pela Lei n° 8.748, de
1993) .
P S
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Portanto, nada a prover.
Passo, entdo, a analise do MERITO.

A irresignacdo quanto a impossibilidade da cobranga do SALARIO
EDUCAGAO e a impossibilidade de Decreto fixar as aliquotas e base de célculo do SAT e
mesmo a inconstitucionalidade do art. 22 da Lei 8.212/91, também ndo podem ser analisadas
por este Conselho, em respeito a competéncia privativa do Poder Judiciario, j4 que, o
afastamento da aplicagdo da Legislagdo referente as contribuigGes, indubitavelmente, ensejaria
o reconhecimento de inconstitucionalidade de lei em vigor, conforme previsto nos artigos 97 e
102, I, "a" e IIL, "b" da Constitui¢do Federal, o que ¢ vedado a este Eg. Conselho.

Sobre o tema, 0 Segundo Conselho de Contribuintes editou a Simula n. 02,
aplicavel ao presente caso, assim ementada:

SUMULA n. 02 “Segundo Conselho de Contribuintes nio é
competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de
legislagdo tributdria.

: Acresga-se que a cobranga do salério contribuigdo também € matéria pacifica
e sua constitucionalidade ji veio a ser declarada pelo Colendo STF, o qual, diante de
consolidada jurisprudéncia, promulgou o enunciado da Simula 732, a seguir transcrito:

“Stiimula 732 — E constitucional a cobranga da contribuigio do salério-

educagdo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituigdo Federal de 1988, ¢ no regime da
Le1 9.424/1996.” . '

Ante todo o exposto, voto no sentido de conhecer ¢ NEGAR
PROVIMENTO ao recurso voluntario.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 9 de junho de 2010

~ * * \
: fENfcﬁERREIRA DO PRADO - Relator
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