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ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuracao: 01/03/2004 a 31/08/2006
JUROS/SELIC

As contribuigdes sociais e outras importancias, pagas com atraso, ficam
sujeitas aos juros equivalentes a Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liquidag¢ao e de Custodia - SELIC, nos termos do artigo 34 da Lei 8.212/91.

Stmula do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais diz que ¢ cabivel a
cobranga de juros de mora sobre os débitos para com a Unido decorrentes de tributos
e contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com
base na taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdao e Custodia -
SELIC para titulos federais.

EMPRESAS URBANAS. CONTRIBUICAO PARA O INCRA.

E legitima a cobranca da contribui¢do para o INCRA das empresas urbanas,
sendo inclusive desnecessaria a vinculagdo ao sistema de previdéncia rural.

Recurso Voluntario Negado



Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* cimara / 2* turma ordinaria da segunda
SECAO DE JULGAMENTO, por maioria foi negado provimento ao recurso, nos termos do
relatorio e do voto que integram o presente julgado. Vencido o Conselheiro Wilson Antdnio de
Souza Correa.

Auseincia momentanea: Eduardo Augusto Marcondes.

Marco André Ramos Vieira

Presidente

Adriana Sato

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros . Marco André
Ramos Vieira (Presidente), Arlindo da Costa e Silva, Liege Lacroix Thomasi, Eduardo
Augusto Marcondes de Freitas, Manoel Coelho Arruda Junior e Adriana Sato
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Relatorio

Trata-se de Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito lavrada em
10/11/2006, cuja ciéncia da recorrente ocorreu na mesma data.

De acordo com o relatorio Fiscal de fls. 55/80 restou provado o emprego de
simulagdo na atuacao da pessoa juridica Industria e Comércio Mafferson Ltda EPP, revelando-
se o claro objetivo do sujeito passivo burlar a legislagdo previdenciaria. Conseqlientemente
consideram-se, para fins de langamento de contribui¢des previdenciarias, como empregados do
sujeito passivo aqueles trabalhadores formalmente registrados nas pessoas juridicas Dopp
Comércio e Servicos em Artigos do Vestuario e Acessorios Ltda EPP e Sidertex Industria e
Comércio do Vestudrio Ltda EPP.

A unicidade da empresa Induastria ¢ Comércio Mafferson Ltda fica patente
por estar constituida por trés se¢des ou unidades de produgdo: Duas destas unidades estdo
estabelecidas em Criciuma, no bairro S3ao Luiz, na avenida Santos Dumont, em prédios
contiguos que possuem a mesma numeragao (nc's 1665 e 1665-B) e a terceira funciona desde
janeiro/2005 na cidade de Siderdpolis, na avenida Porfirio Feltrin, 20, no centro de Siderdpolis.

Trata-se de uma mesma empresa — Industria e Comércio Mafferson Ltda,
explorando idéntica atividade econdmica (confec¢do e comércio de roupas em jeans da marca
Dopping), sob administragdo do mesmo empregador, porém formalmente partilhada ou
fracionada em mais outras duas — DOPP e SIDERTEX. Cedi¢o expediente para fracionar
empresas € conseqiientemente a folha de pagamento de salarios dos empregados com vistas 5
obtencdo indevida de tratamento tributario simplificado e favorecido instituido pela Lei do
SIMPLES.

Estas assertivas basicas foram comprovadas através:

a) Unicidade da empresa;

b) Gestao empresarial atipica;

c) Agoes trabalhistas;

d) Verificagao fisica;

e) Os vinculos empregaticios, massa salarial e faturamento;

f) Demonstragdes contabeis — 0 patrimdnio, as receitas e as despesas;
g) Terceirizagdo de atividade fim — Vedagao legal;

h) Reunidao com o sujeito passivo.

A Recorrente apresentou impugnagdo tempestiva, alegando em sintese:

- invasao da competéncia do Poder Judiciario;



- da incompeténcia da fiscalizagdo para com o simples;

- erro de identificacdo do sujeito passivo por ndo ter sido demonstrada a
responsabilidade da Requerente para com as empresas DOPP e SIDERTEX;

- da ilegalidade e da inconstitucionalidade do artigo 229, paragrafo 2 do
Decreto 3048/99;

- nulidade do ato fiscal por auséncia de motivacgao;

- seja, ainda, afastada a responsabilizacdo da Requerente pela apuracdo
realizada reicrente a empresa SIDERTEX, especialmente por falta de argumentos que possam
subsidiar qualquer evidéncia em desfavor da requerente, devendo-se igualmente declarar, nessa
parte, a nulidade da NFLD;

- abatimento dos valores recolhidos pelo SIMPLES das empresas DOPP e
SIDERTEX caso seja conhecido como devido o valor apurado;

- INCRA;
- SELIC.

A DN julgou o lancamento procedente, e, inconformada a Recorrente
interpOs recurso voluntario, com as mesmas alegagdes da impugnacdo, incluindo somente o
que arrolou bens em substitui¢do ao depdsito recursal.

A DRP apresentou contra razoes.

E o relatério.



Processo n° 35344.000526/2007-68 S2-C3T2
Acordao n.° 2302-001.548 F1. 591

Voto

Conselheiro Adriana Sato, Relator

Sendo tempestivo CONHECO DO RECURSO e passo a andlise das questdes
suscitadas.

Quanto ao deposito recursal para garantia de instancia, tal pressuposto nao ¢
mais exigido por este Colegiado em obediéncia ao Regimento Interno do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais.

De acordo com o previsto no pardgrafo unico do art. 62 do Regimento
Interno do CAREF, aprovado pela Portaria n ° 256/2009 do Ministério da Fazenda, no
julgamento de recurso voluntario ou de oficio, fica vedado aos Conselhos de Contribuintes
afastar a aplicacdo ou deixar de observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob
fundamento de inconstitucionalidade. Nao se aplicando aos casos de tratado, acordo
internacional, lei ou ato normativo, que ja tenha sido declarado inconstitucional por decisdao
plenaria definitiva do Supremo Tribunal Federal;

O STF ja se posicionou no julgamento do Recurso Extraordinario n © 389383,
transitado em julgado, pela inconstitucionalidade dos paragrafos 1° e 2° do art. 126 da Lein °
8.212.

Os fatos geradores, as bases de calculo, as contribui¢des devidas, os periodos
a que se referem e os dispositivos legais do débito foram devidamente demonstrados na NFLD
possibilitando a completa compreensao da exigéncia lancada.

O lancamento constitutivo do crédito previdenciario observou o disposto no
artigo 142 da Lei n°® 5.172/66 - Cddigo Tributario Nacional e os pressupostos estabelecidos no
artigo 37 da Lei n® 8.212/91, abaixo transcritos:

Art. 142. Compete privativamente a autoridade administrativa
constituir o crédito tributario pelo lancamento, assim entendido
o procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigagdo correspondente, determinar a
mateéria tributavel, calcular o montante do tributo devido,
identificar o sujeito passivo e, sendo o caso, propor a aplica¢do
da penalidade cabivel.

Lei n°8.212/91

Art. 37. Constatado o atraso total ou parcial no recolhimento de
contribui¢oes tratadas nesta Lei, ou em caso de falta de
pagamento de beneficio reembolsado, a fiscalizagdo lavrard
notificacdo de débito, com discriminagdo clara e precisa dos
fatos geradores, das contribui¢oes devidas e dos periodos a que
se referem, conforme dispuser o regulamento.



No que tange a alegacdo de que ndo existe vinculo real entre os trabalhadores
formalmente vinculados as "empresas" DOPP e SIDERTEX com a Recorrente
(MAFFERSON), e de que essas "empresas" nao foram criadas de maneira simulada, Unica e
exclusivamente para gozo irregular dos beneficios do SIMPLES, carecem completamente de
razao.

A aplicagdo do principio da primazia da realidade, ao contrario do que afirma
a Recorrente, foi corretamente efetuada pelos Auditores Fiscais e encontra-se perfeitamente
fundamentada no relatorio fiscal de fls. 55/80.

Anteriormente a constituigdo das "empresas" DOPP e SIDERTEX, a
sociedade empreséria INDUSTRIA E COMERCIO MAFFERSON LTDA. J4 explorava, com
empregados proprios, as mesmas atividades econdmicas que constam no objeto social da
DOPP? e da SIDERTEX.

Porém, tendo em vista a publicagdo da Lei n° 9.317/1996, que instituiu o
Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuigdes das Microempresas e das
Empresas de Pequeno Porte — SIMPLES, os proprietarios da INDUSTRIA E COMERCIO
MAFFERSON LTDA. criaram uma estratégia para beneficiar-se irregularmente do SIMPLES.

Os proprietarios da sociedade empresaria INDUSTRIA E COMERCIO
MAFFERSON LTDA., visando, de acordo com o relatorio fiscal de fls. 55/80, gozar
irregularmente do SIMPLES e, conseqlientemente, deixar de pagar contribuicdes
previdencidrias devidas, criaram, diretamente ou por meio de familiares, as sociedades
empresarias DOPP e SIDERTEX, para assumir atividades até entdo exploradas diretamente
pela Recorrente.

Essas empresas recém criadas (DOPP e SIDERTEX), por sua vez, para
completar a estratégia, inscreveram-se irregularmente no SIMPLES, infringindo a vedagao
prevista no inciso XVII, do artigo 90, da Lei n® 9.317/1996, in verbis:

Art. 9 0 Nao podera optar pelo SIMPLES, a pessoa juridica:

XVII - que seja resultante de cisdo ou qualquer outra forma de
desmembramento da pessoa juridica, salvo em rela¢do aos
eventos ocorridos antes da vigéncia desta Lei;

()

A Recorrente visando gozar indevidamente dos beneficios do SIMPLES,
terceirizou irregularmente, por meio de empresas interpostas criadas exclusivamente para tal
fim, mao-de-obra de sua atividade-fim e desrespeitou frontalmente o Enunciado 331, do
Tribunal Superior do Trabalho, que preceitua:

N° 331 Contrato de prestagio de servicos. Legalidade — Inciso
1V alterado pela Res. 96/2000, DJ 18.09.2000

I - A contratagdo de trabalhadores por empresa interposta é
ilegal, formando-se o vinculo diretamente com o tomador dos
servigos, salvo no caso de trabalho temporario (Lei n° 6.019, de

03.01.1974).

Il - A contratagdo irregular de trabalhador, mediante empresa
interposta, ndo gera vinculo de emprego com os orgdos da
administracdo publica direta, indireta ou fundacional (art. 37, 11,
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da CF/1988).

Ill - Nao forma vinculo de emprego com o tomador a
contratagdo de servigos de vigildncia (Lei n° 7.102, de
20.06.1983) e de conservagdo e limpeza, bem como a de servigos
especializados ligados a atividade-meio do tomador, desde que
inexistente a pessoalidade e a subordina¢do direta.

1V - O inadimplemento das obrigagoes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador
dos servigos, quanto aquelas obrigagoes, inclusive quanto aos
orgaos da administra¢do direta, das autarquias, das fundagoes
publicas, das empresas publicas e das sociedades de economia
mista, desde que hajam participado da relagdo processual e
constem também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n°
8.666, de 21.06.1993).

A irregularidade constatada na Recorrente motivou a descaracterizagdo da
relagdo formal existente e considerou, para efeitos de langamento tributario, a relagdo real entre
a Recorrente e os trabalhadores registrados nas empresas DOPP e SIDERTEX.

Tal procedimento encontra-se amparado no §2°, do artigo 229, do
Regulamento da Previdéncia Social (Decreto n® 3.048/1999) e no inciso VII, do artigo 149, do
Cddigo Tributéario Nacional:

Art. 229. (..)

$§ 2="Se o Auditor-Fiscal da Previdéncia Social constatar que o
segurado contratado como contribuinte individual, trabalhador
avulso, ou sob qualquer outra denominag¢do, preenche as
condigoes referidas no inciso I do caput do art. 92, devera
desconsiderar o vinculo pactuado e efetuar o enquadramento
como segurado empregado. (Redag¢do dada pelo Decreto n°
3.265, de 29.11.99)

()

Art. 149. 0 lancamento ¢ efetuado e revisto de oficio pela
autoridade administrativa nos seguintes casos:

()

VIl — quando se comprove que o sujeito passivo, ou terceiro em
beneficio daquele, agiu com dolo, fraude ou simulagdo;

()

Os Auditores-Fiscais responsdveis pela fiscalizacdo de contribui¢des
previdencidrias, ao contrario do que alega a Recorrente, t€ém competéncia para reconhecer
relagdo de emprego para fins de fiscalizagdo, arrecada¢do e lancamento de contribuicdes
previdenciarias devidas no tocante a trabalhador que presta servigos a empresa.

Admitir-se o contrario seria esvaziar inteiramente a obrigatoriedade e eficécia
das normas previdenciarias e de filiagdo dos segurados, deixando a questdo ao arbitrio,
interesses e conveniéncias das empresa e dos trabalhadores.



O relatorio fiscal de fls. 55/80 deixa claro que as empresas DOPP e
SIDERTEX possuem existéncia meramente no plano formal.

Essa conclusdo foi obtida com base nas seguintes constatagdes:
a) identidade de dirigentes/proprietdrios:

Conforiiie demonstra o relatorio fiscal de fls. 55/80, as "empresas" DOPP ¢
SIDERTEX foram criadas por familiares do Sr. Jefferson Zappelini, proprietario da
INDUSTRIA E COMERCIO MAFFERSON LTDA.

Mesmo sendo Socio-Administrador da Recorrente o Sr. Jefferson Zappelini é
o administrador real da DOPP desde a sua criagdo e consta formalmente em tal posi¢ao desde
04/2003. Tamobém ¢é o administrador real da SIDERTEX, embora conste formalmente em tal
posi¢do, apenas no periodo de 01/2005 a 05/2006. Em junho/2006, sua esposa (Dalila
Reginaida da Rosa Zappelini) e sua cunhada (Christina Nuernberg Zappelini), passam a
figurar, formalmente, como administradoras da SIDERTEX.

A conduta dos socios e administradores das empresas deixa evidente, que a
DOPP, assim como a SIDERTEX, ndo possuem gerencia administrativa autbnoma e a pessoa
que efetivamente comanda a trés empresas (MAFFERSON, DOPP ¢ SIDERTEX), de maneira
conjunta, é o Sr. Jefferson Zappelini.

Outra prova da administracdo conjunta inconteste foi o fato dos documentos
da "empresa" DOPP estarem guardados, conforme descrito no relatorio fiscal de fls. 55/80, na
sede da Recorrente.

b) uso de espago fisico e equipamentos cedidos pela Notificada:

Além de explorar atividades fins da Recorrente que eram anteriormente
realizadas pela propria, a "empresa" DOPP explora suas atividades, de acordo com o relatério
fiscal de fls. 55/80, no mesmo enderego da Recorrente.

E, por sua vez a SIDERTEX, conforme aponta o relatdrio fiscal de fls. 55/80,
além de explorar atividades fins da Recorrente, funciona em pavilhdo cuja a locacao foi
viablizada pelo Sr. Jefferson Zappelini. Seu parque fabril, conforme o citado relatorio, ¢ de
propriedade da Recorrente e foi gratuitamente cedido.

¢) exclusividade:

A "empresa" SIDERTEX presta servigos, desde sua criagdo, conforme
demonstra o relatorio fiscal de fls. 55/80, exclusivamente para a Recorrente:

Convém destacar que o trabalho realizado na Sidertex é voltado exclusivamente
para o sujeito passivo. ,

A sociedade formalmente denominada Sidertex Industria e Comércio do
Vestuario Ltda., nada mais ¢ que um setor de costura, uma extensdo do sujeito passivo. Toda a
producdo da Sidertex ¢ repassada exclusivamente para a Industria e Comércio Mafferson Ltda. 0
balango patrimonial da Sidertex, referente o exercicio de 2005 confirma o fato de que a receita ¢
proveniente dos servigcos de faccdo exclusivamente prestados para o sujeito passivo enquanto as
despesas referem-se basicamente aos encargos com a folha de pagamento.

d) comunhao administrativa e funcional:
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Virios trabalhadores (como Sandra Regina Milanez Marcelo, Silvério Buss,
Jucenir Ugioni, Dedier Alexandre Haag ¢ Junior Lourengo) vinculados formalmente a apenas
uma das empresas (MAFFERSON, DOPP ou SIDERTEX),praticam, de acordo com o relatério
fiscal de fls. 55/80, atos administrativos em nome das demais, comprovando verdadeira
comunhdo funcional e administrativa.

A competéncia da Justica do Trabalho nao exclui a do Instituto de exercer
suas funcoes de fiscalizagdo sobre o cumprimento ou ndo das normas de protecdo ao Trabalho,
inclusive o direito a previdéncia social." (trecho do voto emitido pelo Relator Min. Garcia
Vieira no julgamento do REsp 236279/RJ — Recurso Especial 1999/0098105-7 - na 1a Turma
do €17 - DJ 20.03.2000. p. 48).

E licito & Previdéncia Social pesquisar a relagdo de trabalho para encontrar,
na sua verdadeira configuragdo, a relagdo de emprego e cobrar a contribuicao legalmente
devida, pois a cogéncia das normas de ordem publica impede que se adote regime juridico
apenas formalmente, para frustar os objetivos nelas perseguidos, quando a pratica da relacao
juridica de direito material indica tratar-se de relagdo de emprego.

Quanto ao argumento de que ndo foram considerados os pagamentos
realizados pelas empresas DOPP e SIDERTEX a titulo do Simples, ndo assiste razdo a
Recorrente.

O pagamento destinado ao Simples independe do niimero de funcionarios
registrados, sendo um percentual da receita bruta mensal acumulada.

Assim, com zero ou cem empregados, o percentual & Previdéncia ¢ o mesmo,
e, desse modo, ndo cabe devolugdo ou compensagdo dos valores pagos pelas empresas DOPP e
SIDERTEX.

A contribuicdo ao INCRA ndo alcanca exclusivamente a produgdo rural,
conforme sua lei de instituicdo, que relaciona atividades industriais que podem ser
desenvolvidas tanto no meio rural como nas regides urbanas:

DECRETO-LEI N° 1.146, DE 31 DE DEZEMBRO DE 1970.

Consolida os dispositivos sbbre as contribuicbes criadas
pela Lei nimero 2.613, de 23 de setembro de 1955 e d& outras
providéncias.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA , no uso da atribuicdo que
Ihe confere o artigo 55, item I, da Constituicéo,

DECRETA:

Art 1° As contribuigcbes criadas pela Lei n® 2.613, de 23 de
setembro 1955, mantidas nos térmos déste Decreto-Lei, sdo
devidas de acérdo com o artigo 6° do Decreto-Lei n° 582, de 15
de maio de 1969, e com o artigo 2° do Decreto-Lein® 1.110, de 9
julho de 1970:

I - Ao Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria -
INCRA:

1 - as contribuicbes de que tratam os artigos 2° e 5° déste
Decreto-Lei;



2 - 50% (cinqiienta por cento) da receita resultante da
contribuigdo de que trata o art. 3° déste Decreto-lei.

Il - Ao Fundo de Assisténcia do Trabalhador Rural -
FUNRURAL, 50% (cinqtienta por cento) da receita resultante da
contribuicdo de que trata o artigo 3° déste Decreto-lei.

Art 2° A contribuicdo instituida no " caput " do artigo 6° da Lei
numerc 2.613, de 23 de setembro de 1955, é reduzida para
2,5% (dois e meio por cento), a partir de 1° de janeiro de 1971,
sendo devida s6bre a soma da félha mensal dos salarios de
contribuigdo previdenciaria dos seus empregados pelas pessoas
naturais e juridicas, inclusive cooperativa, que exercam as
atividades abaixo enumeradas:

I - Industria de cana-de-agucar;

Il - Industria de laticinios;

Il - Industria de beneficiamento de cha e de mate;

IV - Indlstria da uva;

V - Industria de extragdo e beneficiamento de fibras vegetais e
de descarogamento de algodéao;

VI - Industria de beneficiamento de cereais;
VIl - Industria de beneficiamento de café;

VIl - Industria de extragdo de madeira para serraria, de resina,
lenha e carvdo vegetal;

IX - Matadouros ou abatedouros de animais de quaisquer
espécies e charqueadas.

Nesse sentido ¢ o entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DIVERGENCIA -
CONTRIBUICAO PARA O FUNRURAL E INCRA - EMPRESA
URBANA - LEGALIDADE - ORIENTACAO DESTA PRIMEIRA
SECAO, SEGUINDO A JURISPRUDENCIA DO STF -
RECURSO NAO ADMITIDO - SUMULA 168/STJ - AGRAVO
REGIMENTAL - AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA - MERA
REPETICAO DAS RAZOES DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA - IRRESIGNACAO MANIFESTAMENTE
INFUNDADA - RECURSO NAO CONHECIDO, COM
APLICACAO DE MULTA.

1. Nos termos da orientacdo desta Primeira Secdo e do
Supremo Tribunal Federal, é legitimo o recolhimento da
contribuicdo social para o FUNRURAL e INCRA pelas
empresas urbanas. Considerando que o acorddo embargado
corroborou esse entendimento, correta é a aplicagdo da Sumula
168 desta Corte Superior.

2. Ndo tendo a agravante rebatido especificamente o0s
fundamentos da decisdo recorrida, limitando-se a reproduzir as

10
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razoes oferecidas nos embargos de divergéncia, é inviavel o
conhecimento do recurso.

3. Tratando-se de agravo interno manifestamente infundado,
impoe-se a condenagdo da agravante ao pagamento de multa de
10% (dez por cento) sobre o valor corrigido da causa, nos
termos do art. 557, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

4. Agravo interno ndo conhecido, com aplicagdo de multa.

(AgRg nos EREsp 530802/GO. Primeira Sec¢do. Relatora
Ministra DENISE ARRUDA. Julgamento 13/04/2005. DJ
09/05/2005, p. 291) (sem grifos no original)

No tocante a taxa SELIC, cumpre asseverar que sobre o principal apurado e
nao recolhido, incidem os juros moratorios, aplicados conforme determina o artigo 34 da Lei
8.212/91:

“... As contribui¢des sociais e outras importancias arrecadadas
pelo INSS, incluidas ou ndo em notificagdo fiscal de langamento,
pagas com atraso, objeto ou ndo de parcelamento, ficam sujeitas
aos juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e de Custodia — SELIC, a que se refere o artigo 13,
da Lei n.° 9.065, de 20 de junho de 1995, incidentes sobre o
valor atualizado, e multa de mora, todos de carater irrelevavel.”

O art. 161 do CTN prescreve que os juros de mora serao calculados a taxa de
1% (um por cento) ao més, se a lei ndo dispuser de modo diverso. No caso das contribuigdes
em tela, ha lei dispondo de modo diverso, ou seja, o aludido art. 34 da Lei 8.212/91 dispde que
sobre as contribuigdes em questdo incide a Taxa SELIC.

Portanto, estd correta a aplicagdo da referida taxa a titulo de juros,
perfeitamente utilizavel como indice a ser aplicado as contribui¢des em questdo, recolhidas
com atraso, objetivando recompor os valores devidos.

Ainda, quanto a admissibilidade da utilizagdo da taxa SELIC, ressaltamos
que o Segundo Conselho, do Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda, aprovou -
na Sessao Plenaria de 18 de setembro de 2007, publicada no D.O.U. de 26/09/2007, Secao 1,
pag. 28 - a Stimula 3, que dita:

E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os débitos para
com a Unido decorrentes de tributos e contribuicoes
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com
base na taxa referencial do Sistema Especial de Ligiiida¢do e
Custodia — Selic para titulos federais.

E, com a criacdo do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF,
tal simula foi consolidada na Sumula CARF n.° 4:

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes
sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da



Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e Custodia -
SELIC para titulos federais.

Por sua vez, de conformidade com o artigo 35, da Lei 8.212/91, vigente a
¢poca do langamento, a contribuicdo social previdencidria estd sujeita a multa de mora, na
hipotese de recolhimento em atraso

NAo possui natureza de confisco a exigéncia da multa moratdria, conforme
prevé o artigo citado. Ndo recolhendo na época propria o contribuinte tem que arcar com o
onus de seu inadimplemento. Se ndo houvesse tal exigéncia haveria violagdo ao principio da
isonomia, pois o contribuinte que nao recolhera no prazo fixado teria tratamento similar aquele
que cumprira em dia com suas obrigagdes fiscais.

O art. 35 da Lein © 8.212/1991 dispde, nestas palavras:

Art. 35. Sobre as contribuicdes sociais em atraso, arrecadadas
pelo INSS, incidira multa de mora, que ndo podera ser relevada,
nos seguintes termos: (Redag¢do dada pelo art. 1°, da Lei n°
9.876/99)

I - para pagamento, apos o vencimento de obrigacdo ndo
incluida em notificagdo fiscal de lancamento:

a) oito por cento, dentro do més de vencimento da obrigagdo;
(Redagdo dada pelo art. 1°, da Lei n° 9.876/99).

b) quatorze por cento, no més seguinte, (Redagdo dada pelo art.
1° da Lei n°9.876/99).

¢) vinte por cento, a partir do segundo més seguinte ao do
vencimento da obrigacdo, (Redag¢do dada pelo art. 1°, da Lei n°
9.876/99).

Il - para pagamento de créditos incluidos em notificagdo fiscal
de lancamento:

a) vinte e quatro por cento, em até quinze dias do recebimento
da notificag¢do; (Redagdo dada pelo art. 1°, da Lei n® 9.876/99).

b) trinta por cento, apos o décimo quinto dia do recebimento da
notificagdo, (Redagdo dada pelo art. 1°, da Lei n°9.876/99).

¢) quarenta por cento, apos apresentagdo de recurso desde que
antecedido de defesa, sendo ambos tempestivos, até quinze dias
da ciéncia da decisdo do Conselho de Recursos da Previdéncia
Social - CRPS; (Redagdo dada pelo art. 1° da Lei n® 9.876/99).

d) cingiienta por cento, apos o décimo quinto dia da ciéncia da

decisdo do Conselho de Recursos da Previdéncia Social - CRPS,

enquanto ndo inscrito em Divida Ativa; (Redagdo dada pela Lei
n°9.876/99).

1l - para pagamento do crédito inscrito em Divida Ativa:

a) sessenta por cento, quando ndo temha sido objeto de
parcelamento; (Redagdo dada pelo art. 1°, da Lei n°9.876/99).
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b) setenta por cento, se houve parcelamento; (Redagdo dada
pelo art. 1° da Lei n®9.876/99).

¢) oitenta por cento, apos o ajuizamento da execugdo fiscal,
mesmo que o devedor ainda ndo tenha sido citado, se o crédito
ndo foi objeto de parcelamento, (Redagdo dada pelo art. 1°, da
Lei n°9.876/99).

d) cem por cento, apos o ajuizamento da execugdo fiscal, mesmo
que o devedor ainda ndo tenha sido citado, se o crédito foi
objeto de parcelamento, (Redagdo dada pelo art. 1° da Lei n°
9.876/99).

$ 1° Nas hipoteses de parcelamento ou de reparcelamento,
incidira um acréscimo de vinte por cento sobre a multa de mora
a que se refere o Caput e seus incisos. (Paragrafo acrescentado
pela MP n° 1.571/97, reeditada até a conversdo na Lei n°
9.528/97)

$ 2° Se houver pagamento antecipado a vista, no todo ou em
parte, do saldo devedor, o acréscimo previsto no paragrafo
anterior ndo incidira sobre a multa correspondente a parte do
pagamento que se efetuar. (Pardagrafo acrescentado pela MP n°
1.571/97, reeditada até a conversdo na Lei n°9.528/97)

$ 3% O valor do pagamento parcial, antecipado, do saldo
devedor de parcelamento ou do reparcelamento somente poderd
ser utilizado para quita¢do de parcelas na ordem inversa do
vencimento, sem prejuizo da que for devida no més de
competéncia em curso e sobre a qual incidira sempre o
acréscimo a que se refere o § 1° deste artigo. (Pardgrafo
acrescentado pela MP n° 1.571/97, reeditada até a conversdo na
Lei n°9.528/97)

§ 4° Na hipotese de as contribuicdes terem sido declaradas no documento a
que se refere o inciso IV do art. 32, ou quando se tratar de empregador doméstico ou de
empresa ou segurado dispensados de apresentar o citado documento, a multa de mora a que se
refere o caput e seus incisos serd reduzida em cinqiienta por cento. (Paragrafo acrescentado
pela Lei n°® 9.876/99).

Por todo exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao recurso.

Adriana Sato
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