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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

35346.000031/2005-57

141.983 Voluntario

Auto de Infragio: ObrigagGes Acessérias em Geral
205-01.129

07 de outubro de 2008

SISTEMA ENGENHARIA LTDA

DRP FLORIANOPOLIS/SC

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Data do fato gerador: 06/10/2004

Ementa:
DEIXAR DE PRESTAR TNFORMACOES.

Constitui infragio a empresa deixar de prestar todas as
informacgdes cadastrais, financeiras e contibeis de interesse do
Fisco, na forma por ele estabelecida, bem como os
esclarecimentos necessérios a fiscaliza¢do.

DISCRIMINACAO  -DOS FATOS GERADORES.
INSUFICIENCIA. NULIDADE DO LANGCAMENTO.O
langamento deve discriminar os fatos geradores das contribuigdes
previdenciarias de forma clara e precisa, bem como o periodo a
que se referem, sob pena de cerceamento de defesa e conseqiiente
nulidade. Entendimento amparado no Decreto n® 70.235/72 que,
ao tratar das nulidades, deixa claro no inciso 11, do artigo 59, que
sdo nulas as decisGes proferidas com a preterigio do direito de
defesa.

Processo Anulado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os membros da quinta cdmara do segundo conselho de
contribuintes, Por unanimidade de votos, em anular o auto de infragio/lancamento, nos termos

do voto do relator. Apj5é

JUL EJAR VIEIRA GOMES

Presidénte

Y/
/ Relator

do Conselheiro Damifio Cordeiro de Moraes.

/)

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros. Marco André
Ramos Vieira, Manoel Coelho Arruda Junior, Adriana Sato, Liege Lacroix Thomasi
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Relatoério

Trata-se de recurso voluntirio apresentado contra Decisdio da Delegacia da
Secretaria da Receita Previdencidria (DRP), Floriandpolis/SC, Decisfio-Notificagio (DN)
20.401.4/0127/2004, fls. 0204 a 0208, que julgou procedente a autvagéo, efetuada pelo Auto-
de-Infragiio (Al), por descumprimento de obrigagfo tributdria legal acesséria, fl. 001.

Segundo a fiscalizagdo, de acordo com o Relatério Fiscal (RF), fls. 03 e 04, a
autuagfio refere-se a recorrente ter deixado de prestar ao Fisco todas as informacGes cadastrais,
financeiras e contdbeis de interesse do mesmo, na forma por eles estabelecida, bem como os
esclarecimentos nacessarios 4 fiscalizagdo.

Os motivos que ensejaram a autuagio estdo descritos no RF e nos demais anexos
do AL

Em 30/09/2003 foi dada ciéncia 4 recorrente do Mandado de Procedimento
Fiscal (MPF) ¢ do Termo de Intimagdo para Apresentagio de Documentos (TIAD), fls. 05 e 09.

Em 06/10/2004 foi dada ciéncia & recorrente da autuagéo, fls. 012.

Contra a autuagio, a recorrente apresentou impugnagdo, fls. 014 a 023,
acompanhada de anexos.

A DRP analisou a autuagio € a impugnacdo, julgando procedente a autuago.

Inconformada com a decisdo, a recorrente apresentou recurso voluntirio, fls.
0213 a 0265, acoimpanhado de anexos.

No recurso, a recorrente alega, em sintese, que:
1. Ha nulidade do ato fiscal, em face do Art. 283 do Decreto 3.048/1999;
2. Nio ha fundamentaciio legal para a graduacio da multa;

3. A multa deveria ser aplicada no valor de RS 9.910,20;

4 A fundamentagio da graduacivp da multa nio consta da autuagdo,
somente surge na decisfio, prejudicando a defesa da recorrente;
/
5. Ha contradi¢bes no ato fiscal;
6. A infra¢gdo é motivada pelo motivo da recorrente ndo ter apresentado a
fiscaliza¢io os blocos de notas fiscais (NF), dos anos de 1995 até
13/08/2001;

7. Questiona-se, por que até 13/08/2001;

8. A fiscalizac3o deveria esclarecer o motivo desta data;

)
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Em outro ponto a fiscalizagdo afirma que a recorrente nio apresentou a
documentag@io referente aos lancamentos contdbeis dos anos de 1996,
1999 e 2001; :

Se nio apresentou, como ¢é que a fiscalizag@o lavrou langamentos;

Os motivos para a autuagfio, nos anos de 1995 a 1998, j& foram extintos
pela decadéncia, ja que a contribuigdo previdenciaria possui langamento
por homologagfo, com regéncia de incidéncia determinada pelo § 4°,
Art. 150, do CTN;

Nio hd como imputar obrigagdo por Decreto;
Deve-se respeitar o Principio da Legalidade;

O valor da multa foi reajustado, mas a multa se baseou em fatos
anteriores, de 2002, ferindo o Principio da Irretroatividade;

A multa, como afirmado na decisiio, deve ser aplicada no valor minimo,
pois ndo ha agravantes;

A fiscalizagdo autuou a recorrente duas vezes. por idénticos motivos,
com idénticas fundamentagdes; .

Por fim, requer: a) o recebimento do recurso; b) a nulidade do ato fiscal;
¢) o cancelamento da autuagdo; d) a produgio de todos os meios de
prova,

Posteriormente, a DRP emitiu contra-razdes, fls. 0285 a 0287, onde, em sintese,
mantém a decisio proferida, enviando o processo ao Conselho de Recursos da Previdéncia

Social (CRPS).

A Segunda Camara de Julgamento (CAJ) do CRPS emitiu decisorio, fls. 0289 a
0291, convertendo o julgamento em diligéncia, para que a relagio de bens que serviram para

decisdo judicial, quanto ao processamento e envio do recurso, fosse registrada em Cartério,
como determina a Legislagdo.

A DRP cumpriu o determinado e enviou o processo para o CRPS, para anilise ¢

decisao.

E o Relatério.

Voto

Conselheiro MARCELO OLIVEIRA, Relator

Sendo tempestivo, CONHECO DO RECURSO e passo ao exame das questdes
suscitadas pelo recorrente.
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DAS QUESTOES PRELIMINARES

~ Primeiramente, na analise dos motivos da autuagdo encontramos razio para
decretar a nulidade.

Verificando o RF encontramos os motivos da autuagdio: nio apresentagio de
notas fiscais e nio apresenta¢fio de documentos que embasam langamentos contabeis.

Acontece que essas duas omissdes correspondem a fatos geradores de diversa
infracdio, caracterizada pelo ndo atendimento & solicitagio dos livros e/ou documentos
indispensaveis 2 verificagiio do regular cumprimento das obrigagdes previdenciarias.

Essa autuagfio esta prevista na Lei n. 8.212/91, art. 33, § 2°

Lei 8.212/1991:

Art. 33. Ao Instituto Nacional do Seguro Social — INSS compete
arrecadar, fiscalizar, lan¢ar e normatizar o recolhimento das
cortribui¢des sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do pardgrafo tinico
do art. 11, bem como as contribui¢des incidentes a tittlo de
substituicdo; e a Secretaria da Receita Federal — SRF compete
arrecadar, fiscalizar, lan¢ar e normatizar o recolhimento das
contribuicées sociais previstas nas alineas d e e do paragrafo tinico do
art. 11, cabendo a ambos os orgdos, na esfera de sua competéncia,
promover a respectiva cobranga e aplicar as sangoes previstas
legalmente.

wos

§ 2° A empresa, o servidor de orgdos publicos da administragéo diretu
e indireta, o segurado da Previdéncia Social, o serventudrio da Justiga,
o sindico ou seu representante, o comissario e o ligiiidante de empresa
em liquidagdo judicial ou extrajudicial sio obrigados a exibir todos os

documentos e livros relacionados com as contribuigdes previstas nesta
Lei.

Ou seja, a falta de apresentagio de documentos estd capitulada em outra
fundamentag¢io legal e niio na que consta na capa da autuagfo, fl. 001.

Pelo exposto, a autuagdo € nula, ja que impossibilita a defesa
que ha fundamentagiio equivocada motivando-a.

Sobre nulidade, a legislagio determina motivos e atos a gerem praticados em
caso de decretacéo de nulidade.

Decreto 70,235/1972:

Art. 39 Sdo nulos:

I - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;
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Il - os despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente
ou com preteri¢do do direito de defesa.

§ 1° A nulidade de qualquer ato s6 prejudica os posteriores que dele
diretamente dependam ou sejam consegiiéncia.

§ 2° Na declaragdo de nulidade, a autoridade dird os atos alcan¢ados,
e determinard as providéncias necessdrias ao prosseguimento on
solugdo do processo.

§ 3° Quando puder decidir do mérito a favor do sujeito passivo a guem
aproveitaria a declaragio de nulidade, a autoridade julgadora ndo a
pronunciaré nem mandara repetir o ato ou suprir-the a falta. .

Art. 60. As irregularidades, incorre¢ies e omissdes diferentes das
referidas no artigo anterior ndo importardo em nulidade e serdo
sanadas quando resultarem em prejuizo para o sujeito passivo, salvo se
este lhes houver dado causa, ou quando ndo influirem na solugdo do
litigrio.

Art. 61. A nulidade seré declarada pela autoridade competente para
praticar o ato ou julgar a sua legitimidade.

Portanto, por ser autoridade julgadora competente para a decretagio da nulidade
e por estar claro que a autuagio foi elaborada preterindo o direito de defesa da recorrente,
decido pela nulidade do processo.

Ressalte-se, em respeito ao § 2° do Art. 59, do Decreto 70.235/1972, que a
Receita Federal do Brasil ndo deve verificar a ocorréncia ou niio do fato gerador, pois ja foi
efetuada autuagiio pelo motivo que fundamentou esta equivocada autuagio.

CONCLUSAOQ
Em razdo do exposto,
Voto pela anulagio do processo.

de outubro de 2008
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fis. 302
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