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Assunto: Contribui¢Ses Sociais Previdencirias
Periodo de apuragéo: 01/01/1999 a 31/08/2004

Ementa:CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. MULTA. JUROS. TAXA

SELIC. CORRECAO
MONETARIA INCONSTITUCIONALIDADE

As contribuigles sociais e outras importncias, pagas
com atraso, ficam sujeitas aos juros equivalentes a.
Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidag&o
e de Custédia - SELIC, nos termos do artigo 34 da
Lei 8.212/9]1, e & multa moratéria, artigo 35 da
mesma Lei.

A atualizagdo monetéria foi extinta para os fatos
geradores ocorridos a partir de 01/1995, conforme a
Lei n.° 8.981/95. O crédito langado nesta notificagio
de 01/1999 a 08/2004, ndo estd atualizado
monetariamente

O Segundo Consetho de Contribuintes ndo ¢é
competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de legislag8o tributaria.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

KSESAR VIEIRA GOMES
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Marco André
Ramos Vieira, Damifo Cordeiro De Moraes, Marcelo Oliveira, Manoel Coetho Arruda Junior,
Adriana Sato e Misael Lima Barreto
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Trata-se de crédito previdencidrio langado em 29/09/2004, contra a empresa
acima identificada referente is contribuigdes devidas & Seguridade Social, correspondentes &
parte patronal, incluindo as destinadas ao financiamento dos beneficios concedidos em razdo
do grau de incidéncia da incapacidade laborativa decorrentes dos riscos ambientais do trabalho,
bem como as destinadas a outras entidades e fundos, relativas ao perfodo de 01/1999 a
08/2004.

Os fatos geradores que originaram o presente lancamento referem-se as
remuneragBes pagas aos segurados empregados e contribuintes individuais que prestaram
servigo & notificada,

A recorrente impugnou o débito através da pega de fls. 70a 83 e a Secretaria da
Receita Previdencidria, por meio da Decisdo-Notificagdo de f1s.93 a 97, julgou o langamento
procedente,

Irresignada com a decisdo, a notificada interpds recurso tempestivo, fls. 103 a
124, desacompanhado do depdsito recursal, mas amparada em decisdo judicial de fls 134 1
136, que lhe suspendeu a exigibilidade do depésito compulsério, garantindo-lhe o andamento
do recurso voluntirio .

Nas razdes do recurso, a recorrente repete as alegagOes apresentadas na
impugnagdo.quanto a inaplicabilidade da taxa SELIC como juros moratérios, se insurge contra
a multa aplicada que deveria ficar restrita ao percentual constante do Cédigo do Consumidor e
ndo aceita que a multa esteja sujeita a corregio monetaria.

Posteriormente, protocolou um aditamento ao recurso (processo apensado), onde
requer a revisdo do langamento, tendo em vista que efetuou recolhimentos de valores
constantes da NFLD.

Com efeito, o processo baixou em diligéncia ¢ a Auditora Fiscal procedeu a
retificagdo do crédito lancado fls. 138/139, na competéncia 01/2001, cujos valores tinham sido
‘recolhidos em data anterior ao langamento do crédito. Relativamente & competéncia 01/2002,
atesta que somente foi recolhida em 15/07/2005,posteriormente a emissdo da NFLD, motivo
pelo qual os valores foram apropriados pelo Servigo de Orientagfio e Recuperago de Créditos
Previdencidrios, fls. 197.

Frente a retificagdo havida, a Decisfo-Notificacdo foi reformada através da
Reforma de DN de fls. 165 a 168, que foi enviada ao contribuinte, juntamente com o
Discriminativo Analitico do Débito Retificado, fls. 142 a 164, reabrindo-lhe o prazo recursal.

Transcorrido o prazo sem manifestagdo do contribuinte, foi mantido o recurso
tempestivo, de fls. 103 a 124, bem como obedecida a liminar concedida no Mandado de
Seguran¢a n° 2004.61.00.035603-2, que garantiu o seguimento do recurso sem a exigibilidade
do depdsito prévio.



———— e = ¢

Processo n.® 35366.000025/2005-61
Acérdio n.® 205-00.150

a204.

E o Relatério.

CCoACos
Fis. 211

A Secretaria da Receita Previdencidria apresentou suas contra-razdes as fls. 202
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Estdo presentes os pressupostos de admissibilidade, em vista da tempestividade,
conforme informacgdo & f1.127 e da dispensa do depdsito recursal, conforme liminar concedida
em Mandado de Seguranga, fls. 134 a 136.

Conforme explicitado na Reforma de Decisfo-Notificagdo de fls. 165 a 167, o
crédito langado foi retificado na competéncia 01/2001, ja que havia recolhimento anterior ao
langamento fiscal, enquanto os valores relativos & competéncia 01/2002, somente foram
recolhidos em 15/07/2005, conforme atesta a GPS de fls.06 do processo apensado, data
posterior a Notificagio Fiscal de Langamento de Débito lavrada em 29/09/2004, motivo pelo
qual foram apropriados pelo Servico de Orientagdo e Recuperagdo de Créditos Previdencidrios,
fls. 197.

O contribuinte teve ciéncia , em 25/05/2006, fls. 170, da Decisdo-Notificagdo
reformada e do novo Discriminativo Analitico do Débito Retificado, fls. 142 a 164, sendo-lhe
reaberto o prazo recursal, que ndo foi aproveitado.

Desta forma, nos reportamos as razdes proferidas na peca original.

No tocante 4 Taxa SELIC, cumpre asseverar que sobre o principal apurado e niio
recolhido, incidem os juros moratérios, aplicados conforme determina o artigo 34 da Lei
8.212/91:

“... As contribuigdes sociais e outras importdncias arrecadadas pelo
INSS, incluidas ou ndo em notificagdo fiscal de langamento, pagas com
atraso, objeto ou ndo de parcelamento, ficam sujeitas aos juros
equivalentes & taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de
Custddia — SELIC, a que se refere o artigo 13, da Lei n.° 9.065, de 20
de junho de 1995, incidentes sobre o valor atualizado, e multa de mora,
todos de cardter irrelevivel.”

O art. 161 do CTN prescreve que os juros de mora serfio calculados 2 taxa de
1% (um por cento) ao més, se a lei ndo dispuser de modo diverso. No caso das contribuiges
em tela, ha lei dispondo de modo diverso, ou seja, o aludido art. 34 da Lei 8.212/91 dispde que
sobre as contribui¢des em questdo incide a Taxa SELIC.

Portanto, estd correta a aplicagéo da referida taxa a titulo de juros, perfeitamente
utilizdvel como indice a ser aplicado &s contribuigles em questdo, recolhidas com atraso,
objetivando recompor os valores devidos.

Ainda, quanto 3 admissibilidade da utilizagdo da taxa SELIC, ressaltamos que o
Segundo Conselho, do Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda, aprovou - na
Sessdo Plenéria de 18 de setembro de 2007, publicada no D.O.U. de 26/09/2007, Segfo 1, pg.
28 - a Simula 3, que dita:

E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos para com a
Unido decorrentes de tributos e contribui¢des administrados pela
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Secretaria da Receita Aid 1axa referencial
do Sistema Especial de Ligiiidagdo e Custodia — Selic para titulos
Sfederais.

Por sua vez, de conformidade com o artigo 35, da Lei 8.212/91, a contribuigfio
social previdencidria estd sujeita & multa de mora, na hipétese de recolhimento em atraso,
sendo vejamos:

“Art. 35. Sobre as contribuigdes sociais em atraso, arrecadadas pelo
INSS, incidira multa de mora, que ndo poderd ser relevada, nos
seguintes termos:

)"

Frente aos argumentos expendidos de que a multa deveria ser a constante da Lei
n.° 8.078, de 11/09/90, que dispde acerca da protegdo do consumidor com as alteragdes
introduzidas pela Lei n.° 9.298/96, salientamos que a referida Lei ndo tem aplicagio em sede
previdencidria. As relagbes fisco-contribuinte, regidas pelo direito piblico ndo se confundem
com as relagdes fomecedor-consumidor, reguladas pelo direito privado, uma vez que a empresa
ndo se enquadra no conceito de consumidor, como fixado no art. 2° da Lei n.® 8.078/90.

As multas moratérias sfio simples reposi¢Ses de prejuizos causados ao erdrio
publico e decorrem de atrasos no cumprimento da obrigagdo tributéria, sendo de cardter
irrelevavel. A Lei 8.212/91, ndo foi enquinada de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal
Federal, estando totalmente vélida e devendo ser obedecida pela via administrativa.

Sdo totalmente improcedente a alegagfio da recorrente quanto 2 incidéncia da
correcdo monetdria sobre a multa. A corregdo monetédria foi extinta para os fatos geradores
ocorridos a partir de 01/1995, conforme dispds a Lei n.° 8.981/95 e a presente notificagio
refere-se ds competéncias a partir de 01/1999, ndo havendo, portanto que se falar em incidéncia
de corregdo monetaria,

Ademais, o Discriminativo Sintético do Débito — DSD constante das fls. 27 a
44, do processo traz expressamente que o valor origindrio ¢ idéntico ao valor atualizado, sobre
o qual incidem separadamente a multa e os juros.

Nesse contexto, correta a aplicagdo da taxa SELIC como juros de mora, com
fulcro no artigo 34 da Lei n® 8.212/91, e bem assim da multa moratdria, nos termos do artigo
35 do mesmo Diploma Legal.

Por derradeiro temos que as leis e atos normativos nascem com a presungio
relativa de constitucionalidade. Até que seja afastada essa presuncgio e sejam declarados
invalidos, produzirio seus efeitos e serfio obrigatoriamente cumpridos pela autoridade
administrativa, por ser o ato administrativo vinculado. Portanto, a declaragio de
inconstitucionalidade de lei ou atos normativos federais, bem como de ilegalidade destes
ultimos, ¢ prerrogativa outorgada ao Poder Judiciario pela Constltuu,:ao Federal, art. 102, inciso
I, alinea “a”.

Ainda, tal matéria se encontra sumulada por este 2° Conselho de Contribuintes
do Ministério da Fazenda, Stimula n® 2, publicada em 23 de setembro de 2007, transcrita a

seguir:
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O Segundo Conselho de Contribuintes nio é competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de legislacéo tributéria.
De acordo com o artigo 53 do Regimento Interno do Conselho de Contribuintes,

aprovado pela Portaria n°147 de 25/06/2007, as sumulas sdo de aplicagio obrigatéria pelo
respectivo Conselho.

Por todo o exposto e considerando tudo o mais que dos autos consta;

Voto no sentido de CONHECER do recurso, para no mérito NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

Sala das Sessdes, em 22 de novembro de 2007

LIEGE LACROIX THOMASI
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Brasilia,
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