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FALTA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL PARA
ARBITRAMENTO DE TRIBUTO. DESCRICAO CLARA E SUFICIENTE
DOS FATOS. AUSENCIA DE PREJUIZO A DEFESA. NULIDADE.
IMPOSSIBILIDADE. :

A falta de indicag¢io do dispositivo legal para arbitramento de tributo ndo
resulta, por si 59, a nulidade do lancamento quando a descrigio dos fatos €
detathadamente suficiente para assegurar o exercicio do direito de defesa.

Recurso especial provido.

Vistos, refatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por

aioria de votos, em dar provimento

ao recurso. Vencidos os Conselheiros Manoel Coelhof Arrada Junior, Rycardo Henrique

Magalhfies de Otiveira, Elias Sampaio Freife e Susy Ho

ann (Gomes que negavam.

CARLOTS_}_ A@B\ERTO TO- Presidente
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JULIO €ESAR VIEIRA GOMES - Relator -
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Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Carlos Alberto Freitas
Barreto (Presidente), Susy Gomes Hoffmann (Vice-Presidente), Caio Marcos Candido,
Gongalo Bonet Allage, Julio César Vieira Gomes, Manocel Coelho Arruda Junior, Moises
Giacomelli Nunes da Sitva, Nelson Mallmann (Suplente convocado), Rycardo Henrique
Magalhfes de Oliveira ¢ Elias Sampaio ‘Freire. Ausente, justificadamente, o Conselheiro
Francisco de Assis Oliveira Junior.

Relatério

Trata-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional, com fulcro no
art. 7°, inciso I, do antigo Regimento Interno da Cadmara Superior de Recursos Fiscais,
aprovado pela Portaria MF n° 147, de 25 de junho de 1998.

Insurge-se a Fazenda Nactonal contra o acdrddo que, por maioria de votos,
decidiu anutar a NFLD. No caso, a nulidade foi declarada pelo fato de o langamento nfio trazer
a indicago do dispositivo legal de arbitramento. Segundo o acérdfo recorrido, nos relatérios
que compdem o lancamento ndo se deixou claro que se empregou o método de arbitramento
guando se considerou como contribuintes individvais as pessoas juridicas prestadoras de
servigos.

Seguem trechos da ementa/relatorio/voto vencedor pertencentes ao acOrddo
recorrido:

EMENTA:

Assunto: Contribuigées Sociais Previdencidrias Periodo de
apuracio: 01/0172003 a 30/09/2005 Ementa: NORMAS
PROCEDIMENTAIS.

ARBITRAMENTO. AUSENCIA FUNDAMENTACAQ LEGAL
NO ANEXO FLD. VICIO INSANAVEL NULIDADE. A indicacdo
dos dispositivos legais que amparam a Notificagdo Fiscal de
Lancamento de Débito- NFLD ¢ reguisito essencial 4 sua
vafidade, ¢ a swa auséncia ou fundamentacio genérica,
especialmente no relatovio Fundamentos Legais do Débito-FLD,
determina a nulidade do langamento, por caracterizar-se como
vicio insandvel, nos termos do artigo 37 da Lei n® 8.212/91, c/c
artige 11, inciso ITl, do Decreto n°70,.235/72,

RELATORIO FISCAL DA NOTIFICACAO.

OMISSOES. O Relatério Fiscal tem por finalidade
. demonstrar/explicitar, de forma clara e precisa, todos os
e procedimentos - ¢ critérios - utilizados pela fiscalizagdo na
constituigio do crédito previdencidrio, possibilitando ao
-... _.contribuinte o pleno direito da ampla defesa e contraditorio.

Omissdes ou incorregdes no Relatdrio Fiscal, relativamente aos
critérios de apuragio do crédito tributdrio levados a efeito por
ocasido do lancamento fiscal, gque impossibilitem o exercicio
pleno do diveito de defesa e contraditério do contribuinte, enseja
a mtlidade da notificacdo.
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Processo Anulado.
RELATORIO:

O Relatorio Fiscal (fls. 83/88) informa que constituem fatos
geradores das contribui¢des apuradas as remuneragbes mensais
pagas aos socios-gerentes (diretores) a litulo de "Servicos de
Assessoria”,

Os sécios-gerentes, antes de ingressarem na sociedade, eram
empregados da empresa e, quando da rescisdo, foi pago a cada
um deles um valor a titulo de Gratificacde —PDV. Como tais
valores permaneceram sendo pagos mensalmente durante o ano
de 2002, sem que houvesse a descontinuidade na prestagdo dos
servigos, a auditoria fiscal considerou itais valores como

remuneracdo e langou @S contribuigbes corvespondentes na
NFLD n® 35.847.633-0.

Apds o término do pagamento mensal da encimada gratificagdo,
Joi efetuada a 5’ Alteragio do Contrato Social da Polyenka Ltda,
de 31/08/2001, em que ingressaram na sociedade os cinca ex-
empregados. De acordo com a clausula 167 foi elejta a diretoria,
cujos mandatos recairam sobre 0s mesmos ex-empregados (um
presidente e quatro diretores).

Cada um dos diretores e o presidente constituiram pessoas
Juridicas ¢ firmaram contrato com a notificada para presta¢io
de ‘servicos tais como gestdo, diagnostico empresarial,
organizacioe de eventos, consulloria, assessoria e treinamento.

Assim, nio houve descontinuidade dos servicos prestados pelos
cinco socios-gerentes desde o periodo em que eram remunerados
com Gratificagao — PDV.

Apesar das empresas estarem formalmente constituidas, foram
desconsideradas pela auditoria fiscal pelo fato de a prestaciio de
servicos ser executada pela pessoa fisica e nio por pessoca
Juridica, pois a fungdo de socio-gerente é personalissima. p

Foi constatado que as sociedades sdo constituidas pelos A
prestadores de servicos, algumas tendo como sécios cofistas "k( i
parentes dos respectivos diretores, bem como que quatro delas :

possuem como enderego comercial salas no préprio enderego da '
notificada.

A auditoria fiscal considerou como remuneragio dos sécios-
gerentes, a titulo de pro-labore, os valores das notas fiscais de
servigo emitidas pelas empresas correspondentes.

YOTO:

Com efeito, do exame dos elementos que instruem o processo, :
- conclui-se que o presente langamento encontra-se eivado de - - - -
" intimeros vicios formais, a comegar pelo impreciso Relatorio '

Fiscal da Notificacdn, deixando de informar o procedimento

(arbitramento)  utilizado na  comstituicdo do  crédito



previdencidrio, bem como de inscrever no anexo "Fundamenios
Legais do Déebito- FLD" o dispositiva legal que o contempla. Em
verdade, com a devida vénia ao fiscal notificante, o lungamento
levado a efeito contra a recorrente apresenta-se insustentdvel,
por ser uma absoluta demonstracio de como ndo se deve
proceder num procedimento fiscal.

Consoante se positiva da andlise dos autos, a lavratura da
Notificagdo Fiscal deveu-se a pretensa falta de recolhimento das
contribuicdes previdencidrias incidentes sobre as remuneracies
(Pré-labore) dos contribuintes individuais, assim caracterizados
pela fiscalizacdo os prestadores de servicos de assessoria, apos
desconsideragfo da personalidade juridica das empresas que os
cediam, face a constatacdc dos requisitos do vinculo
empregaticio,

Na hipotese vertente, o unico dispositivo legal que dd amparo ao
procedimento adotado pelo fiscal autuante é o artigo 33, §§ 3°e
6°, da Lei n® 8212/91, o qual contempla a possibilidade da
apuracio das contribuigdes previdencidrias por arbitramento,
nos seguintes termos:

"Art. 33, pardg 3° Ocorrendo recusa ou sonegagio de qualguer
documento ou informagdo, ou sua apresentagdo deficiente, o
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e 0 Departamento da
Receita Federal ~ DRF podem, sem prejuizo da penalidade
cabivel, inscrever de oficio importdncia que reputarem devida,
cabendo & empresa ou ao segurado O 6nus da prova em
contrario,

No presente caso, o ilustre fiscal autuante, além de ndo
demonstrar de forma circunstanciado/pormenorizada  os
critérios utilizados na apuracio do crédito por arbitramento, nos
termos da legisiagcdo previdencidria, pracedeu, igualmente, de
Jorma omissa e/ou genérica, ndo especificando clara e
precisamente no anexo Fundamentos Legais do Débito-FLD, is
Js.72/73, qual o dispositivo legal que da sustenticulo ao
procedimento  levado a efeito na constituicdo do crédiio
tributdrio, gual seja, aferigdo indireta/orbitramento.

Ao proceder dessa maneira, deixando de elencar no Relatorio
dos Fundamentos Legais do Débito — FLD e/ou no Relaidrio
Fiscal da Notificacdo, a legislacdo especifica que ampara o
ARBITRAMENTO, in casu, artigo 33, §§ 3° e 6° da Lei n®
8.212/81, o ilustre fiscal autuante incorren em vicio insandvel,

_ _capaz de determinar a nulidade da NFLD, conforme Ieg:sfagao_
~de regéncia e torrencial jurisprudéncia deste Conselho. =~ '

Verifica-se, portanto, que a fundamentacio legal que ampara a
constituicio do  crédito  previdencidario, bem como dos
procedimentos wtilizados pelo fisco nesta empreitada deve
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constar de forma inequivoca no anexo "Fundamenios Legais do
Débito” elou no Relatdrio Fiscal da Notificacdo, e a sua
auséncia enseja a nulidade da notificagdo.

Por todo o exposto, estando a NFLD sub examine em desacordo
com os dispositivos legais que regulam a matéria, VOTO NO
SENTIDO DE ANULAR 4 NOTIFICACAO FISCAL POR
ERRO/VICIO FORMAL INSANAVEL, pelas razbes de fato e de
direito acima esposadas.
" Assevera a Fazenda Nacional, em sintese, que a contrariedade 2 evidéncia das

provas estd demonstrada no relatério € voto vencido do acordfio recorrido e traz os trechos
mais importantes:

Verifica-se no caso em tela que a notificada, anteriormente a 5 Alteragao
Contratual tinha como sécios a Polyenka Holding B.V, sociedade par a¢des, constituida e existente sob
as leis da Holanda e Jorg Dieter Albrecht, procurador da primeira, sendo que este era detentor de uma
cota no valor de R$ 1,00 (um real);

- Apés a encimada alteragda, o capital social foi aumentado em 999 (novecentos e
novenia e nove cotas) e integralizado da seguinte forma: Jorge Emilio Curi: quinhentas cotas, Jorg
Dieter Albrecht: cento e noventa e nove cotas, Tomds Lomonaco Neto: setenta e cinco cotas, José
Milton de Souza: setentq e cinco cotas, Heleno Bom setenta e cinco cotas e Octdvio Pedro de Oliveira;
setenta e cinco cotas. Apés a entrada dos rovos sécios, subscri¢do e integralizacio do capital social, a
sécia majoritdria, a Polyenka Holding permanecen como detentora de 99,998% do capital
integralizado. A mesma alteracdo contratual criou um Conselho Consultive e uma Diretoria composta
de um presidente e quatro diretores, cargos esses que foram ocupados pelos novos sdcios;

- Os membros da diretoria que, assevere-se, jd haviam sido empregados da
recorrente e permaneceram apds a demissd@o laborando para a mesma a titulo de pagamento
denominado Gratificacio-FDYV, constituiram pessoas juridicas e passaram a prestar servicos de
assessoria empresarial, faturando mensalmente contra a empresu.

~ Cumpre salientar que ndo se estd caracterizando o vinculo dos membros da
diretoria com a recorrente, pois esse foi formalizado em seu proprio contrato social. O que a auditoria
caracterizou foi a remuneracdo a esses dirigentes.

~ 4 recorrente firmou contrato com as pessoas juridicas para prestacio de servi¢os
como gestdo, assessoria e consultoria e gjustou o pagamento como sendc um percentual incidente
sobre o faturamento bruto da mesma. Dessa forma, tem-se a peculiar situagiio em que os diretores ¢ 0
presidente, que 1ém a fungdo de gerir a sociedade, recebem assessaria deles mesmos para tal mister,
De acordo com a nova redacio do contraio social, o presidente, bem como os dzrerares dentre outras
atividades estdo investidos de poderes para gerir a sociedade.

- Portanto, entendo que a tese de que feria havido um arbitramento da base de -

cdlenlo com base na nota fiscal de servigo 56 seria cabivel caso se tratasse de empresa constituida nos
moldes e com a finalidade definida pelo legislador. Nesses casos, poder-se-ia dizer que no valor pago

pela prestacac dos servigos estariam incluidos todos diversos gastos, inclusive e referente 4 mao- de-

obra, dat a necessidade da apurag¢io da mesma pe!a defi mgao ‘de um percentual,



Regularmente intimado do Acérddo, do recurso especial interposto e do
despacho que the deu seguimento, o contribuinte ndo apresentou contra-razdes.

E o breve relato.

Yoto

Consetheiro JULIO CESAR VIEIRA GOMES, Relator

Sendo tempestivo ¢ comprovada a contrariedade a evidéncia das provas,
conheco do recurso. '

Chega a esta turma da Cémara Superior de Recursos Fiscais — CSRF para
julgamento a questiio da nulidade ou ndo do langamento por falta de indicaco de dispositivo
legal que autoriza arbitramento de tributo, quando a descrigdo dos fatos para tanto foram
suficientes para compreensdo do procedimento fiscal. No caso, a fiscalizaglo realizou
arbitramento de contribuigSes previdencidrias sem, no entanto, fazer a indicacdo do artigo 33,
§3° da Lei n® 8.212, de 24/07/91, mas no relatorio fiscal descreveu, a meu entender, o critério
empregado para calculo das contribuicdes previdencidrias devidas.

At 33(.)

$3°Ocorrendo recusa ou sonegagdo de qualguer documento ou
informagdo, ou sua apresentacéo deficiente, o Instituto Nacional
do Seguro Social-INSS e o Departamento da Receita Federal-
DRF poadem, sem prejuizo da penalidade cabivel, inscrever de
oficio importdncia que reputarem devida, cabendo a empresa ou
ao segurado o onus da prova em contrario.

A fiscalizagdo trouxe fatos e circunstanciados fundamentos para
desconsiderar a prestagio de servigo por interposta pessoa juridica, explicando que os
- contribuintes individuais eram anteriormente empregados da autuada, que permaneciam
recebendo gratificagio, que, em sintese, houve manobra para evasfio das contribuigbes
previdenciarias, fato este confirmado inclusive pelo nfo recolhimento da contribuigdo como
sOcto-gerente dessas supostas empresas prestadoras de servigos.

Nessa primeira parte do exame, que € de convencimento quanio as provas
que instruiram os autos, ndo me resta duvida de que as supostas pessoas juridicas foram
constituidas para travestir a prestacio de servico na condicdo de segurados obrigatérios da
previdéncia social.

Sabendo-se que a prestagdo de servigo ocorrera com pessoalidade, passa-se -

agora a verificagdo do cometo enquadramento dessas pessoas fisicas. A fiscalizagio ndo
considerou esses segurados como empregados, 0 que exigirta uma carga- probatdria mais

robusta, com a_comprova¢do de subordinacdo juridica, pessoalidade, nio eventualidade e -

onerosidade, de fato, caracteristicas ausentes nos relatdrios que compdem o langamento.
Considerou-se apenas como contribuintes individuais. Apenas porque nessa condicgiio basta gue

a pessoa fisica preste servigo remunerado que s¢ torna segurado obrigatério. Era o que o

legislacfo chamava de trabathador auténomo:
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Art.12.580 segurados obrigatrios da Previdéncia Social as
seguintes pessoas fisicas:

V - como contribuinte individual: (Redacdo dada pela Lei n°
9.876, de 26.11.99):

g) quem presta servico de natureza urbana ou rural, em caréter
eventual, a uma ou mais empresas, sem relagdo de emprego;

{Incluido pela Lei n° 9.876, de 26.11.99)

h) a pessoa fisica que exerce, por conta pripria, atividade
econbmica de natureza urbana, com fins lucrativos ou ndo;
(Incluido pela Lei n° 9.876, de 26.11.99)

Portanto, ndo vejo também qualquer vicio no enquadramento.

Por altimo, surge a questdo principal, a fiscalizagfo realizou arbitramento de

contribui¢es previdencidrias sem, no entanto, fazer a indicagdo do artigo 33, §3° da Lei n°
8.212, de 24/07/91. Implicaria essa omiss3o nulidade do langamento. E o que passo a

examinar.

De fato, o artigo 10 do Decreto n® 70.235/72 traz a disposi¢do legal

infringtda e a penalidade aplicdvel como elementos obrigatérios do auto-de-infragfio:

Art. 100 Q auto de infragdo serd lavrado por servidor
competente, no local da verificagdo da falta, e conterd
obrigatoriamente:

I- a qualificacdo do autuado;

II-o0local, a data e a hora da lavratura;

II - a descrigdo do fato;

S,

e
Cimgassip

IV - a disposigio legal infringida e a penalidade aplicdvel;

V - a determinacdo da exigéneia e a intimacdo para cumpri-la
ou impugnd-la no prazo de trinta dias;

U st B

VI - a assinatura do autuante e a indicacdo de seu cargo ou

Juncdo e o nimero de matricula,

Entretanto, ndo se pode s6 pela auséncia de um desses elementos tornar o

langamento imprestivel. E certo que a falta de indicagfio do dispositivo legal para o
arbitramento configura um erro no lancamento, nfo foi cumprida uma exigéncia na let que rege
o processo admintstrativo fiscal - PAF, mas por que a sangdio tem que ser a nulidade do
processo € ndo outra, como, por exemplo, a adverténcia do servidor responsavel, a repercussio

em sua avaliagdo funcional quando esses erros forem reincidentes ou outra conseqiiéneia
qualquer? Néo a nulidade do processo.



O PAF ¢ um microsistema no ordenamento juridico e suas regras devem ser
interpretadas com unidade: o artigo 10 nfo deve ser lido isoladamente. A regra no artigo 359
complementa o artigo 10 — somente implica nulidade do langamento quando, conjuntamente,
ocorrerern uma das hipdteses do artigo 10 com uma do artigo 59:

Art. 59. Sdo nulos:
I - 05 atos e termos lavrades por pessoa incompetente;

II - os despachos ¢ decisdes proferidos por autoridade
incompetente ou com pretericdo do diveito de defesa.

§ 1° A nulidade de qualguer ato so prejudica os posteriores que
dele diretamente dependam ou sejam conseqiiéneia.

§ 2° Na declaragdo de nulidade, a autoridade dird os atos
alcangados, e determinard as providéncias necessdrias ao
prosseguimento ou solucdo do processo.

$ 3° Quando puder decidiv do mérito a favor do sujeito passivo
a quem aproveitaria a declaragfio de nulidade, a autoridade
Julgadora ndo a pronunciard nem mandard repetir o ato ou
suprir-the a falia. (Incluido pela Lei n° 8. 748, de 1993)

Art. 60. As irvegularidades, incorre¢ies e omissées diferentes .
das referidas no artigo anterior ndo importardo em nulidade ¢
serdo sanadas quando resultarem em prefuizo para o sujeiio
passivo, salvo se este thes houver dado causa, ou guando nio
influirem na solugdo do litigio.

Art. 61. A nulidade serd declarada pela autoridade competente
para praticar o ato ou julgar a sua legitimidade.

Tenho que a nulidade nas hipéteses dos incisos 1 e 1l (primeira parte} do
artigo 59 ¢ verificada no auto de infragfio na parte em que ndo se cumpriu o artigo 10 inciso VI,
e a hipdtese no inciso II (parte final), prejuizo a detesa, é verificada nos demais elementos
exigidos nos incisos do artigo 10 (I ao V).

Dai, no caso sob exame, vejo-me conduzido a seguinte conclusio: a auséncia
da disposi¢do legal infringida pode conduzir a nulidade do processo quando demonstrado o
prejuizo a defesa e 80 nessa hipotese. Como o relatorio fiscal foi muito mais detathado do que o
contevido do artige 33, §3° da Lei n® 8.212/91, ndo se cogita de pretericdo do direite de defesa
e a conseqiiéncia para o descumprimento do artigo 10, inciso IV do Decreto n® 70.235/72 ndo ¢
a nulidade do langamento, mas outra eventual medida administrativa interna.

A falta de indicaglo de dispositivo legal por si 56 néo prejudica 4 defesa; no
mais, insufla o interessado a questionar a legalidade do arbitramento, ji que, em tese, nio
conhiece a norma autorizadora para o langamento. E foi o que ocorreu, No recurso voluntirio o
contribuinte diz que a fiscalizagio ao realizar o langamento foi arbitriria. Qu seja, o
contribuinte sabe que a base de célculo foi apurada por aferi¢do, mas entendeu que se viclou a
Jegalidade administrativa: “a administragio piblica somente pode fazer o que a lei determina
ou autoriza™ e por desconhecer essa lei, alegou que o principio foi violado. A pergunta €: onde
estd o prejuizo 2 defesa nisso? Ao contrario, a defesa ficou mais extensa do que, em tese,
ficaria caso o dispositivo legal tivesse sido indicado.

Vé-se que, ndo bastasse o artigo 59, o legisiador cuidou de reiterar a
impossibilidade de nulidade do processo quando descumpride o artigo 10 sem, contudo,

8
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ocofrerem as hipoteses do artigo 59. Inclusive vai além, em outros casos, explica que ndo
havendo prejuizo & defesa, sequer é necessario o saneamento do ato, artigo 60.

Ressalta-se que as mesmas regras foram inseridas na Portaria MPS n®
520/2004, diploma que regera o processo administrativo fiscal relativo as contribuicbes
previdencidrias. Esta hipotese de nulidade somente existiu durante a vigéneia da Portaria MPS
n° 357, de 17/04/2002:

PORTARIA MPAS N° 357, DE 17 DE ABRIL DE 2002

Art. 28. Sdo nulos:

T - o langamento com auséncia de fundamento legal, erro na
identificagdo do fato gerador, de periodo ou do sujeito passivo
ou ndo precedido do Mandado de Procedimento Fiscal - MPF;

Poriaria n°® 520/2004:
Art. 31, Séo nulos:
I - o5 atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

Il - o0s despachos e decisGes proferidos por autoridade
incompetente ou com preteri¢dg do direito de defesa;

T — o langamento ndo precedido do Mandado de Procedimento
Fiscal. '

§ 1° A nulidade de qualguer ato 56 prejudica os posteriores que
dele diretamente dependam ou sejam conseqiiéncia.

§ 2° Na declaracdo de nulidade, a autoridade dird os atos
alcancados e determinard as providéncias necessdrias ao
prosseguimento ou solugdo do processo.

§ 3° Quando puder decidir o mérito a favor do sujeito passivo, a
guem aproveitaria a declaragdo de nulidade, a autoridade
Jjulgadora ndo a pronunciard nem mandard repetir o ato ou
suprir-the o falta,

Art. 32 As irregularidades, incorregoes e omissoes diferentes das iy
referidas no artigo anterior serdo sanadas quando resultarem |
em prefuize para o swjeito passivo, salvo quando o sujeito ’
passivo howver dado causa ou quando ndo influivem na solucdo

do hitigio.

Pardgrafo unico. A nulidade somente deve ser decretada quando
o saneamento do vicio for invidvel. -

Esse entendimento ora manifestade se coaduna com todo o movimento de
reforma do processo civil - a nulidade de gualquer ato processuat deve ser medida excepcional, .
sob pena também de se violarem o preceito constitucional da razoavel duragdo do processo ou
celeridade processual. Seguem transcrigtes do Codigo de Processo Civil:



Art. 244, Quando a lei prescrever determinada forma, sem
cominagdo de nulidade, o juiz considerard vdlide o ato se,
realizado de outro modo, The alcangar a finalidade.

Art. 245, A nulidade dos atos deve ser alegada na primeira
oportunidade em gue couber ¢ parte falar nos autos, sob pena de
preciusdo.

Art. 249. O juiz, ao pronunciar a nulidade, declarara que atos
sdo atingidos, ordenando as providéncias necessdrias, a fim de
que sejam repetidos, ou retificados.

Art. 250. O erro de forma do processo acarreta unicamente a
anulagdo dos atos que ndo possam ser aproveitados, devendo
praticar-se os que forem necessdrios, a fim de se observarem,
gquanic possivel, as prescrigdes legais.

Pardagrafo unico. Dar-se-d o aproveitamento dos atos
praticados, desde que néo resulte prejuizo & defesa.

Outra razo também do meu decidir, embora as anteriores ji sejam
suficientes, & que o inciso IV obriga que no auto de infragio conste a disposigde legal
infringida, ou seja, a regra & qual se subsumem os fatos imputados ao autuado (regra de
responsabilizacio por infragdo administrativa) ndo € a mesma coisa do que o dispositivo legal
que atribui competéncia funcional a Orghos poblicos para realizem langamento por
arbitramento (regra de competéncia). Para comparacio seguem os dois dispositivos:

drtigo 10(...)
IV - a disposicdo legal infringida e a penalidade aplicdvel
Art. 33 (.}

$37°Qcorrendo recusa ou sonegacio de gualquer documento ou
informacdo, ou sua apresentagdo deficiente, o Instituto Nacional
do Seguro Social-INSS e o Departamento da Receita Federal-
DRF podem, sem prejuizo da penalidade cabivel, inscrever de
oficio importdncia que reputarem devida, cabendo & empresa ou
ao segurado o fnus da prova em contrario.

No artigo 142 do CTN had um verdadeiro roteiro para a realizacdo do \
langamento. Vé-se que primeiro vém os fatos constatados e, apds, concluindo-se que sdo
geradores da obrigagdo tributdria é determinada a matéria tributdvel e calculado o tributo:

Art. 142, Compete privativamente a autoridade administrativa
constituir o crédito tributdrio pelo langamento, assim entendido
o procedimento administrativo tendente q verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigagdo correspondente, determinar a
matéria tributivel caleular o montante do tributo devido,
identificar o sujeito passivo e, sendo caso, propor a aplicagdo da
penalidade cabivel.

Os dispositivos legais determinados pelo artigo 10 s@o os relacionados com
os fatos constatados, dentre outros foi indicado nos relatérios fiscais o artigo 22, I da Lei n°
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8.212/91, e ndio com o calculo do tributo, artigo 33, §3° da mesma lei, quando é apurado por
arbitramento.

Por tudo, voto pelo provimento do recurso especial da Fazenda Nacional.

/)

I

’ b |
E como voto.
f :‘Jr .‘\ !’i .J

Julio esar Yiefra Gomes - Relator
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