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MIN ISTI:IRIO. DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SEGAO DE JULGAMENTO

Processo n° 35369.001893/2006-10
Recurso n° 257.753 Voluntario
Acoérdio n° 2302-00.734 — 3* Camara/2* Turma Ordindria

Sessdo de 01 de dezembro de 2010

Matéria RESTITUICAO: SEGURADOS

Recorrente JOSE ALEXANDRE TERIN

Recorrida DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JUNDIA{/SP

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: 01/01/2001 a 30/09/2004

PEDIDO DE RESTITUICAO. PRESSUPOE A EXISTENCIA DE
RECOLHIMENTOS A MAIOR OU INDEVIDOS.

A restituigdo € condicionada a existéncia de recolhimentos a maior ou
indevidos em favor da Seguridade Social.

Recurso Voluntario Negado

Direito Creditério Ndo Reconhecido

Vistos, relatados € discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Camara/ 2* Turma Ordinaria da Segunda
Segdo de Julgamento, por unanimidade de votos, negado provimento ao recurso voluntario nos
termos do relatdrio € voto da Conselheira Relatorg.

VIEIRA - Presidente

9%%%/6‘"

LIEGE LACROIX THOMASI - Relatora

Participaram do presente julgamento, os conselheiros Liege Lacroix
Thomasi, Adriana Sato, Arlindo Costa e Silva, Manoel Coelho Arruda Janior, Thiago D’Avila

Melo Fernandes € Marco André Ramos Vieira (presidente).
&M

1




Relatorio

Trata-sc de recurso voluntario interposto por José Alexandre Terin, contra
decisdio de primeira instdncia que deferiu parcialmente o pedido de restitui¢do de valores
referentes a descontos previdenciarios efetuados nos subsidios do requerente, na qualidade de
agente politico durantc o periodo de 01/2001 e 08/2001 a 09/2004.

O contribuinte exercia atividade concomitante como contribuinte individual.
O pedido foi formalizado em 04/12/2006.

O pleito foi deferido parcialmente para as competéncias de 12/2002 a
10/2003, porque para os demais periodos ndo ha recolhimentos comprovados.

O contribuinte apresentou manifestagdo de inconformidade alegando, em

sintese:
a) que ha recolhimentos para as competéncias de 01/2001,
08/2001 a 11/2002, conforme se vé pelas copias das
GFIP’s;
b) que as informagdes foram prestadas segundo programa

disponibilizado pela secretaria de forma que ndo pode
ser responsabilizada por eventuais falhas;

c) que para o periodo de 11/2003 a 09/2004 esta
tramitando pedido judicial para a conversdo de depdsito
em renda;

d) que os recolhimentos como contribuinte individual no

periodo de 06/2003 a 12/2003 ndo sdo devidos porque
como exercente de mandato eletivo extrapolava o teto;

e) que embora ndo argiiida na decisdo, diz que ndo ocorreu
a prescricdo, posto que somente pode postular a
restituicdo apds 2005.
Requer o deferimento da restituicdo atualizada, observada a operacdo
concomitante e que sejam anulados os débitos de 06 a 12/2003 , revendo o valor devido. Junta
GFIP’s '

E o relatorio.

VYoto

Conselheira LIEGE LACROIX THOMASI, Relatora

Sendo tempestivo, conhego do recurso e passo ao seu exame.
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Cinge-se o processo a restituicdo de valores refcrentes a  descontos
previdenciarios efetuados nos subsidios do recorrente, na qualidade de agente politico, no
periodo de01/2001 e 08/2001 a 09/2004.

Com efeito, nos termos da Resolucdo N° 26, de 2005, do Senado Federal, foi
“suspensa a execugdo da alinea h do inciso I do art. 12 da Lei Federal n°® 8.212, de 24 de julho
de 1991, acrescentada pelo § 1° do art. 13 da Lei Federal n® 9.506, de 30 de outubro de 1997,
em virtude de declaragdo de inconstitucionalidade em decisdo definitiva do Supremo Tribunal
Federal, nos autos do Recurso Extraordinario n® 351.717-1 — Parana™.

A Instrug¢do Normativa MPS/SRP N° 15, dispds sobre a devolugio de valores
arrecadados pela Previdéncia Social com base na alinea “h” do inciso [ do art. 12 da Lei n°
8.212/91, acrescentado pelo § 1° do art. 13 da Lei n° 9.506/97, bem como sobre procedimentos
relativos a créditos constituidos, com base no referido dispositivo.

Todavia, de acordo com o artigo 247 do Regulamento da Previdéncia Social,
aprovado pelo Decreto n.® 3.048/99, somente podera ser restituida contribui¢do para a
seguridade social, arrecadada pelo INSS, na hipotese de pagamento ou recolhimento indevido.

No caso em questdo, o pedido foi deferido parcialmente porque nao restaram
comprovados os recolhimentos para todo o periodo solicitado. De acordo com os elementos
constantes dos autos, as contribuigdes previdencidrias relativas as competéncias de 01/2001 e
08/2001 a 11/2002, ndo haviam sido recolhidas pelo ente municipal e por isto foram langadas
na NFLD n.° 35.456.844-2, de 15/10/2003, que foi tornada improcedente através de Decisao-
Notificagdo n.” 21.426.4/0105/2006, ¢ o processo arquivado. Logo, a restitui¢do solicitada
neste periodo ndo pode ser deferida, pois ndo houve o recolhimento dos valores a Seguridade
Social.

Da mesma forma, de 11/2003 a 09/2004, a restitui¢do foi indeferida, porque
ndo constam nos sistemas informatizados da Previdéncia, qualquer recolhimento referente aos
valores descontados do segurado.

A operagdo concomitante solicitada para o periodo de 06/2003 a 09/2004,
ndo pode ser realizada porque as GFIP’s entregues dao conta dc que a empresa, onde o
recorrente estava inscrito como contribuinte individual, trazem a informagao de que a empresa
estava sem movimento.

Logo, o pedido de restitui¢ao foi parcialmente deferido para as competéncias
em que comprovadamente houve o recolhimento das contribuigdes previdenciarias de 12/2002
a 10/2003. Os demais valores pleiteados pelo requerente, por ndo estarem regularizados nao
ensejam devolugdo ou restitui¢do, pois nao ha um crédito a seu tavor.

No que se refere a alegacao do recorrente de que as contribui¢des foram
recolhidas, pois as GFIP’s foram entregues, tenho a dizer que as contribuigdcs previdencidrias
sdo recolhidas através de GPS — Guia da Previdéncia Social. A GFIP — Guia de Recolhimento
do FGTS ¢ Informagdes a Previdéncia Social, apenas traz os valores declarados pela empresa,
acerca da contribuigdo previdenciaria, mas sua confec¢do nao importa dizer que os valores
foram recolhidos.

Também quanto a solicitagao judicial de conversao de depositos em renda,
ndo ha como atrelar ao pedido de restituicdo, uma vez que se a empresa tem direito a



conversdo, mais uma vez se confirma que ndo houve o recolhimento de contribui¢Ges
indevidas, ndo havendo o que ser restituido.

De outro lado, os recolhimentos efetivamente comprovados constam dos
documentos de fls. 71 a 81, do processo e a restituigéio ja foi deferida parcialmente. Ratifico
que para os demais periodos ndo foram comprovados recolhimentos, ndo havendo que se falar
em restituicdo.

Quanto a prescri¢do, deixo de me manifestar, pois ndo € matéria da decisio
recorrida, eis que o deferimento parcial da restituigao ndo foi causado pela mesma.

Pelo exposto voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 01 de dezembro de 20‘10
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LIEGE LACROIX THOMASI - Relatora




