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PREVIDENCIARIO. RECURSO INTEMPESTIVO.. NAO
CONHECIMENTO.

O recurso apresentado apés o trigésimo dia da ¢iéncia da decisio a guo nio
merece ser conhecido.

RECURSO VOLUNTARIO NAO CONHECIDO.

Vistos, relgtadds e discutidos os presentes autos.

ACORIJAM o$ membros da 4* Camara / 1* Turma Ordinria da Segunda

Segdo de Julgamento, poy unanimidade de votos, em nio conhecer do recurso.
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Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Elias Sampaio Freire, Kleber Ferreira de
Aranjo, Cleusa Vieira de Souza, Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira, Marcelo Freitas de
Souza Costa e Rycardo Henrique Magalhées de Oliveira.



Relatorio

Trata o presente processo administrativo fiscal da Notificacio Fiscal de
Langamento de Débito — NFLD, DEBCAD n.° 35.488.891-9, posteriormente cadastrada na
REFB sob o nimero de processo constante no cabegalho.

A notificagdo, lavrada em nome da contribuinte ja qualificada nos autos, traz
em seu bojo contribuigdes dos segurados empregados e contribuintes individuais e as seguintes
contribuigdes patronais: para a Seguridade Social, para financiamento dos beneficios
concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrentes dos riscos
ambientais do trabalho (RAT) e aquelas destinadas outras entidades e fundos.

O crédito em questdo reporta-se as competéncias de 02/1995 a 02/2004, ¢
assume o montante, consolidado em 12/04/2005, de R§ 164.483,60 (cento e sessenta ¢ quatro
mil, quatrocentos e oitenta e trés reais e sessenta centavos).

De acordo com o relato do fisco, fls. 60/62, os fatos geradores presentes no
lancamento foram ¢ pagamento de remuneragdes aos segurados empregados, essas constantes
em fothas de pagamento e devidamente contabilizadas, e o pagamento efetuado aos
contribuintes individuais, conforme extraido de recibos e notas fiscais.Seguem-se
demonstrativos da base de célculo, fls. 64/68, e copias de folhas do Livro Dirio, fls. 69/77.

A empresa apresentou impugnagio, fls. 83/212. O processo foi baixado em
diligéncia, fls. 225/226, para que fosse confirmado o domicilio tributario do sujeito passivo e o
- codigo FPAS (Fundo de Previdéncia e Assisiéncia Social).

Requereu-se ainda que a autoridade fiscal se manifestasse sobre a alegacio
defenséria de que havia na apuragfio do crédito a inclusfio valores decorrentes de pagamento a
pessoas juridicas.

O fisco em seu pronunciamento, indicou quais dados cadastrais estariam
corretos, asseverou que procediam as alegacdes da recorrente quanto a exclusio do crédito das
contribui¢des calculadas sobre pagamentos a pessoas juridicas. Apresentou-se planilha de
retificagfio da NFLD, fis. 253.

O Orgio de primeira instincia declarou parcialmente procedente o
langamento, fls. 271/288, contra a qual o sujeito passivo interpds recurso voluntirio, fls.
305/315, no qual, em apertada sintese, alega que:

a) houve decadéncia para as contribuicdes lancadas no periodo de 02/1995 a
02/1999;

b) ndo ¢ admissivel a inclusdo dos socios no polo passiva da presente
notifica¢do, posto que ausentes as causas legais que autorizariam tal procedimento;

¢) estdo sendo exigidas contribui¢es sobre parcelas que, por determinacgdo
legal, ndo poderiam sofrer tributagdo, como € o caso de aviso prévie e férias indenizadas;

d) ¢ ilegal a cobranca de coniribuicio sobre a remuneragdo para a titulo de
proé-labore ¢ aos trabalhadores autdnomos;
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d) s@o inconstitucionais as exages para o seguro de acidente de trabalho,
para o Saldno-Educag8o, para 0 SEBRAE, para o INCRA e sobre o 13.° salario;

e) ¢ inconstitucional a utilizagdo da taxa SELIC para fins tributarios.
Ao final pede a declaragio de nulidade ou de insubsisténcia da notificacfo.

O 6rgao de primeira instancia apresentou contra-razdes, fl. 359, pugnando
pelo ndo conhecimento do recurso, posto que intempestivo.

A empresa, entdo, protocolizou peticdo, fls 381/382, alegando que a decisio
recorrida fora entregue a pessoa sem poderes para responder pela empresa, fato que afasta a
possivel declaracdo de intempestividade do recurso.

E o relatério,
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Conselheiro Kleber Ferreira de Aratijo, Relator

O recurso foi apresentado a destempo, conforme data da ciéncia da decisfo a
quo em 14/03/2007, fl. 291, e data de protocolizagfio da pega recursal em 16/04/2007, fl. 305.
Portanto ndo deve ser conhecido.

Eis que o prazo fixado na Portaria RFB n.° 520, de 19/05/2004, que
disciplinava, na época da apresentacdo do recurso, o contencioso administrativo tributario de
exigéneia de contribuigfes socials, fixava em ftrinta dias, contades da ciéncia da decis@o
original, o prazo para interposicdo de recurso, nos seguintes termos:

Art. 23, Das decisbes do Instituto Nacional do Seguro Social
caberd recurso voluntdrio, com efeito suspensive, dirigido ao
Conselho de Recursos da Previdéncia Social.

§ 1° E de trinta dias o prazo para interposi¢io do recurso ou
oferecimento de contra-razbes, contados, respectivamente, da
ciéncia da decisdo ou da entrada do processo no odrgdo
responsavel pelo julgamento.

(.

Vé-se assim que o prazo recursal expirou em 13/04/2007, e o recurso
somente foi apresentado em 16/04/2007, devendo ser declarada a intempestividade do mesmo.

Tenho a dizer que a alegag@io de que a ciéneia da decisfio a quo deu-se a
pessoa sem poderes para tal nfo se sustenta. A DN encaminhada por via postal com AR fol
entregue no domicilio tributario confirmado pele fisco, onde, inclusive foi recebida a
notifica¢io.

Essa tese nfo pode ser acatada, € pacifica a jurisprudéncia desse Colegiado de
que ¢ valida a intimag@o por via postal feita no endereco do sujeito passivo, mesmo que
recebida por pessoa que ndo seja seu representante legal. E o que se pode ver da redagiio do
enunciado de simula abaixo reproduzido, o qual foi divulgado pela Portaria CARF n.” 106, de
21/12/2009 (DOU 22/09/2009):

Sumula CARFN®9

E vélida a ciéneia da notificacdo por via postal realizada no
domicilio fiscal eleito pelo contribuinte, confirmada com a
assinatura do recebedor da correspondéncia, ainda que este ndo
seja o representante legal do destinatario.

Assim, voto pelo nfo conhecimento do recurso, em face de sua
intempestividade.

Sala das SessGes, em 28 de janeiro de 2010
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