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INCONSTITUCIONALIDADE. _ IMPOSSIBILIDADE DE
CONHECIMENTO DA ALEGACAO  PELA  ADMINISTRACAO
PUBLICA.

A alegagiio de incoustitucionalidade formal de lei nfio pode ser objeto de
conhecimento por parte do administrador piblico. Enquanto nio for
declarada inconstitucional pelo STF, ou examinado seu mérito no controle
difuso (efcito entre as partes) ou revogada por outra lei federal, a referida lci
cstard em vigor ¢ cabe & Administragio Publica acatar suas disposices.

RETROATIVIDADE BENIGNA. GFIP. MEDIDA PROVISORIA N © 449
REDUCAO DA MULTA.

As mullas em GFIP foram alteradas pela Medida Provisoria n © 449 de 2008,
que beneficiam o infrator. Foi acrescentado o art. 32-A alein® 8212

Conforme previsto no art. 106, inciso 11 do CTN, a lei aplica-se a ato ou fato
pretérito, tratando-se de ato ndo definitivamente julgado: a) quando deixe de
delini-lo como infra¢do; b) quando deixe de (rati-lo como contririo a
qualquer exigéneia de agio ou omissdo, desde que ndo tenha sido fraudulento
¢ nio lenha implicado em falta de pagamento de tributo; ¢) quando lhe
comine penalidade menos severa que a previsia na lei vigente ao tempo da
sua pratica.

REMUNERACAO. PR]i*lMlAC/:\OH INCENTIVO. PARCELA DE
INCIDENCIA DE CONTRIBUICAOQ PRUEVIDENCIARIA .

A verba paga pela empresa aos segurados por intermédio de programa de
incentivo, administrativo pela Incentive Tlouse S.A. é fato gerador de
contribuigio previdencidria,



Uma vez estando no campo de incidéncia das contribuicdes previdencianas,
para ndo haver incidéncia ¢ mister previsdo legal nesse senlido, sob pena de
afronta aos principios da legalidade e da isonomia.

Recurso Voluntario Provido em Parte.

Crédito T'ributane Mantido em Parte.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da lTerceira Cémara, da Scgunda Secc¢do dc
Julgamento, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos do voto
do{a) relator(a). Vencida a Conselheira Bernadete de Oliveira Barros, que entende que deve ser
aplicada a multa do artigo 35 A, da Lei n.” 8.212/91.

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Marco André Ramos
Vieira, Adriana Sato, Bernadetc de Oliveira Barros (Suplente), Edgar da Silva Vidal
(Suplente), Manocl Coelho Arruda Junior, Licge Lacroix Thomasi, (Presidente).

Relatorio

Trata o presente auto de infragdo, lavrado em desfavor do recorrente,
originado ¢cm virtude do descumprimento do art. 32, 1V, § 5% da Lei n © 8.212/1991, com a
multa punitiva aplicada conforme dispde o art, 284, 1t do RPS, aprovado pelo Decreto n ©
3.048/1999. Sceundo a fiscalizacdo previdencidria, a recorrente ndo intormou & previdéncia
social por meio da GFIP todos os fatos geradores de contribuigdes previdenciarias nas
competéneias fulho de 2002 a agosto de 2003, fls. 17 a 18.

Nio conformado com a autuagdo, o recorrente apresentou impugnacio, fls.
29 a 46.

A unidade descentralizada da SRP emitiu a Decisdo-Notificacio (IDIN), fls.
275 a 291, mantendo a autuacio em sua integralidade.

O recorrente ndo concordando com a DN cmitida pelo orgio previdenciario
interpds recurso, fls. 295 a 323. Em sintese alega o seguinte:

a) deve ser anulada a decisdo de primeira instincia, pois houve omissao
na apreciagiio dos fundamentos;
* 2
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a) deve ser anulada a decisdo de primeira instancia, pois houve omissio
na apreciagio dos fundamentos;

b) nio toram apreciados os seguintes argumentos: duplicidade de multa, ¢
natureza confiscatoria da mesma;

¢) as verbas pagas por mcio dos cartdes de premiagiio nfo podem ser

consideradas remuncragiio, colacionando os argumentos trazidos na

NFIL.D;

d) nio houve fato gerador da obrigacio principal;

¢) pelo mesmo fato a recorrente sofreu diversas autuagoes:

f) a multa é desproporcional deveria ser calculada em [(unc¢io dos
segurados que ndio foram incluidos em GFIP e ndo a totalidade dos

sepurados da empresa;

g) ¢ possivel a andlise de inconstitucionalidade pela Administragio
Publica;

h) amulta é confiscatoria;
1) requerendo provimento ao recurso inferposto.

A unidade da Receita Previdenciaria apresentou contra-razdes pugnando pela
manutencio do auto de infraciio, fls. 443 a 445,

L o relatério.

VYoto

Consclheiro MARCO ANDRI: RAMOS VIEIRA, Relator

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme informagio a 1. 442.
Pressuposto supcrado, passo ao exame das questdes preliminarcs ao mérito.

Nio procede o argumento da recorrente de que deve ser anulada a decisfio de
primeira instincia, pois teria havido omissiio na apreciagio dos fundamentos. No corpo da
decisio de primeira instincia, constou expressamenic a esséneia dos argumentos da
impugnagao, item 2 4 fl. 276.

Quanto ao argumento de a multa estar em duplicidade, a decisdo no item 12 a
1. 279, indicou os molivos que enscjaram cada levantamento; desse modo nfio houve omissio.
Quanto ao argumento de a multa ser confiscatorta, a decisfio de primeira instancia nos itens 18,
19 ¢ 21 as (Is. 286 ¢ 289, sustenta a autuagiio na regularidade da aplicagio da multa com o
ordenamento Juridico, ndo cabendo a andlise de inconstitucionalidade pela Administracio

i W



Assim, todos os pontos relevantes e controversos para o deslinde da questao,
sejam preliminares ou de mérito foram apreciados pela autoridade julgadora, conforme tls. 275
a291.

De acordo com o entendimento paciticado nos tribunais superiores, STEF ¢
STi, o julgador ndo € obrigado a se manifestar expressamente sobre todos os pontos levantados
pelas partes. Nesse sentido seguce acordio protferido pela 1f Turma do STT no Recurso Especial
n © 6067603, publicado no DJ em 01/08/2005, nestas palavras:

MANDADO DFE  SEGURANCA. AUTO DFE INFRACAO
DIREITO DE AMPLA DEFESA 1 A violagdo do art 533 do
CPC ocorre quando ha omissilo, obscuridade ou contrariedade
RO acordaoe recorrido. Inocorre a violagdo posto ndo estar o juiz
obrigado a fecer comentdrios exaustivos sobre todos os pontos
alegados pela pavte, mays antes, a analisar av questdes relevantes
para o deslinde da controvérsia. 2. Sio principios basilaves do
processo  administrativo ¢ judicial a ampla defesa e o
contraditorio,  msculpidos no  artige 5% LV, do  Texto
Constitucional, o qual estabelece gue: "aos  litigantes, em
processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo
assegurados o contraditorio ¢ a ampla defesa, com 0s meios ¢
recursos a ela increntes™. 3. A ampla defesa, constitucionalmente
reconthecida, traduz a exigéncia de que o exercicio do poder
juridico-publico se realize de manciva justa, implicando para o
Administrado o diveito de conhecer os fatos ¢ fundamentos
invocados pela Awtoridade, o direito de ser ouvide e de
contrapor-se as alegacdes do adversario. 4. Deveras, esse
postulade da ampla defesa, ou do diveito de audiéneia, configura
dircito a  participagdo  procedimental, — assegurando  ao
administrado, na maior extensdo possivel, a oportunidade do seu
exercicio pleno, com producdo de provas e apresentacio de
alegagies que the favoregam 5. Atestando a instdncia « quo a
inexistencia da intimagdo da decisdo, o verificagdo que «
Fazenda pretende em seu recurso esharva em materia fitica,
mercé de o cumprimento do due process of law ndo exonerar o
contribuinte  do  pagamenio, apenas  diferindo-o  até o
cumprimento da exigéneia legal. 6. Recurso especial desprovido.

Para o deslinde da questao ¢ unprescindivel a andlise do campo de incidéncia
das contribuigdes previdenciarias. De acordo com o previsto no art. 28 da Lein © 8.212/1991,
para o scgurado cmpregado entende-se por saldrio-de-contribuigio a totalidade dos
rendimentos destinados a retribuir o trabalho, incluindo nesse conceito os ganhos habituais sob
a forma de utilidades, nestas palavras:

Art 28 Entende-se por salarvio-de-contribui¢do.

1 - para o empregado ¢ trabalhador avulso: a remuneracdo
auferida em wma ou mais empresas, assim entendida a totalidade
dos rendimentos pagos, devidos ou eveditados o qualgquer titulo,
durante o més, destinados a retribuir o trabatho, qualquer que
seja a sud forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituals sob a
forma de utilidades ¢ os adiantamentos decorrentes de reajuste
salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo
tempo & disposicdo do empregador ou tomador de servigos nos
termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencdo oy acordo



R,

=

Processo 0 33390 003048/2006-10 82-C:
Acordio n ® 2302-00.329 Fl

coletivo de trabalho ou sentenga novmativa, (Redagao dada pela
Lein” 9528, de 10/12/97)

Pelo exposto o campo de incidéncia ¢ delimitado pelo conceito remuneragio.
Remunerar significa retribuir o trabalho realizado. Desse modo, qualquer valor em pecinia ou
em utilidade que seja pago a uma pessoa natural em decorréneia de um trabalho exccutado ou
de um servigo prestado, ou até mesmo por ter ticado & disposi¢iio do empregador, estd sujeito a
incidéncia de contribuigiio previdencidria.

Cabe destacar nesse ponto, que os conceitos de salario e de remuncragio nfo se
confundem. Enquanto o primeiro ¢ restrito & contraprestagio do scrvigo devida e paga
dirctamente pelo empregador ao empregado, em virtude da relagio de emprego; a remuncracio
¢ mais ampla, abrangendo o salirio, com todos os componenies, e as gorjeias, pagas por
terceiros. Nesse sentido ¢ a ligio de Alice Monteiro de Barros, na obra Curso de Dircito do
Trabalho, Hditora LTR, 3* edi¢io, pigina 730.

O salario pode ser pago em dinheiro, bem como em utilidades, como
alimentagdo, vestudrio, habitagiio, ou oufras prestacdes in natura. Logo, a verba paga no
presente caso ndo se enquadra no conceito utilidade, como alega a recorrente, pois dinheiro nio
se subsume ao conceito de utilidade para fins do conceito salarial.

Dessc modo, a questio da habitualidade para fins de incidéncia de contribuictes
previdenciarias somente ¢ relevante quando a parccla paga nio for em dinheiro.

O dimhciro ¢ a {erramenta de troca universal, e logicamenie por meio de tal
recurso, o beneficidrio conseguird satistazer as svas nccessidades basicas; conforme a
disponibilidade (inanceira cscolherd o bem que the convier.

Por sua vez, quanto ao argumento de que o pagamento deu-sc para execugio do
trabalho ¢ ndio pela exceugio; também nio assiste razio & recorrente. O pagamento para o
trabalho niio acarreta um rendimento para o trabalhador, um ganho ou uma vantagem para o
mesmo. Sao valores despendidos pelo empregador e utilizados pelo  trabalhador como
imprescindiveis para a realizagdo do trabalho. Nio hd provas nos autos da alegacio da
recorrente de que os valores foram pagos para que o trabalho fosse possivel. Pelo contrario, ha
provas de que os segurados receberam os valores, obtendo assim um ganho econdémico, uma
vanlagem financeira, em fungiio de servigos que foram prestados a recorrente. Portanto, foram
valores pagos pelo trabalho realizado, sendo uma retribuicio pelos mesmos,

Quanto a argumentagdo de que o pagamento ¢ desatrelado ao cumprimento de
qualquer condigio imposta pela recorrente; o que afastaria a naturcza salarial do prémio; nfo
confiro razio & recorrente. O critério que a sociedade empresiria utilizou para pagar a verba a
seus scgurados € irrefevante para o deslinde da questio. Os prémios se caracterizam por
alendimento a determinadas condi¢des impostas pelo empregador, possuindo natureza
remuneratonia, integrando o saldrio-de-contribuigio. Agora, caso a empresa tenha pago os
valores sem observar as condigdes, tais verbas ndo deixam de ter naturcza remuncratoria,
passando a scr indenizatéria. Como ji analisado a empresa ndo demonstrou que as verbas
foram pagas para o trabalho ¢ niio pelo trabalho. Além do mais, o nome dado a verba é
irrelevante, o que interessa ¢ saber se a mesma femunerou ou nio o, trabalho realizado. No
presente caso, estou convencido, a partir das provas colacionadas, de que a verba foi paga pelo
trabalho. L
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No presente caso, ndo resta davida que houve prestagio de servigos a sociedade
empresaria pelos segurados, e os valores pagos pela prestagio de servigos estido no campo de
incidéncia tributaria, por remunerarem tal servigo.

Uma vez que a notificada remuncrou scgurados, deveria efctuar o recolhimento
a Previdéncia Social. Nio cfctuando o recolhimento, a notificada passa a ter a responsabilidade
sobre 0 mesmo.

O fato de os valores serem repassados a uma interposta empresa, no ¢aso a
Incentive House S.A , nio desnatura o fato gerador de contribuiges previdencianas em relagiio
a recorrente. O encargo linanceiro foi suportado pela recorrente, conlorme demonstram as
notas fiscais juntadas pcla fiscalizagio; a Incentive House simplesmente cumpria as
determinagdes da recorrente, que informava os valores que deveriam ser disponibilizados aos
segurados, bem como a relagdo nominal dos mesmos. Os valores percebidos pelos segurados
surgiram cm tfungdo do vinculo com a recorrente ¢ ndo de vinculagio com a Incentive House.

A verba paga ndo se assemelha a participagio nos ltucros, pois esta Gllima
para que ndo sofra incidéncia deve observar a lei especifica, no casoa Lein ® 10.101.

Pclo exposto, ocorrendo o tato gerador das contribuigdes, 0os mesmos devem
constar em GIJP.

Quanto a0 argumento de que haveria duplicidade de avtuagdes pelo mesmo
fato, ndo assiste razdo a recorrente. O pagamento de remuneraciio aos empregados € [alo
gerador de contribuigbes, e logicamente acarrefard a neccessidade de cumprimento de
obrigages accessorias. Tais obrigagdces acessorias incluem a necesstdade de informar em GIFIP,
contabilizar em titulos proprios ¢ preparar folhas de pagamento. O presente auto de infragio
teve como fundamento a auséncia de informacio em GEIP de todos os fatos geradores de
contribuigdes previdencidrias. Por scu turno, as outras autuagGes referem-sc a auséncia de
reccothimento do tributo, ndo ter contabilizado em titulos proprios e nio ter preparado a folha de
pagamento, conforme devidamente cxplicado na decis@o de primeira instancia (item 12).
Portanto, foram lavrados com capitulagio legal distintas.

A responsabilidade pela infragio ¢ objetiva, independe da culpa ou da
intengao do agente para que surja a imposi¢io do auto de infragiio. Assim, o fato de frazer ou
nio prejuizo ao Fisco ¢ trrelevante, pois a obrigagio scendo instrumental, qualquer
descumprimento por presungiio legal, acarreta dificuldade na acio fiscal. Conforme disposto no
art, 136 do CTN, a responsabilidade por infragdes da lcgislagiio tributaria independe da
intengiio do agente ou do responsavel ¢ da cfetividade, natureza ¢ extensiio dos efeitos do ato, a
ndo ser que haja disposicio cm contrario.

Deve ficar claro que as obrigagdes acessOrias sdo impostas aos sujeiios
passivos como forma de auxiliar ¢ facilitar a agiio liscal. Por meio das obriga¢des acessorias a
liscalizagiio conseguira verilicar se a obrigagio principal foi cumprida.

Como ¢ cedico, a obrigagio acessoria € decorrente da legislagdo tributaria ¢
ndo apenas da let em sentido estrito, conforme dispde o art. 113, § 2° do CTN, nestas palavras:

Art 113. A obriga¢do tributdria ¢ principal ou acessoria.

s 17 A obrigacdo principal surge com a ocorréncia do fato
gerador, tem por oljeto o pagamento de tributo ou penalidade
pecunidria e extingue-se juntamente com o crédito dela
decorrente
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§ 27 A obrigu¢do acessoria decovve da legislagdo iributdria ¢
tem por objeto as prestagdes, positivas ou nepativas, nela
previstas no interesse da arvecadagdo ou da fiscalizagfio dos
tributos

o 37 A obrizacdo acessdvia, pelo  simples  fato da sua
k) Hag I .
inobservincia, converte-se em obirigacdo principal relativamente
a penalidade pecuniaria

A legislagio engloba as leis, os tratados ¢ as convengdes internacionais, os
decretos ¢ as normas complementares que versem, no fodo ou em parte, sobre tributos ¢
relagdes juridicas a eles pertinentes, conforme dispde o art. 96 do CTN.

O art. 32, 1V, da Lei n 7 8.212/1991 prevé a obrigagio da entrega do
documento a ser definida em rcgulamento. O Regulamento da Previdéncia Social aprovado
pelo Deercto n @ 3.048/1999 define o documento em seu artigo 225, TV. O descumprimento da
obrigagio acessoria, no caso em tela a infragdo ao art. 32, TV, § 5° da Lei n © 8.212/1991 impde
a0 mifrator a penalidade de 100% do valor devido relativo a contribuigiio nio declarada,
limitada aos valores previstos no § 4° desse mesmo artigo.

Conforme abaixo transcrito, verilicamos no § 4°, que o limite inicia-sc para
as empresas com numero de segurados a partir do “zero™, isto ¢ mesmo aqucles empregadores
sem sepurados devem prestar as informagdes por meio da GFIP. Assim, pela simples
verificagdo de a contagem iniciar-s¢ ¢m “zero” ja se confirma que o limite da multa em fungiio
do nimero de scgurados estd ligado ao empregador como um todo ¢ nio ao namero de
segurados omissos. Caso tosse adotada essa Gltima interpretagiio, chegar-se-ia ao absurdo de
haver a hipotese de zero, ncnhum, segurado omisso ser causa de autuagio da empresa, sujeita ;‘1
multa no valor mimo. Assim, a expressdo “segurado” disposta no art. 32, TV, § 4° da Lei n ©

8.212/1991 cxprime claramente a sua relagio com a empicsa ou equiparado a esta como um
todo.

Art. 32 A empresa é também obrigada a

()

IV - informar mensalmente ao Instituto Nacional do Seguro
Social INSS, por intermédio de documento a ser definido em
regulameitto,  dados  relacionados  aos  fatos  geradores  de
contribuicdo previdencidria ¢ outras informacées de interesse do
INSS. (Inciso acrescentado pela MP n” 1.5396-14, de 10/11/97,
comverdida na Lei n® 9328, de 10/12/97).

()

§ 4° A ndo apresenta¢do do documento previsto no inciso 1V,
independentemente do recolhimento da contribuigdo, sujeitard o
infrator a pena administrativa correspondente a mulla varidavel
equivalenie a um audtiplicador sobre o valor minimo previsto no
art 92, em fungdo do niamero de segurado, conforme quadro

abaixo
O e 5 sepurados 172 valor minimo
6 a 15 segurados I x o valor minimo



16 a 30 segurados 2 x o valor minimo

31 a 100 segurados 5 x o valor minino

101 a 500 segurados 10 x o valor minimo
501 a 1000 segurados 20 x ¢ valor minimo
1001 a 000 segurados 35 x o valor minimo

acima de 5000 segurados 50 x o valor minimo

(Pardgrafo acrescentado pela MP n® 1.596-14, de [0/12/97,
convertida na Lei n” 9 528, de 10/12/97)

§ 3 A apresentacdo do  documento  com  dados  ndo
corvespondentes aos fatos geradores sujeitard o infrator & pena
administrative correspondente a multa de cem por cento do
valor devido relativo a contribuicdo niao declarada, limitada aos
valores  previstos  wno  parasrafo  anterior.  (Pardgrafo
acrescentado pela MP n” 1 396-14, de 10/12/97 ¢ convertida na
Lein® 9 328, de 10/12/97)

Pelo exposto ndo ha que se talar em interpretagdo dabia do art. 32, IV, § 5°
combinado com o § 4° desse mesmo artigo, mas simples aplicagio literal da let, pois ha
somente uma interpretagio logica possivel.

A proporcionalidade na aplicagiio da multa ji ¢ considerada no momento em
gue csta sera de cem por cento do valor devido relativo 4 contribui¢io nfio declarada. Assim,
quanto mator o numero de scgurados omissos, ocasionando um montante mais clevado de
contribui¢es nio declaradas, maior serd o valor do auto de infragio, logicamente observado o
nimero de segurados a servico do empregador como um todo. I claro o dispositivo legal no
sentido de que o valor da multa ¢ 100% do valor da contribuigio ndo declarada, devendo ser
~observado o limite do § 4° sem qualquer ressalva. Conforme demonstrado, o limite desse
pardgrafo € o nimero de segurados da empresa como um todo. Caso fosse para ser aplicado o
nimero de scgurados omissos, o legislador deveria ter ressalvado como por exemplo: “limitado
ao nimero de segurados ndo declarados, conforme quadro do pardgrafo anterior™, o que ndo foi
0 caso.

Quanto a inconstitucionalidade apontada pela recorrente, nido cabe tal analise
na cstera administrativa, Nao é de competéncia da autoridade administrativa a recusa ao
cumprimento de norma supostamente inconstitucional.

Toda lei presume-se constitucional e, alé que seja declarada sua
inconstitucionalidade pelo orgio competente do Poder Judiciario para tal declaragio ou exame
da matcria, deve o agente pablico, como executor da lei, respeita-la.

A alegagdo de inconstitucionalidade formal de lei ndo pode ser objeto de
conhecimento por parte do administrador pubhco. Enquanto nfo for declarada inconstitucional
pelo STF, ou examinado scu mérito no controle dituso (cefeito entre as partes) ou revogada por
oulra lei federal, a rveferida lci estara em vigor ¢ cabe & Administracio Publica acatar suas
disposi¢des.

De acordo com a Stmula n © 2 aprovada pelo Conselho Pleno do 2° Conselho
de Contribuintes nfio pode ser declarada a inconstitucionalidade de norma pela Administragio.

Sumula N © 2

\\ 8
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O Segundo Conselho de Contribuintes ndo é competenic pava se
pronunciar - sobre  a  inconstitucionalidade  de  lesislacio
iribularic.

Assim, a penalidade aplicada cstd perfeitamentec compativel com o
ordenamento juridico vigente.

Contudo, ha que sc observar a retroatividade beni na prevista no art. ]0(‘1.,
Ed | k
inciso I de C'I'N.

As multas em GFEIP foram alteradas pela Medida Provisoria n © 449 de 2008,
que bencficiam o infrator. Foi acrescentado o art. 32-A 4 Lein © 8.212, nestas palavras:

ZArt 32-A. O contribuinte  gue  deixar  de  apyesentar  «
declaragdo de que trata o inciso IV do art 32 no prazo fixado ou
que @ apresenlar com Incorvecoes ou omissoes sera infimado a
apresenta-la ou a prestar esclarecimentios e sujeitar-se-d as
segintes mulias

L-de dois por cenlo ao més-calenddrio ou fracio, incidente
sobre o montante das contribui¢des informadas, ainda que
integralmente pagas, no caso de falta de entrega da declaragio
ou entrega apds o prazo, limitada a vinte por cento, observado o
disposto no §3°, ¢

II-de RS 2000 (vinte reais) para cada giupo  de  dez
informagdes mcorretas ou omitidas

§ 1% Para efeito de aplicagio da mudta prevista no inciso T do
caput, serd considerado como termo inicial o dia seguinte ao
término do prazo fixado para entrega da declaracio e como
termo final a data da efetiva enfrega ou, no caso de ndo-
apresentacdo, « data da loveatvra do auio de infracdo ou da
notificacdo de fancamento

| § 2° Observado o disposto no § 3% ay mudtas serdo reduzidas.

I - a metade, quando a declaraqdo for apresentada apés o prazo,
mas antes de qualquer procedimento de oficio, ou

I -a sefenta e cinco por cenlo, se houver apresentacdo da
declaragdo no prazo fixado em intimagdo.

§ 3% A mulla minima a sev aplicada serd de:

F-R% 20000 (duzenios reais), tratando-se de omissio de
declaracdo sem ocoviéncia de fatos geradores de contribuicdo
previdenciaria, ¢

II'- R$ 500,00 ( quinhentos reais), nos demais casos.” (NR)

Conforme previsto no art. 106, inciso 1l do CTN, a lci aplica-se a ato ou fato
pretérito, tratando-se de ato nio definitivamente julgado: a) quando deixe de defini-lo como
infragio; b) quando dcixe de trata-lo como contririo a qualquer exigéneia de agio ou omissio,
desde que ndo tenha sido fraudulento e nfo tenha implicado om falta de pagamento de tributo;
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¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua
pratica.

Entendo que ha cabimento do art. 106, meiso 11, alinea “c¢” do CTN.

CONCLUSAO

Pelo  exposto, CONHECO do rceurso  voluntario, para no  mérito
CONCEDER-LHE PROVIMENTO PARCIAL. A multa deve ser calculada considerando as
disposi¢Oes da Medida Provisoria n © 449 de 2008 (art. 32 A, inciso 11).

E como voto.




