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CITROVITA AGRO PECUARIA LTDA

DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SOROCABA/SP

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuragéo: 01/10/2000 a 30/06/2003

CO-RESPONSAVEIS - POLO PASSIVO - NAO
INTEGRANTES.

Os co-responsaveis elencados pela auditoria fiscal ndo integram o

polo passivo da lide. A relagdo de co-responsdveis tem como

finalidade cumprir o estabelecido no inciso I do § 5° art. 2° da lei
n° 6.830/1980.

INCONSTITUCIONALIDADE/ILEGALIDADE.

E prerrogativa do Poder Judicidrio, em regra, a argiiigio a
respeito da constitucionalidade ou ilegalidade e, em obediéncia ao
Principio da Legalidade, ndo cabe ao julgador no 4mbito do
contencioso administrativo afastar aplicagdo de dispositivos
legais vigentes no ordenamento juridico pétrio.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuragdo: 01/10/2000 a 30/06/2001

DECADENCIA - ARTS 45 E 46 LEI N° 8.212/1991 -
INCONSTITUCIONALIDADE - STF - SUMULA
VINCULANTE.

De acordo com a Sumula Vinculante n® 08, do STF, os artigos 45
e 46 da Lei n° 8.212/1991 sdo inconstitucionais, devendo
prevalecer, no que tange a decadéncia e prescricao, as disposigdes
do Cédigo Tributario Nacional.

Nos termos do art. 103-A da Constituicdo Federal, as Simulas
Vinculante aprovadas pelo Supremo Tribunal Federal, a partir de
sua publicagdo na imprensa oficial, terdo efeito vinculante em
relacdo aos demais orgios do Poder Judicidrio € & administragio
publica direta e indireta, nas esferas federal, estadual e municipal.

Recurso Voluntario Provido em Parte.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da SEXTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos: I) em dar provimento parcial ao recurso
para reconhecer a decadéncia das contribui¢des apuradas até a competéncia 06/2001; 1) em
rejeitar as demais preliminares suscitadas; e 11} no mérito, em negar provimento ao recurso. Fez
sustentagio oral o(a) advogado(a) da recorrente Dr(a). Sérgio Mello Almada de Cillo, OAB/SP
n° 246822,

ELIAS SAMPAIO FREIRE

Presidente

yolt?

RIA BANDEIRA

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elaine Cristina
Monteiro € Silva Vieira, Rogério de Lellis Pinto, Bernadete de Oliveira Barros, Marcelo Freitas
de Souza Costa (suplente convocado), Cleusa Vieira de Souza e Rycardo Henrique Magalhdes
de Oliveira.



Processo n® 35395.001057/2007-07 CC02/C06

Acérdiio n.° 206-01.339 ' - E CONTRIB
. op Fls. 282
‘ MF - SBG! . ORIGINAL

M. Sinpe
Relatorio b——

Trata-se de lancamento de contribuigdes devidas 4 Seguridade Social,
correspondentes & contribui¢iio da empresa, 2 destinada ao financiamento dos beneficios
concedidos em razio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrentes dos riscos
ambientais do trabalho e as destinadas a terceiros (SENAR), incidentes sobre o valor da
comercializagio da producdio rural de Produtor Rural Pessoa Juridica, que substitui as
contribui¢des sobre a folha de pagamento.

O Relatério Fiscal (fls. 8/9) informa que os valores de comercializagio nio
foram declarados em GFIP — Guia de Recolhimento do FGTS e Informag¢Ses a Previdéncia
Social.

A notificada apresentou defesa tempestiva (fls. 66/94) onde alega que é uma
empresa que se dedica a venda de sua produgio de laranjas, bem como de suco de laranja
concentrado para o exterior.

Afirma que a auditoria fiscal desconsiderou receitas ndo operacionais como a
venda de sucata, bem como recolhimentos a maior efetuados pela impugnante em vérios meses
da autuagfo realizada.

Argumenta que houve decadéncia do direito do fisco em efetuar parte do
langamento.

Entende ser impossivel imputar co-responsabilidade s sdcias-gerentes, por falta
de motivagdo, uma vez que ndo se vislumbra a relagdo de pertinéncia 1égica entre os fatos
ocorridos € o ato praticado. Afirma que o art. 134 do CTN — Cédigo Tributario Nacional
estabelece a responsabilidade pessoal do sdcio quando se verificar a dissolugdio irregular da
sociedade, o que ndo ocorreu. O art. 135 estabelece a responsabilidade dos administradores e
dirigentes, quando estes agirem com infragdo a lei, ao contrato/estatuto social ou com excesso
de poderes, fato que também néo ocorreu.

Alega que ndo poderia ter sido aplicada multa, uma vez eu nio a notificada ndo
praticou nenhuma infragdo. Além disso, considera que a cobran¢a de tal multa afronta
principios da ordem constitucional brasileira.

Da mesma forma, entende que a aplicag@o da taxa de juros SELIC como juros
moratorios fere o preceituado no art. 161, § 1°do CTN e o art. 92 § 3° da Constituicio Federal.

Foi emitido Relatério Fiscal Complementar (fl. 207) para a discriminagdo
correta dos co-responsdveis. As empresas Citrovita Agro Industrial Ltda , Companhia
Nitroquimica Brasileira € Votorantim Participagdes S/A que constaram no relatorio de co-
responsaveis como “socio-gerente”, passaram a figurar somente como “sécio”. Demais pessoas
fisicas que haviam sido incluidas na condi¢dio de “sécios™ foram excluidas, permanecendo os
diretores da empresa conforme atas constantes no processo.
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Também foi informado que o levantamento fiscal foi feito com base em
informagdes oficiais oriundas da GUIA do ICMS - Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e
Servicos, na qual constam os codigos de venda como “Venda de Producgdo do
Estabelecimento”. Os ¢6digos de venda também constam do Livro de Saida de Mercadoria da
empresa. Assim, a auditoria fiscal concluir que os valores langados correspondem efetivamente
a base de célculo de contribuigdo previdencidria pois ndo se verificou venda de mercadorias
adquiridas de terceiros ou bens do ativo que necessitariam de outro codigo na GUIA.

Intimada do Relatério Fiscal Complementar, a notificada apresentou nova
defesa (fls. 212/220) onde mantém a alegagéio da auséncia de motivagio para incluir as socias e
seus respectivos diretores como co-responsaveis pelo débito imputado a impugnante.

Pela Decisdo-Notificagdo n® 21.038/0114/2007 (fls 223/230), o langamento foi
considerado procedente.

Contra tal decisfo, a notificada apresentou recurso tempestivo (fls. 235/266)
onde repete as alega¢des apresentadas em defesa.

A recorrente apresentou liminar que garantiu o direito de recorrer
independentemente do depésito recursal.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

E o relatdrio.

Voto

Conselheira ANA MARIA BANDEIRA, Relatora
O recurso é tempestivo e nio ha ébice ao seu conhecimento.

Como questdo preliminar a recorrente alega a indevida responsabilizagio das
pessoas fisicas dos diretores.

Cabe esclarecer que os co-responsaveis mencionados pela fiscalizagdo ndo sio
responsaveis solidarios e ndo figuram no pdlo passivo do presente langamento.

A relagio de co-responséveis anexada pela fiscalizagio tem como finalidades
identificar as pessoas que poderiam ser responsabilizadas na esfera judicial, caso fosse
constatada a pratica de atos com infragdo de leis, conforme determina o Cdédigo Tributdrio
Nacional e permitir que se cumpra o estabelecido no inciso I do § 5° art. 2° da lei n°® 6.830/1980
que estabelece o seguinte:

“Art. 2° Constitui Divida Ativa da Fazenda Publica agquela definida
como tributdria ou ndo-tributdria na Lei n® 4.320, de 17 de margo de
1964, com as alteragées posteriores, que estatui normas gerais de
Direito Financeiro para elaboragido e controle dos orgamentos e
balangos da Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal.

.......................................................



+

LIRS L 1] . jn"'ﬂ““ﬂ WUINIBSI
DT SSCLNDA G LT lﬂ:"‘ v :
ANAL

CONFER NP 3
Bresilia, _._2(/ @ ....f,.,@ﬂ,_'

Maria de Fatima Feicus
Mat, Siupe 751683

Processo n® 35395.001057/2007-07
Acorddo n.® 206-01.339

CC02/C06
Fls. 284

8§ 5°0 Termo de Inscrigdo de Divida Ativa deverd conter:

I - 0 nome do devedor, dos co-responsaveis e sempre que conhecido, o
domicilio ou residéncia de um e de outros (g.n.);"”

Portanto, rejeito tal preliminar.

A recorrente alega que teria ocorrido a decadéncia do direito de constituicdo de
parte das contribui¢Ges langadas.

O langamento em questdo foi efetuado com amparo no art. 45 da Lei n°
8.212/1991, que trata da decadéncia das contribuigdes previdenciirias da seguinte forma:

“Art. 45. O direito da Seguridade Social apurar e constituir seus
créditos extingue-se apos 10 (dez) anos contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o crédito
poderia ter sido constituido;

II - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado,
por vicio formal, a constitui¢do de crédito anteriormente efetuada.”

A constitucionalidade do dispositivo encimado sempre foi objeto de
questionamento, seja no &mbito administrativo, como no caso em tela, seja no ambito judicial.

Em sede do contencioso administrativo fiscal, em obediéncia ao principio da
legalidade e, considerando que o art. 45 da Lei n° 8.212/1991 encontra-se vigente no

ordenamento juridico patrio, as alegagGes a respeito da constitucionalidade do citado artigo ndo
eram acolhidas.

Entretanto, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar os Recursos Extraordindrios
n® 556664, 559882, 559943 e 560626, negou provimento aos mesmos por unanimidade, em
decisio plenaria que declarou a inconstitucionalidade dos artigos 45 € 46, da Lei n. 8212/91.

Em decisdo undnime, o entendimento dos ministros foi no sentido de que o
artigo 146, 111, ‘b’ da Constitui¢io Federal, afirma que apenas lei complementar pode dispor
sobre prescri¢do e decadéncia em matéria tributaria.

Na oportunidade, os ministros ainda editaram a Stimula Vinculante n° 08 a
respeito do tema, a qual transcrevo abaixo:

Stimula Vinculante 8 “Sdo inconstitucionais os paragrafo unico do
artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91,
que tratam de prescrigio e decadéncia de crédito tributdrio.”

Vale lembrar que o art. 49 do Regimento Inteno do Conselho de Contribuintes
do Ministério da Fazenda veda o afastamento de aplicagdo ou inobservancia de legislagdo sob
fundamento de inconstitucionalidade. Porém, em carater excepcional, autoriza no inciso [ do §
tinico, a néo aplicagdo de dispositivo que tenha sido declarado inconstitucional por decisfo
plenéria definitiva do Supremo Tribunal Federal, que € o caso. O dispositivo citado encontra-se
transcrito abaixo:
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“Art. 49. No julgamento de recurso voluntdrio ou de oficio, fica vedado
aos Conselhos de Contribuintes afastar a aplicagdo ou deixar de
observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob fundamento
de inconstitucionalidade,

Pardgrafo tnico. O disposto no caput ndo se aplica aos casos de
tratado, acordo internacional, lei ou ato normativo:

I - que ja tenha sido declarado inconstitucional por decisdo plendria
definitiva do Supremo Tribunal Federal,; (g.n).”

Apenas o contido no Regimento Interno do Conselho de Contribuintes ji
autorizaria, nos julgados ocorridos a partir das decisdes da Egrégia Corte, declarar a extingio
dos créditos, cujo langamento tenha ocorrido apés o prazo de cinco anos previsto no art. 173 e
incisos ou do § 4° do art. 150 do Cddigo Tributdrio Nacional, conforme o caso, os quais

passam a ser aplicados em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade dos arts 45 ¢ 46 da Lei
n°®8.212/1991.

Nio obstante, ainda ¢ necessirio observar os efeitos da simula vinculante,
conforme se depreende do art. 103-A e parigrafos, da Constituigio Federal que foram inseridos
pela Emenda Constitucional n® 45/2004, in verbis:

“Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficio ou por
provocagdo, mediante decisdo de dois tergos dos seus membros, apés
reiteradas decisées sobre matéria constitucional, aprovar sumula que,
a partir de sua publicagdo na imprensa oficial, terd efeito vinculante
em relagio aos demais oérgdos do Poder Judicidrio e & administragio
publica direta e indireta, nas esferas federal, estadual e municipal,
bem como proceder 4 sua revisdo ou cancelamento, na forma
estabelecida em lei.

§ 1° A sumula terd por objetivo a validade, a interpretacio e a eficdcia
de normas determinadas, acerca das quais haja controvérsia atual
entre drgdos judicidrios ou entre esses e a administracdo publica que
acarrete grave inseguranga juridica e relevante multiplicacio de
processos sobre questdo idéntica.

§ 2° Sem prejuizo do que vier a ser estabelecido em lei, a aprovagdo,
revisdo ou cancelamento de sumula poderd ser provocada por agueles
que podem propor a agdo direta de inconstitucionalidade.

§ 3° Do ato administrativo ou decisdo judicial que contrariar a sumula
aplicavel ou que indevidamente a aplicar, caberd reclamagdo ao
Supremo Tribunal Federal que, julgando-a procedente, anulard o ato
administrativo ou cassard a decisdo judicial reclamada, e determinard
que outra seja proferida com ou sem a aplicagdo da sumula, conforme
o caso (g.n.)."”

Da leitura do dispositivo constitucional, pode-se concluir que, a vinculagio &
sumula alcan¢a a administragio publica e, por conseqiiéncia, os julgadores no dmbito do
contencioso administrativo fiscal,

CC02/C06
Fls. 285
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E mais, no termos do artigo 64-B da Lei 9.784/99, com a redagio dada pela Lei
11.417/06, as autoridades administrativas devem se adequar ao entendimento do STF, sob pena
de responsabilizagiio pessoal nas esferas civel, administrativa e penal.

“Art. 64-B. Acolhida pelo Supremo Tribunal Federal a reclamagdo
fundada em violacdGo de enunciado da sumula vinculante, dar-se-a
ciéncia @ autoridade prolatora e ao drgdo competente para o
Julgamento do recurso, que deverdo adeguar as futuras decisdes
administrativas em casos semelhantes, sob pena de responsabilizagdo
pessoal nas esferas civel, administrativa e penal.”

Da anéilise do caso concreto, verifica-se que o langamento em tela refere-se a
periodo compreendido entre 01/10/2000 a 30/06/2003, foi efetuado em 07/07/2006, data da
intimagdo do sujeito passivo e o procedimento fiscal teve inicio com a entrega do Mandado de

Fiscal — MPF ao contribuinte em 13/01/2002.

O Cddigo Tributario Nacional trata da decadéncia no artigo 173, abaixo

“Art.173 - O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento
poderia ter sido efetuado;

Il - da data em gque se tornar definitiva a decisdo que houver anulado,
por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Pardgrafo Unico - O direito a que se refere este artigo extingue-se
definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado da data
em que tenha sido iniciada a constitui¢do do crédito tributdrio pela
notificacdo, ao sujeito passivo, de qualquer medida preparatéria
indispensdvel ao langamento. ™

Por outro lado, ao tratar do langamento por homologagdo, o Cédex Tributario

150, § 4° o seguinte:

“Art. 150 - O lancamento por homologagdo, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passive o dever de antecipar
o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se
pelo ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa.

.....................................

§ 4°- Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, sera ele de cinco anos a
contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a
Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado o
langamento e definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a
ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo.”
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Entretanto, tem sido entendimento constante em julgados do Superior Tribunal
de Justiga, que nos casos de langamento em que o sujeito passivo antecipa parte do pagamento
da contribuicfo, aplica-se o prazo previsto no § 4° do art. 150 do CTN, ou seja, o prazo de
cinco anos passa a contar da ocorréncia do fato gerador, uma vez que resta caracterizado o
langamento por homologacéo.

Se, no entanto, o sujeito passivo ndo efetuar pagamento algum, nada ha a ser
homologado e, por consegiiéncia, aplica-se o disposto no art. 173 do CTN, em que o prazo de
cinco anos passa a ser contado do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado.

Para corroborar o entendimento acima, colaciono alguns julgados no mesmo

*TRIBUTARIO. EXECUCAQO FISCAL. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRAZO DECADENCIAL DE
CONSTITUICAO DO CREDITO. TERMO INICIAL. INTELIGENCIA
DOS ARTS. 173, 1, E 150, § 4% DO CIN.

1. O prazo decadencial para efetuar o lancamento do tributo é, em
regra, o do art. 173, I, do CTN, segundo o qual 'o direito de a Fazenda
Publica constituir o crédito tributdrio extingue-se apds S (cinco) anos,
contados: I - do primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado’.

2. Todavia, para os tributos sujeitos a langamento por homologacdo —
que, segundo o art. 150 do CTN, 'ocorre quanto aos tributos cuja
legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento
sem prévio exame da autoridade administrativa’ e 'opera-se pelo ato
em que a referida autoridade, tomando conhecimento da atividade
assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa' — hé regra
especifica. Relativamente a eles, ocorrendo o pagamento antecipado
por parte do contribuinte, ¢ prazo decadencial para o lancamento de
eventuais diferengas é de cinco anos a contar do fato gerador,
conforme estabelece 0o § 4° do art. 150 do CTN. Precedentes
Jurisprudenciais.

3. No caso concreto, o débito é referente a contribui¢do previdenciaria,
tributo sujeito a langamento por homologagio, e ndo houve qualguer
antecipacio de pagamento. E aplicivel, portanto, conforme a
orientagdo acima indicada, a regra do art. 173, I, do CTN.

4. Agravo regimental a que se dd parcial provimento.” (AgRg nos
EREsp 216.758/5P, 1 Se¢do, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de
10.4.2006).

"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO.

DECADENCIA. PRAZO  QUINQUENAL. MANDADO DE
SEGURANGA. MEDIDA LIMINAR.

SUSPENSAO DO PRAZO. IMPOSSIBILIDADE,

3
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1. Nas exagoes cujo lancamento se faz por homologacdo, havendo
pagamento antecipado, conta-se o praze decadencial a partir da
ocorréncia do fato gerador (art. 150, § 4°, do CTN), que é de cinco
anos.

2. Somente quando ndo ha pagamento antecipado, ou hd prova de
SJraude, dolo ou simulacdo é que se aplica o disposto no art. 173, I, do
CTN.

Omissis.

4. Embargos de divergéncia providos."” (EREsp 572.603/PR, 1" Se¢do,
Rel. Min. Castro Meira, DJ de 5.9.2005).

No caso em tela, trata-se do langamento de diferengas de contribuigdes
incidentes sobre os mesmos fatos geradores, conforme se verifica do DAD — Discriminativo
Analitico do Débito (fls. 98/100) restando claro que a recorrente antecipou o pagamento
correspondente a aliquota que considerava devida. Nesse sentido, aplica-se o § 4° do art. 150
do CTN, para considerar que estdo abrangidos pela decadéncia os créditos correspondentes aos
fatos geradores ocorridos até 06/2001, em razido do langamento ter ocorrido em 07/2006.

No mérto, a recorrente apenas questiona as bases de célculo afirmando que
teriam sido incluidos valores de venda de sucata.

A auditoria fiscal informou que a base de cdlculo foi apurada com base em
informacdes oficiais oriundas da GUIA do ICMS - Imposto sobre Circulagio de Mercadorias e
Servigos, na qual constam os codigos de venda como “Venda de Produgiio do
Estabelecimento”. Tais codigos de venda também constariam do Livro de Saida de Mcrcadoria
da empresa,

Da tabela elaborada pela auditoria fiscal verifica-se que a mesma utilizou os
valores correspondentes aos cddigos de “venda de produgdo do estabelecimento™, portanto,
ainda que a recorrente tenha efetuado venda de sucata, esta ndo compds a base de célculo.

Embora a recorrente tenha anexado alguns documentos para corroborar sua
alegacio, os mesmos nio demonstraram o alegado.

A recorrente ainda demonstra inconformismo quanto & multa aplicada e a taxa
de juros SELIC,

Ao contrdrio do que aduz a recorrente, a multa aplicagio nio tem carater
punitivo pelo cometimento de infragdes. Trata-se de multa moratéria devida pelo nio
recolhimento em época propria das contribui¢Ges langadas. Nos termos do art. 35 da Lei n°
8.212/1991, a multa moratéria é irrelevivel. Se a recorrente considera tal multa afronta
principios da ordem constitucional brasileira, deve manifestar seu inconformismo perante o
Poder Judiciario que detém a competéncia para manifestar-se a respeito.

O mesmo entendimento pode ser aplicado quanto 4 alegagdo de
inconstitucionalidade na aplicagfio da taxa de juros SELIC, prevista no art. 34 da Lei n°
8.212/1991,
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Ambos os dispositivos encontram-se vigentes no ordenamento juridico e, ndo
cabe ao julgador no dmbito administrativo, em obediéncia ao principio da legalidade, negar
aplicagdo a dispositivo legal em plena vigéncia.

O controle da constitucionalidade no Brasil € do tipo jurisdicional, que recebe
tal denominacdo por ser exercido por um o6rgio integrado ao Poder Judicirio.

O controle jurisdicional da constitucionalidade das leis e atos normativos,
tammbém chamado controle repressivo tipico, pode se dar pela via de defesa (também chamada
controle difuso, aberto, incidental e via de excegdo) e pela via de a¢io {também chamada de
controle concentrado, abstrato, reservado, direto ou principal), e até que determinada lei seja
julgada inconstitucional e entdo retirada do ordenamento juridico nacional, nio cabe a
administragdo publica negar-se a aplicé-la.

Ainda excepcionalmente, admite-se que, por ato administrativo expresso e
formal, o chefe do Poder Executivo (mas ndo os seus subalternos) negue cumprimento a uma
lei ou ato normativo que entenda flagrantemente inconstitucional até que a questio secja
apreciada pelo Poder Judiciario, conforme ja decidiu o STF (RTJ 151/331). No mesmo sentido
decidiu o Tribunal de Justi¢a de Sio Paulo.

“Mandado de seguranca - Ato administrativo - Prefeito municipal -
Sustagdo de cumprimento de lei municipal - Disposigdo sobre
reenquadramento de servidores iunicipais em decorréncia do
exercicio de cargo em comissado - Admissibilidade - Possibilidade da
Adminisiragdo negar aplicagcdo a uma lei que repute inconstitucional -
Dever de velar pela Constituigdo que compete aos (rés poderes -
Desobrigatoriedade do Executivo em acatar normas legislativas
contrarias a Constituigdo ou a leis hierarquicamente superiores -
Seguran¢a denegada - Recurso ndo provido. Nivelados no plano
governamental, o Executivo e o Legislativo praticam atos de igual
categoria, e com idéntica presungdo de legitimidade. Se assim é, ndo se
ha de negar ao chefe do Executivo a faculdade de recusar-se a cumprir
ato legislativo inconstitucional, desde que por ato administrativo
Sformal e expresso declare a sua recusa e aponte a
inconstitucionalidade de que se reveste.” (Apelagdo Civel n. 220.155-1
- Campinas - Relator: Gonzaga Franceschini - Juiz Saraiva 21). (g.n.}.

Ademais, tal questdo ja se encontra sumulada no dmbito do Segundo Conselho
de Contribuintes do Ministério da Fazenda que pela Sumula n® 02 publicada no DOU em
26/09/2007, decidiu o seguinte:

“Stumula n® 2 O Segundo Conselho de Contribuintes ndo é competente
para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de legislagdo

tributdria.”

Diante do exposto e de tudo o mais que dos autos consta.
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Voto no sentido de CONHECER do recurso, REJEITAR AS
PRELIMINARES ¢ DAR-LHE PROVIMENTO PARCIAL para reconhecer que foram
abrangidas pela decadéncia as contribuigdes relativas aos fatos geradores ocorridos até a
competéncia 06/2001.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 05 de setembro de 2008
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