o

Processo n
Recurso n°
Acordao n’
Sessiao de
Matéria
Recorrente

Recorrida

S2-C3T1
Fl. 387

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

35403.002724/2006-33

250.235 Voluntario

2301-02.138 — 3* Camara/ 1° Turma Ordinaria

8 de junho de 2011
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FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuracgao: 01/11/2001 a 31/08/2005

NULIDADE DA DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA. VIOLACAO AO
CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA.

Se apos a ,manifestacdo da autoridade fiscal ndo ¢ oportunizado a recorrente
apresentar aditamento de sua impugnacao, temos configurado o cerceamento
de defesa, o que impde a nulidade da decisdao de primeira instancia.

Recurso Voluntario Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos: a) em anular

a decisdo de primeira instancia, nos termos do voto do Relator. Sustentacdo oral: Luciana
Simdes de Souza - OAB 272318 / SP.

(assinado digitalmente)
Marcelo Oliveira - Presidente.
(assinado digitalmente)

Mauro José Silva - Relator.

Participaram, do presente julgamento, a Conselheira Bernadete de Oliveira

Barros, bem como os Conselheiros Leonardo Henrique Pires Lopes, Damido Cordeiro de
Moraes, Adriano Gonzalez Silvério, Mauro José Silva e Marcelo Oliveira.



Relatorio

Trata-se da Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito (NFLD) n°
35.858.968-1, lavrada em 03/11/2005, que constituiu crédito tributério relativo a contribui¢des
previdencidrias, parte empresa e o adicional para o financiamento dos beneficios concedidos
em razao do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrentes dos riscos ambientais
do trabalho(GILRAT) e contribuicdes de terceiros incidentes sobre pagamentos a planos de
previdéncia complementar para empregados e contribuintes individuais no periodo de 11/2001
a 08/2005, tendo resultado na constitui¢do do crédito tributario de RS 281.914,48, fls. 01.

A fiscalizagdo apontou que a recorrente oferecia plano de previdéncia privada
a seus funcionarios, mas nao ficou evidenciado que tal beneficio estava disponivel a totalidade
dos empregados. Ficou consignado que os empregados do estabelecimento 03.698.870/0005-06
ndo recebiam o beneficio.

Apds tomar ciéncia pessoal da autuagdao em 09/11/2005, fls. 01, a recorrente
apresentou impugnagao, fls. 88/1074, na qual, entre outros, apresentou argumentos e
documentos que tentavam demonstrar que cumpriu a regra da universalidade do beneficio.

A Secao do Contencioso Administrativo da DRP Sao José dos Campos/SP,
considerando as alegagdes da impugnante e os documentos apresentados, converteu o
julgamento em diligéncia, fls. 299 para manifestacao da autoridade fiscal.

No relatorio fiscal de fls. 305/306 a autoridade fiscal manifestou-se com sua
avaliacdo sobre os argumentos e documentos apresentados

Sem que fosse dado ciéncia a entdo impugnante de tal manifestagdo, a DRP
Sao José¢ dos Campos/SP emitiu a Decisdo-Notificacdo de fls. 311/318, decidindo pela
procedéncia integral do lancamento.

O recurso voluntario, fls. 195/206, protocolizado em 11/04/2007, apresentou
argumentos conforme a seguir resumimos.

Inicialmente aponta a nulidade do langamento por desobediéncia a verdade
material e por auséncia de motivacao.

Demonstra que o estabelecimento 03.698.870/0005-06 somente passou a
existir apos 16/11/2004, o que inviabiliza o argumento usado pela fiscalizacao.

Insiste que implementou um sistema de previdéncia por meio do qual todos
os seus empregados podem aderir a um plano de previdéncia complementar, conforme trechos
do Regulamento do Plano de Aposentadoria que apresenta.

Insurge-se contra aliquota do SAT.
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Entende que a Taxa Selic ndo pode ser aplicada, pois utiliza componentes e
calculos nao especificamente previstos em lei, mas em norma do BACEN.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Mauro José Silva, Relator

Reconhecemos a tempestividade do recurso apresentado e dele tomamos
conhecimento.

Observamos que houve vicio processual a violar o direito ao contraditério e a
ampla defesa da recorrente na medida em que a entdo impugnante nio foi cientificada da
manifestacdo fiscal nem lhe foi oportunizado prazo para aditamento de sua impugnacao. Tendo
tal manifestacdo servido de fundamento (item 17, fls. 316) para a decisdo de primeira instancia,
emerge o cerceamento de defesa. A interessada ndo tera seus argumentos contrarios a
manifestagdo fiscal analisada pelas duas instancias administrativas.

Assim, considerando o art. 59 do Decreto 70.235/72, a decisdao de primeira
instancia esta eivada de nulidade.

Por todo o exposto, voto no sentido d¢ ANULAR A DECISAO DE
PRIMEIRA INSTANCIA, devendo a interessada ser intimada a aditar sua impugnacio de
modo a contraditar a manifestagao de fls. 305/306, retomando-se o curso normal do processo a
partir desse ponto.

(assinado digitalmente)

Mauro José Silva - Relator



