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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

Processo n® 35405.003303/2006-18

Recurson® 141.359 Voluntario

Matéria AUTO DE INFRACAO

Acorddon® 205-00.074

Sessiio de 20 de novembro de 2007

Recorrente W, E. CALCADOS LTDA.

Recorrida SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA/JAU-SP

Assunto: Contribui¢Ges Sociais Previdenciarias
Data do fato gerador: 30/01/2006

Ementa; NAO APRESENTACAO DA GFIP SEM
MOVIMENTO

A empresa que nio estiver em operacio estd obrigada
A apresentagdo da GFIP sem movimento na primeira
competéncia em que ndo houver fato gerador de
contribui¢ches Sociais.

Recurso negado.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por, imidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Presidé‘ntL

J

MISAEL LIKIA BA

Relator
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Marco André
Ramos Vieira, Damido Cordeiro de Moraes, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior,
Liege Lacroix Thomasi e Adriana Sato.



. MF'SEGU-ND() AN
Processo n.* 35405.003303/2006-18 DO CONSELHO DE CONTRIBLIS CC02/C0s
Acérdlo n.® 205-00.074 CONFERE COM O GRIGINAL RIBUINTES Fls. 46

wain_Af_, O 00754

. Rosilene Aj
Relatério m;u."é‘ﬁ,,,;‘ffg;_m:

Trata-se de AUTO DE INFRACAO lavrado pelo Auditor Fiscal da Receita
Previdencidria (AFRP), em data de 30/01/2006, contra a empresa W. E. Calgados Ltda.,
apontando como ato infrator: “4 empresa ndo comprovou a entrega da Guia de Recolhimento
do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo e Informagdo a Previdéncia Social — GFIP, nas
competéncias 07/03 a 13/05, infringindo o disposto no art. 32, inciso IV da Lei 8212/91.”

Devidamente notificada, a empresa protocolou DEFESA, tempestivamente,
como declarado nas fls. 23, 24 e 25, alegando, em apertada sintese:

a) que o Auto de Infragiio foi imposto por mera presungio fiscal,
b) que desde 2003 ndo possui empregados e nada produz;

¢} numa das dependéncias de um pequeno barrac3o-depdsito teve seus
documentos amontoados por seus antigos empregados, em uma sala, sendo
impossivel num curto prazo, localizar e separar os documentos solicitados
pelo AFRP;

d) afirma haver entregue parte dos documentos, tais como fichas de registro
de empregados e declaragdo de Imposto de Renda;

e) que faz parte do Auto de Infragdio um nimero fixo de 18 (dezoito)
empregados em todo o periodo de julho de 2003 a novembro de 2005, cujo
nimero s6 pode ser hipotético e imaginrio, imposto por presun¢iio e
auséncia de previsio de valor de multa pela simples falta de apresentagdo de
GFIPs negativas mensais;

f) que existe disposigdo expressa de multa para a ndo apresentagdo de GFIPs
negativas, como disposto no art. 283 do Decreto n® 3.048/99;

g) e finalmente, que o Auto de Infragdo nio pode e ndo deve prevalecer.

Através da DN n° 21.423.4/0185/2006, a SRP declara que n#o ficaram
configuradas a ocorréncia de circunstincias agravantes ou atenuantes, julgando procedente a
autuagdo e decidindo pela manutengfio da multa aplicada e declarando o contribuinte devedor &
Seguridade Social.

Fundamenta a DN em que a empresa foi autuada por ndo apresentar GFIP nas
competéncias 07/2003 a 13/2006, e consoante o disposto no art. 4° do Decreto Lei 486, de
03/03/1969, o comerciante é obrigado a conservar em ordem, enquanto ndo prescritas eventuais
agdes que lhe sejam pertinentes, a escrituragdo, correspondéncia e demais papéis relativos a
atividade, ou que se refiram a atos ou operagdes que modifiquem ou possam vir a modificar
sua situag3o patrimonial.

Deveria a empresa ter apresentado GFIP sem movimento na primeira
competéncia em que ndo houve fato gerador de contribuigdes sociais, GFIP esta que produziria
efeitos durante todo o periodo em que a empresa ficasse parada (fechada).
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Dessa forma, como néo houve a corregdo da falta até a presente data, é certo que
a empresa ndo faz jus nem a relevagio e, nem 2 atenuagio da multa que The foi imposta.

A legislagio estabelece multa especifica para o caso de nio apresentagdo de
GFIP (art. 284 do RPS). O § 3° do art. 283 somente poderia ser aplicado se n3o houvesse
penalidade especifica, e a alinea *b”, do inciso II do mesmo artigo seria aplicado no caso da
empresa deixar de apresentar documentos contabeis diversos da GFIP,

Inconformada com a DN a empresa apresentou RECURSQ tempestivamente,
assim considerado conforme declaragbes consignadas nas fls. 41, 42 e 43, reafirmando seus
argumentos alegados em defesa, acrescentando que nem em prejuizo haveria de se falar, uma
que o Sr. Fiscal concluiu seus servigos, apurou valores que entendeu devidos ao INSS e lavrou
as NLFDs 35.797.590-1, 35.797.591-0 e 35.797.592-8, nas quais registrou que se valeu das
GFIPs entregues e do Sistema do Préprio INSS, numa indiscutivel demonstragio de que essa
falha em nada afetou os servigos da fiscalizagao.

A Decisdo de Primeira Instancia deve ser prontamente reformada, para o fim de
que a multa seja reduzida ao valor fixado no paragrafo terceiro, do artigo 283 do Decreto n°
3.048/99, ou, na pior das hipéteses, & quantia prevista no inciso 1l do mesmo dispositivo legal,
por se verificar a ocorréncia da previsdo contida na letra “b” do mesmo.

Em CONTRA-RAZOES, a SRP reafirma os argumentos que sustentaram a DN,
ndo havendo sido apresentado argumentos ou documentos capazes de elidir o presente
langamento.

E o Relatério.
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Conselheiro MISAEL LIMA BARRETO, Relator.

Verificados os pré-supostos de admissibilidade, passo a declarar o voto
decisdrio e sua fundamentagdo.

O art. 4° do Decreto-Lei n® 486/89 se aplica corretamente ao ¢aso em exame, em
razdo de que o comerciante & obrigado a conservar em ordem e a apresentar os documentos
comprobatérios do cumprimento de suas obrigagGes até que estejam prescritas eventuais agdes
que lhes sejam pertinentes.

Nio havendo sido comprovada a apresentagdo da GFIP sem movimento na
primeira competéncia em que ndo houve fato gerador, como determinado na norma, e nem em
qualquer outra competéncia posterior, esti a empresa em mora com tal obriga¢do por todo o
periodo fiscalizado.

Nio havendo elidida a obrigagdo até prolatada sentenga condenatéria, ndo faz
jus a autuada ao beneficio de relevagdo ou de atenuacgio da multa.

Conforme disposto no art. 284 do Decreto n® 3.048/99, o infrator esta
subordinado 3 aplicagdo da multa cominada pelos respectivos valores, aplicados seus
respectivos multiplicadores especificados no quadro constante no inciso I, por haver infringido
o disposto no inciso IV do art. 32 da Lei n® 8.212/91 combinado com o inciso IV do art. 225 do
Decreto Regulamentador, ou seja, n3o apresentado a GFIP.

“Lein®8.212/91
Art. 32. A empresa é também obrigada a:

........................

IV — informar mensalmente ao Instituto Nacional do Seguro Sécia —
INSS, por intermédio de documento a ser definido em regulamento,
dados relacionados aos fatos geradores de contribuicdo previdencidria
e outras informagdes de interesse do INSS.” (Incluido pela Lei n®
9.528/97).

“Decreto n® 3.048/99
Art, 225, A empresa é também obrigada a:

---------------------

IV = Informar mensalmente ao Instituto Nacional do Seguro Social, por
intermédio da Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia do Tempo
de Servico e InformagGes a Previdéncia Social, na forma por ele
estabelecida, dados cadastrais, todos os fatos geradores de
contribui¢do previdencidria e outras informagdes de interesse dagquele
Instituto;
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Art. 284. A infracdo ao disposto no inciso IV do caput do art. 225
sujeitard o responsavel ds seguintes penalidades administrativas:
(destaguei)

Diante de tudo o quanto dos autos contém, VOTQ pelo CONHECIMENTO
DO RECURSO, para no mérito NEGAR-LHE PROVIMENTO, ¢ o submeto 4 apreciagio
da 5* Camara do 2° Consetho de Contribuintes,

E como voto. '

Sala das SessGes, em 20 de novembro de 2007,
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