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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

35408.000768/2007-60

142,747 Voluntario

2401-00.359 — 4* Cimara/ 1* Turma Ordiniria

4 de junho de 2009

AUTO DE INFRAGCAO

ALB - ASSOCIACAO LIMEIRENSE DE BASQUETE
SRP-SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Data do fato gerador: 09/10/2006

AUTO DE INFRACAO. INOBSERVANCIA DE OBRIGACAO
ACESSORIA. ART. 32, INCISO II, LEI 8.212/91. Constitui fato gerador de
multa deixar o contribuinte de langar mensalmente em titulos préprios de sua
contabilidade, de forma discriminada, os fatos geradores de todas
contribui¢des previdenciarias, os montantes das quantias descontadas, as
contribui¢Ges da empresa e os totais recolhidos.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
ACORDAM os membros da 4* Camara / 1* Turma Ordinaria da Segunda

Secdo de Julgamento, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

ELIAS SAMPAIO FREIRE - Presidente

\ A e vlu lllw‘[‘
NRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA — Relator
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Elaine Cristina Monteiro € Silva
Vieira, Bernadete de Oliveira Barros, Rogério de Lellis Pinto, Cleusa Vieira de Souza, Ana
Maria Bandeira e Lourenco Ferreira do Prado.
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Relatério

ALB - ASSOCIACAO LIMEIRENSE DE BASQUETE, contribuinte, pessoa
juridica de direito privado, ja qualificada nos autos do processo administrativo em referéncia,
recorre a este Conselho da decisio da entdo Secretaria da Receita Previdenciaria em
Campinas/SP, DN n° 21.424.4/0033/2007, que julgou procedente a autuagdo fiscal lavrada
contra a empresa, nos termos do artigo 32, inciso II, da Lei n® 8.212/91, c¢/c artigo 225, inciso 11
e §§ 13 a 17, do RPS, por ter deixado de langar mensalmente em titulos préprios de sua
contabilidade, de forma discriminada, os fatos geradores de todas as contribuigGes
previdenciarias, os montantes das quantias descontadas, as contribuigdes da empresa € os totais
recolhidos por estabelecimento, conforme Relatorio Fiscal da Infragdo, as fls. 10, e demais
elementos que instruem o processo.

Trata-se de Auto de Infragdo, lavrado em 09/10/2006, nos termos do artigo
293 do RPS, contra a contribuinte acima identificada, constituindo-se multa no valor de R$
11.569,42 (Onze mil, quinhentos € sessenta e nove reais € quarenta e dois centavos), com base
nos artigos 283, inciso II, alinea “a”, ¢ 373, do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado
pelo Decreto 3.048/99.

De conformidade com o Relatério Fiscal, a contribuinte registrou em sua
contabilidade os recibos de pagamentos de verbas salariais, por meio da empresa Incentive
House, em conta de Servigos Prestados por Terceiros, infringindo o dispositivo legal encimado.

Inconformada com a Decisdo recorrida, a contribuinte apresentou Recurso
Voluntirio, s fls. 102/130, procurando demonstrar sua improcedéncia, desenvolvendo em
sintese as seguintes razoes.

Preliminarmente, assevera que a presente exigéncia decorre de Langamento
de Débito Confessado-LDC lavrado contra a contribuinte de forma totalmente irregular e
arbitrdria, uma vez que desconhecia estar firmando termo de confissdo de divida, o que ndo
fora informado pela autoridade langadora, a impossibilitando de contesta-la judicialmente.

Com arrimo no artigo 167, § 1°, inciso II, do Cédigo Civil, sustenta que a
contribuinte ndo reconhece como véalida o termo de confissio firmado pelo fiscal autuante, que
somente terd validade quando observados os requisitos inscritos na Instrugdo Normativa SRP
n® 03/2005, o que n3o se vislumbra na hipétese vertente.

Contrapde-se ao auto de infragdo em comento, aduzindo para tanto que,
sendo irregular/nula o Langamento de Débito Confessado-LDC, consequentemente é invilido o
presente langamento decorrente daquele.

Refor¢a o entendimento de ilegalidade da LDC lavrada pela autoridade
langadora, suscitando, ainda, a boa-fé da contribuinte, em momento algum questionada,
levando-a a assinar documento a pretexto de ser mera notificagdo, na forma explicitada pelo
fiscal autuante, este, sim, agindo de ma-fé.
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Apds questionar a forma de apuragdo do crédito previdenciario insculpido na
LDC supramencionada, traz 4 colagio explicitagdes a propésito das atividades singulares
desenvolvidas pela contribuinte, concluindo que a exigéncia fiscal violou os principios da
legalidade e da tipicidade.

Insurge-se contra a exigéncia consubstanciada na pega vestibular do feito, por
entender que a contribuinte estd sendo penalizada intimeras vezes por um vinico fato, tendo em
vista a lavratura de 04 (quatro) Autos de Infragdo com base em uma tnica LDC, o que &
vedada pela Constituigdo Federal e Codigo Tributario Nacional.

Opde-se as multas e juros aplicados, por consideri-los confiscatorios, sendo
por conseguinte, ilegal e/ou inconstitucional, devendo ser excluidos do crédito em questso.

Por fim, requer o conhecimento e provimento do seu recurso, para
desconsiderar a autuagfo, tornando-a sem efeito e, no mérito, sua absoluta improcedéncia.

Nio houve apresentagdo de contra-razdes,

Incluido na pauta do dia 12/12/2007, a 6* Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes achou por bem converter julgamento em diligéncia, nos termos da Resolugio n®
206-00.040, da lavra do entdo relator Conselheiro Daniel Ayres Kalume Reis, sobrestando o
exame do feito até o trinsito em julgado das decisdo exarada nos autos da NFLD n°
35.871.278-5-7, a qual guarda relagdo de causa e efeito com o presente langamento.,

Em atendimento a diligéncia requerida pela autoridade julgadora de segunda
instdncia, o processo permaneceu sobrestado até decisdo deste Egrégio Conselho, proferida nos
autos da LDC correlata (Acorddo n® 206-00.508, as fls. 185/190), retornando a este Colegiado
para Julgamento, conforme se extrai da informagio fiscal, as fls. 184.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Rycardo Henrique Magalhies de Oliveira, Relator

Presente o pressuposto de admissibilidade, por ser tempestivo, conhego do
recurso € passo a andlise das alega¢Ges recursais.

Inicialmente deve-se frisar que, ndo obstante tratar-se de autua¢io face a
inobservancia de obrigagdes acessérias, os argumentos da recorrente estio ligados basicamente
a procedéncia da exigéncia consubstanciada no Langamento de Débito Confessado-LDC n°
35.871.278-5, o qual o fisco previdenciario promoveu o lancamento caracterizando os valores
pagos a titulo de prémios de incentivo aos segurados empregados como salario de contribuigso.

Registre-se, que em nenhum momento a contribuinte alega nfo ter incorrido
na falta imputada, questionando exclusivamente o mérito da LDC encimada que, conforme
Informagéo Fiscal, as fls. 184, fora julgada procedente em 11/03/2008, oportunidade em que a
Colenda 6* Camara do 2* Conselho entendeu por bem nio conhecer do recurso voluntirio da
contribuinte, mantendo o crédito tributério exigido naquele langamento (LDC), o fazendo sob a
égide dos fundamentos consubstanciados no Ac6rddo n® 206-00.508, sintetizados na seguinte
ementa:

“Assunto: Contribuicoes Sociais Previdencidrias
Periodo de apuragdo: 01/02/2002 a 30/04/2006

Ementa: CREDITO CONFESSADO - RENUNCIA AO
CONIENCIOSO ~ ADMINISTRATIVO ~ FISCAL - NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO.

A confissdo do crédito por parte do contribuinte implica em
aceitagdo como devidos dos valores apurados pela auditoria
Jiscal, bem como remincia ao contencioso administrativo fiscal,
situagdo em que ndo hd que se conhecer o recurso.

Recurso Voluntario Ndo Conhecido.”

Em verdade, a contribuinte faz confusfio ao tratar da questfio, trazendo a
colagio argumentos relativos a constituigio de créditos previdenciarios decorrentes do
descumprimento de obrigagdes principais.

Consoante se positiva do artigo 113 do Cddigo Tributirio Nacional, as
obrigagBes tributdrias s@io divididas em duas espécies, obrigagio principal e obrigagio
acessdria. A primeira diz respeito a ocomréncia do fato gerador do tributo em si, por exemplo,
recolher ou ndo o tributo propriamente dito, extinguindo juntamente com o crédito decorrente.

Por outro lado, a obrigagio acessoria, relaciona-se s prestagles positivas ou
negativas, constantes da legislagdo tributdria de interesse da arrecadagio ou fiscalizagio
tributéria, sendo exemplo de seu descumprimento a contribuinte deixar de lancar mensalmente
em titulos proprios de sua contabilidade, de forma discriminada, os fatos geradores de todas as

¥
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contribuigdes previdencidrias, os montantes das quantias descontadas, as contribui¢des da
empresa ¢ os totais recolhidos por estabelecimento, situagdo que se amolda ao caso sub
examine.

Com efeito, restou circunstanciadamente demonstrado pela autoridade
langadora, que a lavratura do presente auto de infragdo se deu em virtude da contribuinte ter
registrado em sua contabilidade os recibos de pagamentos de verbas salariais, por meio da
empresa Incentive House, em conta de Servigos Prestados por Terceiros, infringindo o disposto
no artigo 32, inciso II, Lei n® 8.212/91, ¢/c artigo 225, inciso II, do RPS, constituindo-se
crédito previdenciario decorrente de multa aplicada com arrimo no artigo 283, inciso I, alinea
“a”, do Decreto n° 3.048/99, nos seguintes termos:

“Lein °8.212/91

Art. 32. A empresa é também obrigada a:

[.]

II - langar mensalmente em titulos proprios de sua contabilidade,
de forma discriminada, os fatos geradores de todas as
contribui¢ées, o montante das quantias descontadas, as
contribui¢ies da empresa e os totais recolhidos; ”

“Decreto n° 3.048/99 - RPS

Art. 225. A empresa é também obrigada a:
[.]

11 - langar mensalmente em titulos proprios de sua contabilidade,
de forma discriminada, os fatos geradores de todas as
contribuicdes, o montante das quantias descontadas, as
contribui¢bes da empresa e os totais recolhidos

[.J”

Verifica-se, que a recorrente nfio apresentou a documentacgfo exigida pela
Fiscalizagio na forma que determina a legislagio previdencidria, incorrendo na infragdo
prevista nos dispositivos legais supratranscritos, o que ensejou a aplicagio da multa, nos
termos do Regulamento da Previdéncia Social, como procedeu, corretamente, o fiscal autuante,
nio se cogitando na improcedéncia do langamento.

Conforme relatado alhures, os fatos geradores que, no entendimento da
fiscalizagfo, deixaram de ser informados pela contribuinte foram incluidos no Langamento de
Débito Confessado-LDC n° 35.871.278-5, ji devidamente analisado por esta egrégia Camara,
impondo a apreciagio deste langamento com estrita observincia 4 decisdo prolatada nos autos
daquela LDC, tendo em vista a2 intima relagfo de causa ¢ efeito que os vincula.

Na esteira desse entendimento, uma vez mantida a exigéncia fiscal com
esteioc na natureza salarial dos valores concedidos aos segurados empregados a titulo de
prémios de incentivos, ndo hd que se falar na improcedéncia da presente autuagdo, na forma
que pretende fazer crer a recorrente, impondo seja mantida a exigéncia na forma langada. &
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No que tange a jurisprudéncia trazida a colagio pela recorrente, mister
elucidar, com relagdo as decisdes exaradas pelo Judiciario, que os entendimentos nelas
expressos sobre a matéria ficam restritos as partes do processo judicial, ndo cabendo a extensio
dos efeitos juridicos de eventual decisdo ao presente caso, até que nossa Suprema Corte tenha
se manifestado em definitivo a respeito do tema.

Quanto as demais alegagdes da contribuinte, nio merece aqui tecer maiores
consideragbes, uma vez ndo serem capazes de ensejar a reforma da decisdo recorrida,
especialmente quando desprovidos de qualquer amparo legal ou fitico, bem como ja
devidamente debatidas pelo julgador de primeira instancia.

Assim, escorreita a decisdo recorrida devendo nesse sentido ser mantida a
autua¢do e, bem assim, a multa imposta, uma vez que a recorrente ndo logrou infirmar os
elementos que serviram de base & aplicagdo da penalidade, sobretudo quando a contribuinte
ndo fez uso nem mesmo do beneficio inscrito no artigo 291, § 1°, do RPS.

Por todo o exposto, estando o Auto de Infragfio sub examine em consonincia
com os dispositivos que regulam a matéria, VOTO NO SENTIDO DE CONHECER DO
RECURSO VOLUNTARIO e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo inc6lume
a decisdo recorrida, pelos,seus proprios fundamentos.

ssdes, em 4 de junho de 2009

RYC HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA - Relator
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