Processo n°

. Recurso n®
Matéria
Acérdio n®
Sessdo de
Recorrente

Recorrida

* GGy

(T3
CONFERE < Qa'nta OoRgara T ccoa/cos
Srasina, Y I ’G'NAL’

Fls. 507
""&;&sﬂgmra 7
MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUINTA CAMARA

35434.001169/2003-12

142.524 Voluntério

Arbitramento de Contribui¢es

205-00.625

08 de maio de 2008

VIAGCAO SAFIRA LTDA ‘
DRP SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

ASSUNTO: CONTRiBUIcCSEs Socmis PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: (_)1/01/ 1999 a 31/05/2002

Ementa.: LANCAMENTO. . ARBITRAMENTO.
RAZOABILIDADE. POSSIBILIDADE. -

E legitimo o langamento por arbitramento com emprego de
critério razoavel de aferi¢8o, nos casos de recusa ou sonegagio de
qualquer documento ou informagic ou sua apresentacdo
deficiente, cabendo 4 empresa ou ao segurado o dnus da prova em
contrario.

Recurso Voluntirio Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM 0s Membros da QUINTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO

o DE CONTRIBUINTES por maioria- de votos negar provimento' ao recurso. - Vencido .o P

Relator. Designado para apresentar voto vencedor o Conselheiro Marco André Ramos Vieira.

JULIO

. Presidente

" Relator desi gnado

: Partlclparam amda, do presente julgamento o8 Conse]he1ros Marco Andre .
" Ramos Vlelra, Damifo Cordeiro de Moraes, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Jumor, .
-Liege Lacrmx Thomasx Adnana SatoeRenata Souza Rocha (Suplente) f’--'-‘ R ('\ '
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" Relatorio

Trata-se de ‘recurso voluntano apresentado contra Decisio da Delegacla da N
.Secretana da Receita Previdencidria (DRP), em S&o Bernardo do Campo/SP,. Decisdo- -

" Notificagio (DN) 21 432/0670/2003 fls. 0357 a 0366, que julgou procedente o langamento,

efetuado pela Notificagdo Fiscal de Langamento de Deblto (NFLD) por descumpnmento de
_ obngac;ao tributdria legal principal, fl. 001 S

Segundo a hscahzagao de acordo com o Relaténo Flscal (RF) fls. 037 ae 040

‘a NFLD refere-se a ‘contribuigdes devidas a4 Seguridade Social, correspondentes as "horas

extras" pagas e nio langadas em folha de pagamento pela empresa, com consegiiente redugio

~da contribuigdo social arrecadada ao INSS. Foram incluidos no presente levantamento de

- débito as contribuigdes incidentes sobre diferenga referente a "horas extras" pagas por fora a

motoristas, cobradores, fiscais de ponto, auxiliares de fiscal de ponto e motonstas de mlcro-
Onibus, relativo as competencms de 01/99 a 05/02. :

_ " Os documcntos examinados foram:  a) Recibos de pagamento por . fora,

~ constantes dos processos trabalhistas 1804/99 e 1724/99; b) Processos trabalhistas nimero:
2387/99, 2159/99, 471/00, 679/00, 1001/97, 1117/97, 2201/98, 593/00, 2260/00, 1805/99,
1726/99, 1897/99, dos quais conta, em sua peti¢io inicial, o pedido de pagamento de "horas
extras pagas por fora"; c) Demonstrativo de pagamento de horas extras no holerite e por fora,
constante nos processos trabalhlstas mencmnados d) Fxcha de reglstro de empregados, e e) '
Folhas de pagamento : = -

' Os motwos que ensejaram 0 langamento estdo descntos no RF e nos demals s
anexos da NFLD : . o :

o Contra a autuag;ao a recorrente apresentou 1mpugnaq:ao ﬂs 01]3 a 0126
acompanhada de anexos. :

_ A DRP anahsou 0 lanc;amento €a unpugnac;ﬁo sohc:1tando esclarec1mentos a
ﬁscahzaqao notlﬁcante Als. 0354 ' ) : :

: A ﬁscahzac;ao emltlu mformag:ao oplnando pela ratlﬁcagao do valor Ian(;ado ‘
‘ﬂs 0355 e0356 ' : : . o -

1 : Sem dar ciéncia do teor do parecer ﬁscal A reoorrente a DRP anahsou o
Lo: lang:amento ea 1mpugnag:ao, Julgando procedente 0 lanc;amento, ﬂs 0357 a 0366

g Inconformada com a dec:sao, a recorrente apresentou reciiso volunténo ﬂs '_ B
‘ 0376 a 03 83, acornpanhado dc anexos '

. No recurso arecorrente alcga em smtese que I SR
I Ha, no lanc;amento uma falsa presung:ao de que todos 0s empregados da \

_recorrente prestam horas extras na mesma proporc;ao de d01s recIamantes de

‘ 'ac,:ao transcomda na Just1¢a do Trabalho : @
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2.0 Dlante desse fato a recorrente argiiiu a prehmmar de nuhdade declarada"
- nnprocedente pe]a autondade julgadora;

3. Data verua a argulq:ao é de total proccdencna razao pela qual insiste para B
que seja novamente exammada :

4. A reconente anexou varios documentos, com folhas de pagamento que '
~ ndo foram anahsados pelo julgador;

5. . A fiscaliza¢do utilizou, também horas extras pretendidas e sohc1tadas -
em petlc;oes 1n1cxals, em que as empresas processadas nfo sdo a recorrente;

6. . E 1rra01onal presumir gue em um ‘universo de'centenas de empregados
tendo a recorrente pago horas extras a dois deles, tenham todos os outros sido
- submetidos a0 mesmo tratamento; :

. A recorrente Juntou as folhas de pagamento de todo o periodo;

8. Assim, requer: a) que o.recurso seja reconhecido e prov1do b) a
decretagao da nuhdade da NFLD ou sua desconstltmg:ao

. ' ‘A DRP emitiu contra—razoes fls. 0406 a 0409 mantendo em s1ntese a demsao _ B
profenda e encammhando 0 Processo ao Conselho de Recursos da Prevxdenma Social (CRPS)

‘ ‘A Segunda Camara de Julgamento do CRPS, emitiu decisério, ﬂs 0419 e 0420
em que solicitava d:hgencxa para que fossem trazidos aos autos elementos que esclaregam
quais os pedidos e quais os pdlos passivos das demandas trabalhlstas utlhzadas como base para o
a aferu;ao 1nd1reta constante na presente NFLD s

, . Em resposta, a ﬁscahzagao emitiu parecer onde aﬁrma que nas petlc,:oes iniciais "" e
o ha 0 pedldo dé pagamento de horas extras feitos “por fora”. Ressalta, ainda, que o Mlnlsteno .
- .. Publico Federal (MPF) tem acompanhado o desenrolar do presente processo

Eo Ralaténq. L
- Voto Vencido. - *

* Conselheiro MARCELO OLIVEIRA, Relator"

Da Admnssnblhdade '

T : 0 recurso é tempestwo e satxsfaz 0s demals requlsxtos de adm1551b111dade razoes
- pelas qua1$ dele se deve tomar conhec1mento ‘ : B

: 3 Da Prelmunar

v Nas prehmmares a recorrente alega ha no Iang:amento, uma falsa presunc;ao de _ .
_ que todos os empregados da recorrente prestam horas extras na mcsma proporc;ao de doj
reclamantes de agao transcomda na Justxg:a cIo Trabalho
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Dlante dcsse fato a recorrente argu1 a prehmmar de nuhdade. o

AT Anahsando o RF e os demars documentos constantcs do processo venficamos'-_
-.que a ﬁscahzagao tomou - por. base,- como, indicios,. para aferir horas extras. Ppagas a todos,
- segurados que atuam na drea ﬁm da empresa, duas reclamatorlas trabalhzstas transitadas em ...
¢ julgado e a]egac;oes constantes em peuc;oes que amda iriam passar peIa anahse do Poder RS
"Judlmano . R - A T I

Co anelramente cabe anallsar quando a ﬁscallzac;ao podc utlllzar 0 mecamsmd
da aferi¢do. : . _ : :

| LeiB212/1901; - U

Art 33, Ao Instztuto Nac:onal do Seguro Soc:al - INSS compete _
arrecadar - fis scalizar, Ian(:ar .e. normatizar o recolhimento das I
- contribui¢bes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do pardgrafo fmico D
. .do art. 11, bem como as contribui¢des incidentes .a_titulo de

substituigdo;, e a Secretaria da Receita Federal — SRF compete

- arrecadar,.” fi scalzzar langar e normatizar o recolhimento das -

' contr:bmgoes sociais prevzsras nas alineas d e e do pardgrafo inicodo .
art. 11, cabendo a ambos os érgdos, na esfera de sua competenc:a S

. promover a respectiva cobram;a e aplicar as sangoes prewstas '

. legalmente. ' aE : | '

e

" § 3% Ocorrendo recusa ou sonégagdo de qualquer documento ou’
informagio, ou sua apreseittacdo deficiente, o Instituto Nacional do
Seguro Social-INSS e o Departamento da Receita Federal-DRF podem, -
sem prejuizo da penalidade cabivel, inscrever de oficio 1mportancm_' '
que reputarem devida, cabendo a empresa ou ao segurado o Onus da :

- prova em contrdrio. - -

Portanto fica claro que a ﬁscahzagao que tem a sua atuagao totalmente
vmculadaaLegxslat;ao so pode utlhzar da afenq:ao em tres sﬁuagoes ' -

Quando ocorrer recusa na apresentag:ao de qualquer documento ou '

1nf0nnac;ao g
2 Quando ocorrer sonegac;ao de qualqucr documento ou 1nforrnac;,a0, s
Quando documentos ou 1nforma<;oes forem apresentados de forma
,deﬁcwnte R T TP UM

Coe et e - S 5. RN L e

v

: No presente caso, segundo 0 RF pela nao aprcsentag:ao de rcc1bos de
pagamentos de horas extras fm efetwada a afenc;ao S

anexro esclarecemos que ‘esse documento sohc1tado nao e de elaboraqao
obngatona. S ‘_ S T ST RS RN

- De elaborac,:ao Iegal obngatona, na epoca para a ﬁscahzac;ao prev1denc1ar1a
- entre outros, sao as folhas de pagamentos 08 rec1bos que a embasam € a escnturac;ao contabﬂ
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Cabe a ﬁscahzaqao anahsar esses documentos as contas de despesas e receitas

e chegada dos VmCllIOS etc

- o

da escnturag:ao contabil e confronta-los, assim como confrontar com outros documentos que, .
. mesmo ndo sendo de elaboragio obugatorla -a fiscalizag8o deveria solicitar, caso tivesse prova -
~. de que existissem, e confrontar, como 08 re]atorlos dos ﬁscals de ponto os relatonos de salda._

: E um trabalho complexo mas correto ‘em que a ﬁscahzagao trana ao0s, autos‘..3'
provas md1c1os de que ocorreu 0 pagamento de horas extras SRR :

- Assmala Bemardo szelro de Moraes

- previstos legalimente, permitem induzir os elementos de cdlculo da base.
tributaria. Presungdo. é a dedugdo ~da . existéncia de um: fato.

. daquele, conforme a experiéncia-comum das coisas oferece. Os fatos.. -

- constituem os indicios.- Constituem “indicigs, v.g., de movimento -

_'-' ”Para o arbin'amento‘_a autoridade ad:11i11isirariva toma coeficientes

técnicos ou-dados racionais, a fim de aproximar-se dos dados reais,

.relarzvamente ao cdlculo da matéria trzbutana O Fisco se serve de”
indicios ou presungbes, isto é, de um conjunto de fatos ou- -

circunstincias que, por sua vmculag,‘ao ou conexagdio normal com os

desconhecido diante de outro fato, que normalmente é causa ou efeito
conhecidos, de onde extraimos a convicgdo da existéncia dos outros,

econdémico da empresa, o capital de giro, as flutua¢ses patrimoniais, ¢

montante das compras, os gastos realizados, o valor das mercadorias =
em depdsito, o valor das instalagbes e equipamentos etc... Deverd.

~ haver, no caso, uma normal relacdo entre os indicios e presungdes -’

" tomados e a situagdo a considerar, fazendo-se discreto e rajodvel -

" arbitramento (grifo nosso). Situagdes excepcionais ou atipicas, quando

-Observa mais ad:ante' T

ndo constantes, ndo podem ser tomadas para o arbitramento, sob pena .-
- da autoridade adm:msrmttva tornar—se fom dos - I:mztes da
dascr:cwnar:edade.. - o LS : .

“Se o Estado ndo pode obter os antecedentes necessdrios para o.

lancamento correto, seja porque o contribuinte nio tenha apresemado

a declara¢do ou se negue a exibir livros, regzsrros ou comprovantes -

. seja porque os elementos ojéreczdos sejam incompletos -ou ndo .
-mere¢am fe e também se ndo houver poss:b:hdade de se obter por"‘.'--. o

outros meios, 2 ]ancamento pode eﬁatuar—se por presuncoes e

K

Todawa ao iado desse dzre:to de arb:trar valores corresponde un -
outro direito do suje:to passivo, que ¢ o de conrestar o arbitramento, -
requerendo avaliagdo contraditoria, ‘seja na msmnc:a administrativa - - .
", ou judicial. Devemos ressaltar que a operag:ao de estimativa ndo pode, " - .

: “contudo, reahmr—-se em ftermos  de.: simples - ajmzameufo'.‘
- .discriminatério, "ao" arreplo dos conce:tos que a Iez agasalha.
(Compend:o pgs 765/766) B AU U DT

et

... Carlos M. Giuliani Fonrouge admite o méfodo . do : arbitramento, - assim - .-
esclarecendo: - I S : SURE IR L
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: . A Lel 8 212 de 24/07/91 estabelece obrlgac,:oes acessonas ao su;elto passxvo .
atlaves das quals torna -5€ posslvel a ac;ao ﬁscaI S - - :

_ Portanto, na ausenma ou negatwa do contnbumte em apresentar 0s documentos 2
: sohc1tados, bem como, em caso “de fraude (evasao por meios’ ilicitos, de: tnbuto efetlvamente

" . devido) ou simulagdo ﬁsca] ‘(evasio,  por processos aparentementelicitos,: de . tributo 7

. efetivamente devido), a ﬁscallzac;ao poderd adotar o crlterlo de afeng:ao o qual encontra”_!-'-
amparo na Le18212 d324/07/9l Art 33 ‘:';-:_-; T : : i N

Dos dlsposmvos legals supra concIm -se que é 11c1to ao- sujelto atwo trlbutar :

. dlretamente 0s -atos, contratos.ou negomos fraudulentos, de modo a atmgxr—lhes a rcahdade_' '

| '_subjacente oculta. l'_' S IR SR : "

S Claro esta, pois, que ocorrendo comprovada fraude partlcularmente sob as - .
. vestes da mmulaqao com o objetivo de ocultar diversa realidade econdmica’ subjacente, . ..
tributariamente mais onerosa, néo necess1ta 0 ﬁsco aguardar a desconstltulr,:ao jud1c1al dos atos E
_v1c1ados para s6 depms tnbuta-los - = : SR

Lo Assim, o langamento do deblto por arbltramento por ser medlda extrema so'
deve1a ser utihzado quando ~ oL : - .
B falharem todos 08 melos noxmals, :

- for s:stematlca a negatlva da empresa em apresentar a documentaqao e o

: - os elementos revelarem a ocorréncia ou suspelta de sonegaqao ou fraude R ;
face a outros elementos de que dlsponha a ﬁscahzac;ao como por exemplo S
. N omissio de recelta (Nota Flscal e/ou contrato) venﬁcada por mtermedlo _
de Sub31d10 é.Flscahzac;ao =~ Lo '

2. . .dados coletados junto.a Justu;a do’ Trabalho Delegacxa Reglonal do'
Trabalho e outros 6rgdos, em confronto com a escrituragio contab11 L1vro de Reglstro de .-
' Empregados e outros elementos em poder da empresa, : :

. -3. ; constatag:ao, na empresa de documentos nio contablhzados

: O débito arbltrado dado sud natureza devera ser envolv1do de cu1dados_:_
o BSPBCI&]S, "de ‘modo a apresentar requisitos de ‘convicgdo, seguranga e objetmdade e sera
sernpre mstruldo por 01rcunstanc1ado relatono onde a ﬂscahzagao deve:

. . : a) justlﬁcar a adocao da rnedlda apresentando de fonna pormenonzada, N
se_]a a ausenma dos elementos sohc1tados, a msuﬁcrenma ou a ndo aceltag:ao dos apresentados,

b) 1nd1car os cnterlos e pararrietros que serv1ram de base a apurag:ao do

debito;
c) elaborar quadro demonstratlvo dos va]ores apurados

: d) fazer referenc1a ao Auto de Infrag:ao AI (especxﬁcando a mfraqao) nos
- casos em que este for de emxssao obngatona, eao Tcrmo de II‘llClO da Ac;ao Ftscal TIAF; -~ ¢
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e) lnfonnar se for 0. caso que a contablhdade fon desconsnderada

_ ‘relatando de forma discriminada,, todas . as 1rregu1ar1dades encontradas nos lam;amentos o
contabels que ensejaramadesconmderac;ao ~ - o

L Portanto nao basta a ﬁscahzag:ao para a lavratura do deblto oi‘erecer meros
*" indicios dos fatos mas, sim, comprovar cabalmente, senfio pélo menos demonstrar 1ned1ante
circunsténcias reais, a pratlca dos fatos submetldos a 1ncxden01a da contubuieao : o

. ) Pode se chegar a conclusao da anahse que ha mdlcxo de sonegac;ao Porem a RRNT
situagdo, por. si s6, _ndo. fomece suporte a ﬁscahzaeao para Ianq:amento do deblto por
arbltramento S L oF : _ S

Torna -se 1nd1spensavel a busca de elementos sub31d1anos, que demonstrem de
forma clara e objetlva, que a contablhdade nao espelha o mov1mento real da mao de obra
utilizada. - o . LA - : i :

: A afenc;ao md1reta ¢, poxs, 0 procedlmento utlhzado para se estlmar 0 valor da
_ base de calculo objeto da incidéncia das contribuigbes previdenciérias. Dal a necessndade da
: ﬁscahzac,:ao adotar 0 parametro que melhor espelhe a realldade - o et

‘ Na 1mp0351b111dade de se obter elementos de cou\ncc;ao que oferec;am suporte a
sustentacao do deblto a ﬁscallzagao ndo deve efetuar o lanq;amento ﬁscal :

Ha de se ressaltar de forma espec1al que a afeng:ao deve ser razoével a ﬁln de

- buscar a realidade dos fatos. No presente caso, ndo vislumbramos como duas agdes e petlg;oes
inicias na Justica do Trabalho possam formar total convicgio que. todos 0 segurados que

- trabalham pa empresa, centenas reahzam horas extras em todos os meses, ‘na mesma.
-proporgao : : - L

Cabena a ﬁscahzagao repenmos buscar malores melo de convxcqao

: Portanito, com o trabalho que f01 felto, néo ha pelos documentos presentes no
processo, como afirmar ser possivel, plausivel, que todos os segurados que atuam na-area ﬁm
da empresa receberam horas extras, em que 1nc1d1r1am contnbuleoes SOClaIS prev1denc:1ar1as. o

Tambem nio ha como a reoorrente refutar as alegag:oes da ﬁscahzag:ao dev1d0 0.
: lang:amento n#o ter se originado por falhas ou recusa comprovada de documentos da recon'ente
causando a preteneao de seu d1re1to de dcfesa L R P A ~

Assm dev1do E: preteng:ao de dl]‘eItO de defesa conﬁgura—se a nuhdade do
lang:amento N S . Lo

» Quanto a exlgencxa de contnbulc;oes prev1denc1anas em processos traba1h1stas
. esclarecemos que cornpete a-Justica do Trabalho, nos termos do artlgo 114,°da Constltuwao
* Federal, conciliar e’ julgar* os * dissidios . individuais e’ coletivos "eritre - trabalhadores e

& indireta dos Mun1c1plos do Distrito Federal, dos'Estados e da Unido, e, na, forrna da-lei, '\ :
Toutras’ controversxas decorrentes da relagdo de trabalho “bem como .08 lmglos que tenharn
: ongcm no curnpnmento de suas propnas senteng:as mcluswe coletwas = “
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Essa competenma é mstrumentahzada através do processo trabal]nsta

Cabe relembrar que a ﬁscahzag:ao antes de 116/ 12/1998 data da entrada em
vigor da Emenda Constitucional 20/1998, procederé & 'analise dos elementos informados pelas
Varas do Trabalho e coivocard o contribuinte por intermédio de correspondéncia, para’
apresentar 0s comprovantes de recolhlmento bem como outros elementos que _]ulgar
- necessdrio, fixando-the prazo para tanto.: - : -

Quando o contribuinte ndo atender essa convocagio ou, atendendo a negar—se a
recolher as contribuigGes dev1das cabera somente o lanr,;amento do deblto 5 :

Ja nas senteng:as e acordos homologados apos 15/ 12/98 a CF/88 mudou a
snstemé.t:ca de exxgencm :

CF/88

§ 3 Compete amda a Jmttga do ﬂabalho executar, d’e of cio, as .
contribuicées sociais previstas no art. 195, 1, a, e II, e seus acréscimos
legais, decorrentes das sentengas que proferir.”

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de -
forma direta e indireta, nos- termos -da lei, mediante recursos
provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Munic:'pios e das seguintes contribuf;ées'sociais"

“I - 'do empregador da empresa e a'a entza'ade a ela eqmparada na
Jorma da lei, incidentes sobre: :

a folha de saldirios e demais rendimentos do trabalho pago.ﬁ‘ ou
creditados, a qualquer titilo, & pessoa fisica que lthe preste servigo,
mesmo sem vinculo empregat:czo

Il - do trabalhador e dos demais segurados da p}'evidéncia social, ndo
incidindo contribui¢do sobre aposentadoria e pensdo concedidas pelo
regzme geral de previdéncia social de que trata o art. 201 "

Assim, a partlr de 16 de dezembro de 1998, data do inicio da v1genc1a da
Emenda Constitucional n® 20, é de competéncia exclusiva da Justica do Trabalho promover a
execucdo das contribui¢Ses prewdencwnas destinadas a previdéncia social e as entidades e -
fundos, conforme estabelece a Lei n° 10.035, de 25 de outubro de 2.000, devendo a ﬁscahzag:ao--
abster-se de langar qualquer débito que porventura venﬁcar em ag:ao ﬁscal ' ;

‘Pelo que se demonstra no RF os dois processos trabalhlstas anexados 1804/99 -
e 1724/99 foram decididos em 11/1999, data em que somente a Justu;,a do Trabalho tmha,
competenc1a para executar as contnbuxf;oes sociais prevxdencmnas

Assxm se hé no processo a ex1gencxa dessas contnbuxc;oes as mesmas devern
ser excluidas, devndo a falta de competenc1a Iegal para essa ex1gencxa, motwo de nov
nuhdade S - .




prlnc1pa1 a ﬁm de tomar as devxdas prowden(:las legals.
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R Para a vahdar;ao de um lang:amento ha a nece551dade de constatac;ao ‘com -
L 1r1d1c1os e provas do atraso no recolhimento de contnbul(;oes com c!areza na descnq:ao do fato
e gerador fato que nao ocorreu pelos motlvos Ja expostos o :

L 'Le18212/1991

A:t 37, Causramda o atraso tozal ou parc:al no reco!.’umento de'._
3 “contribuicdes tratadas nesta Lei, ‘ou em caso de'falita de pagamento de T
. beneficio reembolsado, a fi scalizagio. lavrard ‘notificagdo de débito,” .
" com discriminagdo clara e  precisa . dos fatos geradares, das . ,
“contribuicdes devidas e dos penados a que se referem conforme_'i R
, dt.spuseroregulamenro. B B o

Decreto 70 235/1972:’ o

Art 59 Sao nulos
I- as ato.r e tennos Iavrados par pessoa mcompetente

 l-os despachos e dec:saes proferrdos por autorzdade mcompetente ou
. com preren;:aa do dtreuo de defesa T - 5

L § 1" A nuhdade de qualquer ato 56 pre_;udtca os posterzores que dele S
d:retamente dependam ou sejam consequencm :
§2° Na. declaragao a‘e nuhdade a autondade a’zra os atos alcan;ados O
e determinaré as provtdencms necessanas ao prosseguzmento ou e
solugdo do processo _ o Co T L e ‘

Art. 6. A nuhdade serd declarada pela autondade competente para' e
prancar 0 ato ou Julgar a sua Iegmm:dade col 3 )

Como demonstrado na Leglslac;ao acima, a autondade Julgadora deve decretar a-.
nulidade do ato, quando o mesmo ¢ lavrado por pessoas mcompetente ou quando ocorre comA
preteng:ao do dlI‘GltO de defesa : - : CL .

Por respeito ao dlsposto no § 2° do Art 59, do Decreto 70 235/1972 P
ressaltamos que ocorreram os vicios citados e que a ﬁscahzac;ao deve buscar verificar se estd, -
ou no, de forma correta, ocorrendo desobediéncia legal a0 pagamento da obnga;;ao tnbuténa L

. Ressaltamos que ) acompanhamento do Mlmsteno Pubhco cheral é salutar "3;..
. pms assim como nés,’ esse nobre érgdo pauta-se pela busca da- Verdade, da Jusng:a eda "
Legahdade na reahzaqao dos atos admlnlstratlvos espec1almente quando totalmente vmculados
_aLel I SV e e S

. : Por fim anahsando o processo venﬁcamos que a descngao dos fatos na
p0551b111taacompreensao do lanc,:amento eda dec1sao ' S
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. Assxm, 0 presente processo nao se encontra revestxdo das fonnahdades legals
.tendo 51d0 lavrado em desacor . [ dzsposmvos Iegals e nmmatlvos que dxsc1plmam 0.

AARCELO BLIVEIRA. .~

_Voto Venc;edor

Consclhelro MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA

: o Entendo que ndo ha duv1das que a- recorrente adotava como rotma o pagamento
de horas ‘extras sem que tais verbas transitassem em folha-de pagamento, conforme provas .-,
¢oldcionadas nas. réclamatorias™ trabalhistas arroladas no relatono ﬁscal fato 1ncluswe
reconhec1do por meio de decisdo judicial.’ S L : RN S
" . A elaboragio de recibos nao é obngatona na hlpotese de ndo ter hawdo .
3 pagamento, agora se houve pagamento a empresa tem que ter a prova do pagamento realizado 7 T
ao empregado, tal prova pode ser a folha'de pagamento ou recibo, ou comprovante de depésito - -
em conta do funciondrio. Como restou comprovado®o pagamento de horas extras, hd que'ser - .
. apresentada A fiscalizagio a prova de tal pagamento. Pelo menos dos funcionérios envolvidos - *
_na reclamatéria trabalhista a recorrente deveria demonstrar como foi- realizado o ‘pagamento, -
provando que somente aqueles emprcgados receberarn valores sem tran51tar em folh& de,, o
pagamento , s A R By
: Desse modo ao efetuar o pagamento de vcrbas SUjClta A, mc:1denc:1a de Loy
" contribuigSes previdencidrias a empresa’ deveria elaborar recibos de pagamento, folhas de . " .
pagamento e registrar na contablhdade Contudo, a empresa ‘nio cumpriu .suas. obngac;oes.;,_';:""-'
+ acessobrias, as horas extras foram pagas “por fora” sem que a empresa elaborasse tais reglstros o
- 0que, nao ha divida, configura a sonegagéo. : L
, ' . Conforme previsto no art. 71 da Lel n 4 502 sonegag:ao é toda ag:ao 0u‘=_-"
omlssao dolosa tendente a 1mped1r ou retardar total ou parcmlmente 0 conhecunento por. parte_ RPN

. __natureza ou mrcunstanmas matenals : R
DR Ao contrano do que afirma o Conselhelro R;:lator entendo plenamente cabwel 0 s
, procedxrnento adotado’ pela ﬁscahzaqao _para; reallzar a aferlc;ao Restou caractenzada a
',pagamento de horas extras, como restou comprovado a empresa teria que apresentar os
L “comprovantes 2 fiscalizago. Assim sendo houve subsum;ao do ocomdo a prevxsao contlda no.. . e
_"art 33, §3°daLeln°8212 L A - L LN
N - Nas relacGes entre Fisco e contnbumte ha que se preservar a boa-fe éos deveres
instrumentals, a recorrente assurmu um risco ao nio cumprir com as obngaq:oes legals € no’
- caso de sonegac;ao ha o risco de ocorrer o langamento por arbltramento, na forma do art, 148"}
" do CTN,’e no art. 33,.§ 3°.da Lei n ° 8.212: Como"é cedigo; no caso, do lanq:a.mento por .}
_ arbitramento ha: a . inversdo - ‘do‘6nus probaténo, devendo " a' cmpresa ' demonstrar ‘que o ¢
" langamento nfo COI‘ldIZ com a reahdade dos fatos O contnbumte tem que ser reSponsabﬂlzado"""
pelosseusatos ' : Tt o Cel o
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Com a mvelsao do onus probatono a0 contrano do aﬁrmado pelo Conselhelro
Relator nao caberia 4 fiscalizagio ‘analisar documentos, contas’ de despesas ¢ receitas da
~ escrituragdo’ ‘contdbil & conhonta-los ‘bem’ como 0s relatérios dos fiscais de ponto;’ 0s relatonos.
N ‘de saida’e chegada dos velculos entre outros. A quem= caberla colacmnar tals provas aos autos
seria a notlﬁcada . - : :

e S Uma vez que K| empresa adotou comio pratlca & pagamento de ve1bas por fora
dos reglstros documentais, & taz6ével a conclusdo da fiscalizagdo que o pagamento foi feito aos”
.. seus empregados ‘da 4rea fim. dessa maneira. O’ calculo realizado pela ﬁscahzagao foi de
L maneira mdmduahzada considerando a at1v1dade € a remunerac;ao aufenda pelo trabalhador. © - -
' 1~ Pelo exposto caberia-a recorrente provar quanto efetlvarnente pagou de horas =~ :.
extras quaxs t1tulos contibeis foram usados’ para esses: “pagamentos,. &' 0s registros de tais
' pagamentos..Como nada disso- foi demonstrado ao longo do processo admmlstratlvo merece' .
'prosperar 0 lanc;amento nos termos em que foi realizado. "+ | ;. . : S
- Ao contrario do que afirma o Conselhelro Relatm ndo estao sendo cobradas
verbas ob}eto de reclamatdrias traballnstas. As reclamaténas foram usadas como meio de aferir - .
08 valores devidos pela recorrente em relag:ao as horas extras dos empregados ut111zados na L
-areaﬁm.'-_'-“-‘- S T |
' E.como voto"-.-."' o g R UL
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