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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

35464.004290/2005-19

253.250 Voluntario

2302-01.453 — 3* Camara/ 2* Turma Ordinaria

01 de dezembro de 2011

Auto de Infragdo. Obrigacdes Acessorias em Geral.
SERVIMARC CONSTRUCOES LTDA

SRP - SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA

Assunto: Obrigacoes Acessorias
Data do fato gerador: 20/12/2005

Ementa: NULIDADE. INOCORRENCIA. DOCUMENTACAO
COMPLETA.

O auto de infragdo encontra-se devidamente instruido, acompanhado de toda
a documentagao necessaria e suficiente.

AGRAVANTE. REINCIDENCIA. CARACTERIZACAO.

A reincidéncia estd devidamente caracterizada Sendo uma condi¢do objetiva
que agrava a multa, a indicagdo no relatério fiscal das infragcdes anteriores €
suficiente para sustentar o lancamento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da Segunda Turma da Terceira Camara da Segunda

Secdo do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por unanimidade foi negado
provimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto que integram o julgado.

Marco André Ramos Vieira - Presidente e Relator

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Marco André Ramos

Vieira (Presidente), Liege Lacroix Thomasi, Arlindo da Costa e Silva, Adriana Sato, Manoel
Coelho Arruda Junior.

Auséncia Momentanea: Eduardo Augusto Marcondes de Freitas



Relatorio

Trata o presente auto de infracdo, lavrado em desfavor da recorrente,
originado em virtude do descumprimento do art. 32, III da Lei n © 8.212/1991 c/c art. 283, 1,
“b” do RPS, aprovado pelo Decreto n ° 3.048/1999. Segundo a fiscalizacao previdencidria, a
recorrente deixou de prestar a fiscaliza¢do as informacdes cadastrais, financeiras e contabeis,
bem como os esclarecimentos necessarios a fiscaliza¢ao, conforme relatorio fiscal as fls. 102 a
112.

Nao conformada com a imposicao fiscal, a autuada apresentou impugnacao,
fls. 133 a 139, em face do relatorio fiscal substitutivo.

A Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento emitiu a Decisao,
fls. 160 a 169, mantendo a autuagdo na integralidade.

A autuada ndo concordando com a decisdo emitida pelo 6rgdo fazendario
interp0s recurso, fls. 174 a 180. Alega em sintese:

N3ao consta o TEAF;

Deveria ter sido remetida uma copia ao contribuinte;

Deve ser anulado o auto de infragao;

Nao ha comprovacao nos autos da circunstancia agravante;

Nao ha clareza e precisdo no relatorio fiscal,

Nao hé indicagdo dos passivos existentes;

E necessaria a confirmagdo de que os lancamentos transitaram em julgado;
e Requerendo o cancelamento da autuacao.

Nao foram apresentadas contrarrazdes pelo 6rgao fazendario.

E o relato suficiente.
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Voto

Conselheiro Marco André Ramos Vieira, Relator

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme fl. 187. Pressuposto
superado, passo ao exame das questdes preliminares ao mérito.

A afirmagdo recursal de que houve irregularidade na ciéncia do TEAF nao
condiz com as provas dos autos.

A prova contida nos autos ¢ de que efetivamente foi elaborado o TEAF,
conforme copia as fls. 60 e 61, inclusive foi firmado pelo representante do autuado que teria
recebido a segunda via do documento fl. 61. Assim, ao contrario do afirmado, foi remetida uma
copia ao contribuinte.

Nesse ponto nao reconheco a nulidade alegada pela recorrente.

A recorrente alega que ndo hd comprovagdo nos autos da circunstincia
agravante. Tal afirmagdo também ndo corresponde ao contidos nos autos. O relatério fiscal as
fls. 113 e 116, indicou precisamente os motivos da reincidéncia, precisando todos os autos de
infragdo que acarretam a agravante. A propria recorrente reconheceu as autuagdes anteriores,
tendo inclusive realizado o pagamento das mesmas, conforme copias as fls. 144 e seguintes.

A multa foi agravada em duas vezes tendo em vista a fiscalizagdo ter
considerado a reincidéncia genérica.

A reincidéncia esta devidamente caracterizada. Sendo uma condig¢ao objetiva
que agrava a multa, a indicacdo no relatdrio fiscal das infragdes anteriores ¢ suficiente para
sustentar o langamento.

Os relatérios juntados pela fiscalizagdo favorecem a ampla defesa e o
contraditorio, possibilitando ao notificado o pleno conhecimento acerca dos motivos que
ensejaram o langamento.

CONCLUSAQO

Pelo exposto, CONHECO do recurso voluntario, para no mérito NEGAR-
LHE PROVIMENTO.

E como voto.

Marco André Ramos Vieira
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