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DECADENCIA

o 0 Supremo Tribunal Federal atraves da Stmula Vinculante n°
- 08, declarou 1nconst1tuc10nals os artigos 45 e 46 da Lei n® 8.212,
‘de 24/07/91.. Tratando -se de tributo sujeito ao langamento por
homologag:ao que € o ‘caso das contribui¢des previdencidrias,
" devem ser observadas as regras do Cddigo Tributario Nacional - -
- CTN. Assim, comprovado nos autos o pagamento parcial, aplica-
se 0 artlgo 150, §4°; caso contrarlo aplica-se o disposto no artigo

173,L

' Recurso Voluntarxo Prov1do

Vistos, relatados c-disc_utidbs oé‘presentes_ autos.
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S SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

_ ASSUNTO CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
' _'PERIODO DE APURACAO 01/01/1 995 a 30/09/1997
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ACORDAM os Membros da QUINTA CA_MARA do SEGUNDO CONSELHO -
na > "voto dcatada”a preliminar dedecadéncia para-- - *
provunento do - recurso nos termos do- voto "do(a) relator(a)."O Conselheiro Manoel Coelho o
B ,._}JArruda Junior acompanho!ﬁ o relator- somente nas conclusoes

i

Presidente J’e Relator

: - Participaram, amda do presente Julgamento 0s Conselhelros Marco Andre
* Ramos Vieira, Damido Cordeiro de Moraes, Marcelo Ohvelra Manoel Coelho An‘uda Junior,
~Liege Lacr01x Thoma51 e Adrlana Sato : : :
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" Relatério”

E Trata-se de credlto lanqado pela Flscallzagao contra a empresa acima *
e 1dent1ﬁcada de valor devido & Segundade Social, correspondentes as contribuigdes da empresa'
- para o financiamento das contribui¢des por acidente de trabalho — SAT (até a competéncia
‘ 06/97), € para o. financiamento dos beneficios ‘concedidos em razdo do grau de incidéncia de
incapacidade laborativa decorrentes dos riscos amblentaxs do. trabalho — RAT (para as
S competenmas a partlr de 07/97) :

- Ciéncia ao su_]elto passwo do MPF em 21/07/2005 e do langamento em
15/12/2005. :

A recorrente 1mpugnou 0 1anqamento, no entanto, o langamento foi julgado
‘ procedente Inconformada com ade01sao 1nterpos recurso, alegando em sintese:

a) descons1derag:ao da pessoa juridica;
| b) 1naphcab111dade da taxa SELIC na apuragao do credlto
¢) decadéncia qumquenal
d) decadencxa dos lanc;amentQ_S de térceiros;
€) cerceame_ﬁté do dir’éito- de} defésa; |
g) responsabilidade Subsidiéria' e ndo solidaria;

h) responsabxhdade do cedente da méo de obra e cumpnmento das obrigagdes
prev1denc1ar1as pelos prestadores de serv1q:o e, ' :

i) mconstltuclonahdade do Decreto n° 2.137/1997.

E o relatorio.
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Conselhe1ro JULIO CESAR VIEIRA GOMES Re]ator :

Sendo tempestlvo CONHECO DO RECURSO e passo ao exame das questoes
prellmmares suscuadas pelo recorrente

.DAS QUESTOES PRELIMINARES

Nas sessoes plenanas dos dias 11 e 12/06/2008 respectlvamente 0 Supremo
" Tribunal Federal - STF, por unanimidade, declarou inconstitucionais os artigos 45 e 46 da Lei
n° 8 212, de 24/07/91 e editou a Sumula Vmculante n® 08. Seguem transcru;oes

Pm te final do voto pr oferzdo pelo Exmo Senhor Mzmstro Gilmar
Mendes, Relator

~ Resultam inconstitucionais, portanto, os artigos 45 e 46 da Lei n®
8.212/91 e o pardgrafo tinico do art. 5°do Decreto-lei n°® 1.569/77, que
versando sobre normas- gerais de Direito Tributdrio, invadiram
conteudo material sob a reserva constitucional de lei complementar.

Sendo inconstitucionais os dispositivos, mantémse higida a legislagdo
anterior, com seus prazos qiiingiienais de prescri¢do e decadéncia e
regras de fluéncia, que ndo acolhem a hipétese de suspensdo da

© prescrigdo durante o arquivamento administrativo das execugdes de
pequeno valor, o que equivale a assentar que, como os demalis tributos,
as contribui¢oes. de Seguridade. Social sujeitam-se, entre outros aos
artigos 150, § 4°, 173 e 174 do CIN.

Diante do exposto, conhego dos Recursos Extraordindrios e lhes nego
provimento, para confirmar- a proclamada inconstitucionalidade dos
arts. 45 e 46 da Lei 8.212/91, por' violagdo do art. 146, 1II, b, da
Constztuzgao e do pardgrafo unico do art. 5° do Decreto lei n°
1.569/77, frente ao § 1° do art. 18 da Constitui¢do de 1967, com a
redag¢do dada pela Emenda Constitucional 01/69.

E como voto.

Sumula Vinbulﬁnte n° 08:

“Sdo inconstitucionais os pardgrafo inico do artigo. 5° do Decreto- lei
1569/77 e os artigos 45 e 46-da Lei 8.212/91, que tratam de pl escrigdo
e decadéncia de crédito trzbutarzo

Os efeitos da Sumula. Vlnculante 530 prev1stos no artigo 103-A da Constxtulq:ao
Federa] regulamentado pela Lei n° 11 417 de 19/ 12/2006 in verbzs '

Art. 1 03-4. O Supremo ‘Tubunal Federal poderd, de oficio ou por
* . provocagdo, mediante decisdo de dois tergos dos seus membros, apds
reiteradas decisdes sobre matéria constitucional, aprovar sumula que,
a partir de sua publica¢do na imprensa oficial, terd efeito vinculante
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5em relagao aos demals orgaos do Poder Judzczalzo ea admmzstragao

publica direta e indireta, nas esferas federa! estaduai e municipal, bein. .

_como proceder a sua revis@o ou cancelamento, na forma estabeleczda-
-ent [ez (Incluzdo pela Emenda Constztuczonal n" 45 de 2004)' n

Lez n° 11 41 7 de 19/1 7/2006

Regu/amenta 0. art 1 03 A da Constztulgao Federal e altera aLein® . ' S
© 9.784, de 29 dejanelro de 1999, disciplinando a edi¢do, a revisdo'e o S
- cancelamento de’ enunciado “de " sttimula Vinculante " pelo Supremo

Tribunal F ederal, e dd outras prowdenczas

Art. 22 0. Supremo T mblmal Federai podera de of cio ou por
provocagdo, apos.. reztemdas decisdes sobre matéria constitucional, _
editar . enunciado de simula que, a partir de sua pub/zcacao na
. imprensa oficial, tera efetto vinculante em relacao aos demais 6rgios
" do Poder Judicidrio e & administragdo publica direta e indireta, nas
esferas federal, estaduial e municipal, bem como proceder a sua revz.sao _
-ou cancelamento na forma prevzsta nesta Lei. - '

§ 120 enunczado da sumula terd por objeto a valzdade a interpreta¢do
e a eficdcia de normas determinadas, acerca das quais haja, entre
drgdos judicidrios. ou entre esses e a administragdo publica,
controvérsia atual que acarrete grave inseguranga juridica e relevante
A multzplzcacao de processos sobre idéntica, questao -

Como se constata, a partir da publiCaqﬁo na imprensa oficial, todos .0s 6rgios -
judiciais e administrativos ficam obrigados a acatarem a Stiimula Vinculante. Assim sendo,
independente de meu entendimento pessoal sobre a-matéria, manifestado em meus votos
anteriores, inclino-me & tese juridica na Sumula Vlnculante n°® 08 '

~ Afastado por mconst1tuc1ona11dade 0 artlgo 45 da Lei n° 8. 212/91 resta verificar
qual regra de decadéncia prev1sta no Codlgo Tributario Nacional - CTN se aplicar a0 caso.
concreto. Compulsando os autos, constata-se através do Discriminativo Anahtlco do Débito
que o recorrente ndo efetuou pagamento parcial de suas obrigagBes as quais se refere 0
~ langamento. Da1 deve prevalecer aregra tra21da pelo artlgo 173 I do CTN

Em razdo do exposto acato a prehmmar de decadenma para prov1mento do R
 recurso interposto. : S

- Sala das SeL ae$, qm 09 de outubro de 2008

* JULIO CHSAR ‘3‘ _‘I:R'AGOMES'__

‘ Presidentel Relator




