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PRELIMINARMENTE. DECADENCIA PARCIAL QUINQUENAL.
SUMULA VINCULANTE N 8. CONTRIBUICAO SOCIAL
PREVIDENCIARIA. TRIBUTO SUJEITO AO LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. APLICACAO. ART.150, § 4°>. CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL.

O STF, em julgamento proferido em 12 de junho de 2008, declarou a
inconstitucionalidade do art. 45 da Lein © 8.212/1991. Apos, editou a Simula
Vinculante n ° 8, publicada em 20.06.2008, nos seguintes termos:“Sao
inconstitucionais os paragrafo unico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 € os
artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que tratam de prescri¢do e decadéncia de
crédito tributario”.

Nos termos do art. 103-A da Constitui¢do Federal, as Sumulas Vinculantes
aprovadas pelo Supremo Tribunal Federal, a partir de sua publicacdo na
imprensa oficial, terdo efeito vinculante em relagdo aos demais o6rgdos do
Poder Judiciario e a administragdo publica direta e indireta, nas esferas
federal, estadual e municipal.

Tratando-se de contribuicdo social previdenciaria, tributo sujeito ao
langamento por homologacdo, aplica-se a decadéncia do art. 150, § 4° do
Codigo Tributario Nacional.

REGIMENTO INTERNO DO CARF. ART.62-A. VINCULACAO A
DECISAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RESP N
973.733/SC.  TRIBUTO SUJEITO AO LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. OBRIGATORIEDADE DE RECOLHIMENTO.
INEXISTENCIA. APLICACAO DO ART.173,1, CTN.

Considerando a exigéncia prevista no Regimento Interno do CARF no art.62-
A, esse Conselho deve reproduzir as decisdes do Superior Tribunal de Justica
proferidas em conformidade com o art.543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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No caso de decadéncia de tributo sujeito ao langamento por homologagao, o
RESP n 973.733/SC decidiu que o art.150,§ 4° do Codigo Tributéario
Nacional s6 seria aplicada quando fosse constada a ocorréncia de
recolhimento, caso contrario, seria aplicado o art.173, I, do Codigo Tributério
Nacional.

PREVIDENCIARIO. NOTIFICACAO FISCAL DE LANCAMENTO DE
DEBITO. PAGAMENTO A SEGURADOS COM CARTOES DE
PREMIACAO. HABITUALIDADE. VERBA SALARIAL. INCIDENCIA.
CONTRIBUICAO SOCIAL. VALOR ACRESCIDO DE MULTA E JUROS
COM BASE NA TAXA SELIC. ART.35 DA LEI N 8212/91.
OBSERVANCIA AO ART.106, INCISO II, ALINEA C DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL.

Na presente NFLD, foi verificado que ocorreu o pagamento aos segurados da
empresa através de cartdes de premiacdo com habitualidade, revestindo-se
tais verbas de carater salarial, razdo pela qual a contribuicdo social
previdencidria incidird com o recalculo da multa de mora e dos juros com
base na taxa SELIC na forma do art.35 da Lei n 8.212/91, que foi alterado
pela Lei n 11.941/2009, devendo, portanto ser observado o art.106, II, ¢ do
CTN.

Recurso Voluntario Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, nas preliminares, por unanimidade de
votos, em dar provimento parcial ao recurso reconhecendo a decadéncia até a competéncia
11/2000 e 13/2000, com base nos termos do Art. 173, I, CTN; votaram pelas conclusdes os
conselheiros Paulo Mauricio Pinheiro Monteiro, Marthius Savio Cavalcante Lobato e Carlos
Alberto Mees Stringari. No mérito, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso
determinando o recalculo da multa de mora de acordo com o no Art. 35, caput, da Lei 8.212/91
na redacdo dada pela Lei 11.941/2009 prevalecendo o mais benéfico ao contribuinte. Vencido
na questdo de multa de mora o conselheiro Paulo Mauricio Pinheiro Monteiro.

Carlos Alberto Mees Stringari - Presidente.

Cid Marconi Gurgel de Souza - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Carlos Alberto Mees Stringari, Ivacir
Julio de Souza, Cid Marconi Gurgel de Souza, Paulo Mauricio Pinheiro Monteiro, Marcelo
Magalhaes Peixoto e Marthius Savio Cavalcante Lobato.
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntério apresentado as fls. 245 a 265 contra decisdo da
Delegacia da Receita Previdenciaria as fls. 226 a 236, que julgou PROCEDENTE o
langamento constante da Notificagdo Fiscal de Lancamento de Débito — NFLD n°® 37.043.595-
8, no valor consolidado de R$ 5.542.605,70 (cinco milhdes, quinhentos e quarenta ¢ dois mil,
seiscentos e cinco reais e setenta centavos), referente as contribuicoes devidas a Seguridade
Social (cota patronal, parte dos segurados, parte da empresa e incidente sobre o total das
remuneracoes pagas ou creditadas aos segurados empregados para fins de financiar os
beneficios concedidos em razio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa
decorrente dos riscos ambientais do trabalho e o INCRA, abrangendo os periodos de
01/1999 a 12/2005 (01/1999 a 12/2000, 07/2001 a 12/2001, 07/2003 a 06/2004 ¢ 01/2005 a
12/2005).

Segundo o relatério fiscal as fls.68 a 78, verificou-se que a recorrente
remunerou sob forma de premiacdo os segurados da previdéncia social. Ademais, durante a
acdo fiscal, foram solicitados alguns documentos, dentre os quais as folhas de pagamento de
todos os segurados, bem como estagiarios, o contrato de prestagdo de servigos com as empresas
que trabalham com os cartoes de premiagao.

Todavia, a autuada, ora recorrente, ndo apresentou a documentagao exigida,
incluindo nesse rol também a relagdo de beneficiarios das politicas de premiagao.

Desta autuacdo, a recorrente foi notificada em 12/12/2006 e apresentou
impugnagao as fls. 110 a 128, onde, em sintese:

- fez meng¢do a decadéncia do direito do Fisco de rever o lancamento dos
tributos relativos aos fatos geradores ocorridos nos meses de janeiro de
1999 a dezembro de 2000, julho a novembro de 2001,

- alegou que a legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa;

- ressaltou que, contando-se o prazo de cinco anos previsto no citado
paragrafo 4° do art. 150 do Codigo Tributario Nacional, portanto, os
lancamentos, relativamente aos fatos geradores ocorridos no periodo de
janeiro de 1999 a dezembro de 2000, julho a novembro de 2001, foram
homologados de maneira tacita, de janeiro de 2004 dezembro de 2005, julho
a novembro de 2006, respectivamente, sendo indisputavel que a NFLD
cientificada ao contribuinte em dezembro de 2006, é extempordnea em
relagdo a este periodo;

- mencionou também que os bonus pagos pela impugnante aos seus
empregados e dirigentes dependem da ocorréncia de um grande numero de
fatores, muitos deles completamente fora do controle de quem paga e de
quem recebe, como o resultado obtido pela empresa, o resultado da drea
especifica de alocagdo do funcionario, bem como dos resultados individuais
obtidos pelo empregado ou dirigente, e que caso um desses fatores ndo for



favoravel, ainda que os outros sejam, o empregado ou dirigente ndo fard jus
a nenhum ganho;

- ressaltou ainda que por hipotese, se a impugnante obtém os resultados
esperados e o empregado cumpre suas metas individuais, mas sua drea ndo
tem o desempenho esperado e o mesmo acontece quando a drea e o
empregado tem o desempenho esperado, mas os resultados do Impugnante
ficam abaixo do que estava projetado, ndo recebendo o empregado, nada ou
recebendo proporcionalmente a combinag¢do dos resultados, nestas
condicoes;

Por fim, requereu o cancelamento da NFLD ou alternativamente a
substituicdo com as retificacdes requeridas.

Instada a manifestar-se acerca da matéria, a Delegacia da Receita
Previdenciaria Sao Paulo/Sul proferiu decisdo (n° 21.404.4/106/2007) nos seguintes termos:

CONTRIBUIC: OES  PREVIDEN C:]A'RIAS. DECADENCIA.
SALARIO DE  CONTRIBUICAO. PREMIOS. INCRA.
CONSTITUCIONALIDADE/LEGALIDADE.

E de 10 (dez) anos o prazo para apuracdo e constitui¢do do
crédito previdenciario, na inteligéncia do art. 45 da Lei n°
8.212/91.

Entende-se por saldrio de contribui¢do para o empregado a
totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a
qualquer titulo, inclusive sob a forma de utilidades, artigo 28,
inciso I, e paragrafos da Lei 8212/91, e alteragdes posteriores.

Em relagdo as contribuicoes previdencidrias, somente as
exclusoes arroladas exaustivamente no paragrafo 9° do artigo
28 da Lei n°® 8212/91, e alteragdes posteriores, ndo integram o
saldrio de contribuicdo.

O STJ decidiu rever a jurisprudéncia sobre o INCRA (Eresp
770.451/8C), concluindo que a exag¢do ndo teria sido extinta,
subsistindo até os dias atuais.

Compete exclusivamente ao Poder Judiciario decidir sobre
matéria relativa a constitucionalidade / legalidade.

LANCAMENTO PROCEDENTE

Irresignada com a decisdo supra, a recorrente interpds recurso voluntario as
fls. 245 a 265, reiterando os pontos levantados na impugnagao.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Cid Marconi Gurgel de Souza, Relator.
DA PRELIMINAR
I - DA DECADENCIA PARCIAL:

A recorrente alega que as competéncias 01/1999 a 12/2000 e 07/2001 a
11/2001 foram atingidas pela decadéncia. Sobre tal instituto, cabe destacar que as controvérsias
que existiam no ambito dos contenciosos administrativos e no judiciario com relagao ao prazo
decadencial da Secretaria da Receita Federal para apurar os valores devidos a titulo de
contribuicdes previdenciarias tiveram seu fim com o advento da Sumula Vinculante n° 8, a
qual reconheceu como inconstitucional os arts.45 e 46 da Lei n°® 8.212/91.

Ambos os dispositivos previam que os prazos para a Seguridade Social
apurar e cobrar os seus créditos extinguiam-se com 10 (dez) anos. A grande celeuma era a nao
aplicacdo do prazo previsto no Codigo Tributario Nacional de que os créditos tributarios so
poderiam ser apurados ou cobrados até¢ 5 (cinco) anos a contar do marco inicial estabelecido
pelo CTN.

Assim, apds varias decisdes invocando a inconstitucionalidade dos arts.45 e
46 da Lei n° 8.212/91, o Egrégio Supremo Tribunal Federal sumulou a matéria com a edi¢ao
da Sumula Vinculante de n ° 8, in verbis:

Sumula Vinculante n° 8“Sdo inconstitucionais os pardagrafo
unico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da
Lei 8.212/91, que tratam de prescri¢do e decadéncia de crédito
tributdrio”.

Sabe-se ainda que essas sumulas tém efeito vinculante sobre a Administragao
Publica, conforme previsdo do art.103-A da Constituicdo Federal, motivo pelo qual este
Colegiado deve aplicar o entendimento acima.

Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal podera, de oficio ou
por provocagdo, mediante decisdo de dois ter¢os dos seus
membros, apos reiteradas decisoes sobre matéria constitucional,
aprovar sumula que, a partir de sua publicacdo na imprensa
oficial, terd efeito vinculante em relagcdo aos demais orgdos do
Poder Judiciario e a administragdo publica direta e indireta, nas
esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder a sua
revisdo ou cancelamento, na forma estabelecida em lei.

Uma vez ndo sendo mais possivel a aplicagdo do art. 45 da Lei n ° 8.212, ha
que serem observadas as regras previstas no Codigo Tributario Nacional, o qual disciplina a
decadéncia no art. 173, I e no art. 150, § 4.

Em ambos, o direito de a Fazenda constituir o crédito extingue-se em cinco
anos, sendo.que pela regra do art. 150, §.4°, a contagem ¢ a partir da ocorréncia do fato gerador
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e a do 173, 1, ¢ a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado ou da data em que se tornar definitiva a decisao que houver anulado,
por vicio formal, o lancamento anteriormente efetuado.

Codigo Tributario Nacional

Art. 150. O langamento por homologag¢do, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem previo exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

$ 1° O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste
artigo extingue o crédito, sob condi¢do resolutoria da ulterior
homolo—gac¢do do langamento.

$§ 2 Ndo influem sobre a obrigagdo tributaria quaisquer atos
an—teriores a homologagdo, praticados pelo sujeito passivo ou
por tercei—ro, visando a extingdo total ou parcial do crédito.

$ 3° Os atos a que se refere o paragrafo anterior serdo, porém,
considerados na apuragdo do saldo porventura devido e, sendo o
caso, na imposi¢do de penalidade, ou sua graduagado.

$ 4°Se a lei ndo fixar prazo a homologagao, sera ele de 5 (cinco)
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador, expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo.

* % %k

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributdrio extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado;

Il - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver
anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Paragrafo unico. O direito a que se refere este artigo extingue-se
definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado
da data em que tenha sido iniciada a constitui¢cdo do crédito
tributario pela notificagdo, ao sujeito passivo, de qualquer
medida preparatoria indispensavel ao lancamento.”

Pelo exposto, percebe-se que o marco inicial da decadéncia diverge no
Codigo Tributario Nacional. A regra exposta no art.173, inciso I ¢ aplicavel as espécies
tributarias que ndo estdo sujeitas ao langamento por homologacdo, pois as que se sujeitam a
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este tipo de lancamento tém o prazo decadencial regulado pelo art.150, §4° do CTN. Este
entendimento é pacifico na doutrina patria':

O inicio do prazo de decadéncia do direito de lancar, em se
tratando de tributo ordinariamente sujeito a langcamento por
homologagdo, come¢a na data do fato gerador do tributo a que
se referir o lancamento.

Nao obstante a consideragdo de que o art.150, §4° do Codigo Tributario
Nacional aplica-se aos tributos sujeitos ao langamento por homologag¢ao, vale destacar que esse
Conselho s6 tem aplicado essa regra aos casos em que ocorre o recolhimento da exacao, em
virtude do entendimento do Superior Tribunal de Justica na decisdo do Recurso Especial n
973.733/SC (Informativo n 402/STJ), na qual teve como ponto pacifico a aplicagdo do
dispositivo retro somente quando for constatado pagamento das contribuigdes.

Desse modo, deve esse Conselho sujeitar-se a regra definida pelo Colendo
Superior Tribunal de Justiga em razdo do previsto no Regimento Interno do CARF, in verbis:

Art. 62-A. As decisoes definitivas de mérito, proferidas pelo
Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica
em matéria infraconstitucional, na sistematica prevista pelos
artigos 543-B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
Codigo de Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos
conselheiros no julgamento dos recursos no dmbito do CARF.

Assim, levando em consideragdo o acima exposto, e, tendo o presente recurso
voluntario como matéria objeto de discussao a decadéncia, faz-se necessaria a vinculagdo deste
voto ao preceito do Regimento Interno do CARF enquanto tal regra permanecer vigente, tendo
em vista que o julgamento do RESP n 973.733/SC ocorreu nos moldes do art.543-C do Codigo
de Processo Civil.

No presente caso, ndo foi verificada a ocorréncia de recolhimento, motivo
pelo qual a regra a ser aplicada deverd ser a prevista no art.173, I, do Codigo Tributério
Nacional.

Desta feita, sabendo que a ciéncia da NFLD deu-se em 12/12/2006, e, as
datas das competéncias que estdo sendo objeto de discussdo abrangerem os periodos de
01/1999 a 12/2005 tém-se que as unicas competéncias acobertadas pela decadéncia com
base no art.173, I, do Cddigo Tributirio Nacional, sio as 01/1999 a 11/2000, inclusive
13/2000.

DO MERITO:

I — DA INCIDENCIA DA CONTBIBUICAO SOCIAL SOBRE OS
VALORES RECEBIDOS PELOS SEGURADOS A TITULO DE PREMIACAO:

Segundo o relatorio fiscal da NFLD n° 37.043.595-8, o fato gerador da
contribui¢do social previdenciaria a cargo da empresa prevista no art.22, I, da Lei n 8.212/9,

' MACHADO, Hugo de Brito. Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributario Brasileiro. In MARTINS, Ives
Gandra da/Silva(Coordl), Curso de direito tributario. I'l ed/(Sdo 'Paulo.Saraiva,2009;p.208.



ocorreu com o pagamento das premiagdes/remuneracdes aos segurados empregados da
recorrente, in verbis.

Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a
Seguridade Social, aléem do disposto no art. 23, é de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragoes pagas,
devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos
segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem
servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a
sua forma, inclusive as gorjetas, os _ganhos habituais sob a
forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste
salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo
tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de servigos, nos
termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencdo ou acordo
coletivo de trabalho ou sentenga normativa. (Redagdo dada pela
Lei n°9.876, de 1999).

Desse modo, o trabalho dos segurados empregados sera remunerado por
verbas de qualquer titulo. No caso em tela, além do saldrio base, hd certos valores que sdo
pagos aos segurados como forma de incentivo profissional, focado em metas que devam ser
atingidas, razdo pela qual s6 ocorrem esses pagamentos quando hd aumento de produtividade
por esses trabalhadores.

Todavia, mesmo entendendo que os pagamentos através das premiagdes sao
feitos a quem atingir as metas previstas contratualmente, deve-se analisar a frequéncia com a
qual esses beneficiados sdo pagos, tendo em vista que esse pagamento so fard parte da base de
calculo do tributo em comento se estiver caracterizada a habitualidade.

Diante da documentac¢ao analisada (fls.79 a 82), percebo que ha a presenca da
habitualidade. Sobre esse requisito ser essencial para caracterizar a natureza dos valores
recebidos pelos empregados, o Supremo Tribunal Federal manifestou seu entendimento,
através da Sumula n°® 209:

Sumula 209 — Salario-Prémio, salario —produgdo. O saldrio-
produgdo, como outras modalidades de salario prémio, é devido,
desde que verificada a condi¢do a que estiver subordinado, e
ndo pode ser suprimido, unilateralmente, pelo empregador,
quando pago com habitualidade.

Portanto, considerando que a Lei n 8.212/91 determinou que sobre todos os
créditos e rendimentos recebidos pelos empregados, inclusive prémios, pagos com
habitualidade, com a finalidade de remunerar o trabalho prestado, deva incidir contribuigao
social previdencidria, entendo que no caso em tela a incidéncia deve ser mantida de modo
integral, ndo podendo prevalecer as alegagcdes da nobre recorrente.

II - DA LEGALIDADE DA CONTRIBUICAO DESTINADA AO
INCRA

Quanto a improcedéncia de contribuicio ao INCRA, esclarecemos a
recorrente que nao ha razao na sua alegagao.

A contribui¢do ao INCRA ¢ uma contribui¢do social criada no interesse de
promover e equilibrar o ambiente rural e ndo ha exigéncia legal para que as empresas
contribuintes tenham qualquer vinculo com o setor rural ou mesmo com o regime de
previdéncia dos ruricolas;
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O proprio Supremo Tribunal Federal ja analisou a questdo e entendeu ser
legitima a cobranga das empresas urbanas, uma vez que interessa a coletividade dos
trabalhadores. (RE’s n°s 225.368, Rel. Min. Ilmar Galvao, 263.208, Rel. Min. Néri da Silveira,
254.634, Rel. Min. Sydney Sanches)

Assim, ndo ha que se alegar improcedéncia dessa exigéncia.

III - DA MULTA MORATORIA E DOS JUROS COM BASE NA
TAXA SELIC:

Considerando a manutencdo da cobranca com relagdo as demais
competéncias, cabe destacar que esta sera acrescida de multa moratdria e juros na forma do
art.35, caput, da Lei n°® 8.212/91, in verbis:

Art. 35. Os débitos com a Unido decorrentes das contribuicoes
sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do pardgrafo unico do art.
11 desta Lei, das contribuicées instituidas a titulo de substituicdo
e das contribuicoes devidas a terceiros, assim entendidas outras
entidades e fundos, ndo pagos nos prazos previstos em
legislacdo, serdo acrescidos de multa de mora e juros de mora,
nos termos do art. 61 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de
1996.(Redacdo dada pela Lei n° 11.941, de 2009).

Sobre a aplica¢do deste dispositivo, o qual prevé multa de 0,33% ao dia e
limitada a 20%, vale destacar que a redacdo acima foi dada por Lei diversa daquela vigente a
época do fato gerador, motivo pelo qual sera aplicada em conformidade com o art.106, II, do
Codigo Tributario Nacional.

Ademais, com relacao a incidéncia da taxa SELIC sobre os débitos federais,
inclusive contribui¢des sociais, registre-se que a legislacdo de regéncia a época do fato gerador,
a Lein® 8.212/91, afastava literalmente os argumentos erguidos pela recorrente, in verbis.:

Art. 34. As contribuicoes sociais e outras importancias
arrecadadas pelo INSS, incluidas ou ndo em notificagdo fiscal de
langamento, pagas com atraso, objeto ou ndo de parcelamento,
ficam sujeitas aos juros equivalentes a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquida¢do e de Custodia - SELIC, a que se
refere o art. 13 da Lei n° 9.065, de 20 de junho de 1995,
incidentes sobre o valor atualizado, e multa de mora, todos de
cardater irrelevavel. (Restabelecido com redagdo alterada pela
MP n°1.571/97, reeditada até a conversdo na Lei n° 9.528/97. A
atualizagdo monetaria foi extinta, para os fatos geradores
ocorridos a partir de 01/95, conforme a Lei n° 8.981/95. A multa
de mora esta disciplinada no art. 35 desta Lei)

Entretanto, a Lei n 11.941/2009 revogou o dispositivo acima e deu nova
redacao ao art.35 da Lei n 8.212/91, determinando que os débitos tributarios a nivel federal,
teriam suas cobrancgas acrescidas de multa e juros na forma do art.61 da Lei n 9.430/96. Entao
vejamos:



Art. 35. Os débitos com a Unido decorrentes das contribuicoes
sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do pardgrafo unico do art.
11 desta Lei, das contribuicées instituidas a titulo de substituicdo
e das contribuicoes devidas a terceiros, assim entendidas outras
entidades e fundos, ndo_pagos nos prazos previstos em
legislacdo, serdo acrescidos de multa de mora e juros de mora,
nos termos do art. 61 da Lei no 9.430, de 27 de dezembro de
1996. (Redagdo dada pela Lei n° 11.941, de 2009).

LEI'N 9.430/96

Art.61.0s débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e
contribuicoes administrados pela Secretaria da Receita
Federal, cujos fatos geradores ocorrerem a partir de 1° de
janeiro de 1997, ndo pagos nos prazos previstos na legislacdio
especifica, serdo acrescidos de multa de mora, calculada a taxa
de trinta e trés centésimos por cento, por dia de atraso.

$1° A multa de que trata este artigo serd calculada a partir do
primeiro dia subseqiiente ao do vencimento do prazo previsto
para o pagamento do tributo ou da contribui¢cdo até o dia em que
ocorrer o seu pagamento.

$2° O percentual de multa a ser aplicado fica limitado a vinte
por cento.

§3° Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros
de mora calculados a taxa a que se refere o § 3° do art. 5° a
partir do primeiro dia do més subseqiiente ao vencimento do
prazo até o més anterior ao do pagamento e de um por cento no
més de pagamento. (Vide Lei n°9.716, de 1998)

Art. 5%..)
()

$ 3% A4s quotas do imposto serdo acrescidas de juros equivalentes
a_taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e
Custodia -  SELIC, para titulos federais, acumulada
mensalmente, calculados a partir do primeiro dia do segundo
més subseqiiente ao do encerramento do periodo de apuragdo
até o ultimo dia do més anterior ao do pagamento e de um por
cento no més do pagamento.

A proposito, convém ainda mencionar que esse Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais — CARF, aprovou a Siimula n° 04, nos seguintes termos:

SUMULA N° 4 — CARF: A partir de 1° de abril de 1995,0s juros
moratorios incidentes sobre débitos tributarios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia — Selic para titulos federais.
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Portanto, a aplicagdo da taxa SELIC sobre os débitos tributdrios federais ¢
correta com fulcro no artigo 35, caput, da Lei n® 8.212/91.

IV — DA APLICACAO DA LEI MAIS BENEFICA AO ATO NAO
DEFINITIVAMENTE JULGADO:

Tratando-se de ato pendente de julgamento, ha que se observarem alguns
preceitos legais do Codigo Tributario Nacional no que se refere a possibilidade de uma lei
retroagir e alcancar fatos pretéritos, os quais ocorreram sob a égide de outra legislacado.

No caso em tela, verifica-se que tanto a aplicagao de multa como a incidéncia
de taxa SELIC sobre os débitos tributdrios federais encontra amparo atualmente no art.35,
caput, da Lein® 8.212/91, dispositivo este alterado pela Lei n® 11.941/2009.

Desse modo, caso seja mais benéfico ao sujeito passivo, a Lei n° 11.941/2009
devera retroagir em respeito ao art.106 do Coédigo Tributario Nacional, in verbis:

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito.

()

I - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:
a) quando deixe de defini-lo como infra¢do,

b) quando deixe de trata-lo como contrario a qualquer exigéncia
de ac¢do ou omissdo, desde que ndo tenha sido fraudulento e ndo
tenha implicado em falta de pagamento de tributo,

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na
lei vigente ao tempo da sua pratica

CONCLUSAQO

Voto pelo CONHECIMENTO do recurso voluntario para, nas preliminares,
DAR-LHE PARCIAL PROVIMENTO, reconhecendo a decadéncia das competéncias 01/1999
a 11/2000; inclusive 13/2000, com base no art.173, I, do Codigo Tributario Nacional.

No mérito, entendo pela parcial procedéncia do recurso voluntario, de modo
que a contribuicdo social previdencidria venha a incidir sobre os valores recebidos pelos
empregados da recorrente, tendo em vista a constatacao da habitualidade, devendo-se proceder
ao recalculo da multa de mora, com base na redacdo dada pela lei 11.941/2009 ao artigo 35 da
Lei 8.212/91, com a prevaléncia da mais benéfica ao contribuinte.

E como voto.

Cid Marconi Gurgel de Souza.
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