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CONSTRUCAO CIVIL

MANOEL CABRAL

DELEGACIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA EM TAUBATE/SP

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: 01/10/2003 a 31/10/2003

RESULTADO DE DILIGENCIA FISCAL SEM A CIENCIA DA
RECORRENTE. -

VIOLACAO AO CONTRADITORIO. SUPRESSAO DFE INSTANCIA
ADMINISTRATIVA.

O recorrente possui direito de participagiio no processo administrativo em
relacdo a qualquer ato praticade ou documento juntado,

Diligéncia sem a comunicagio de seu resultado 4 parte viola o principio do
contraditorio. Transgressdo ao art. 59, inciso H do Decreto n © 70.235 de
1972.

Decisdo-Notificagdo emitida sem observincia dos principios que regem o
processo administrativo merece ser anulada.

Decisio de Primeira Instincia Anulada

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* cAmara / 2* turma ordinaria da Sepunda
g

Segdo de Julgamento, por unanimidade de votos, em anular a decisfio de primeira instancia, nos
termos do voto do relator.

LIEGE LACROLX

T




Participatam, do presente julgamento, os Conselheiros Marco Andié Ramos
Vieira, Adriana Sato, Manoel Coelho Arruda Junior, Rogério de Lelles Pinto (Suplente), Nibia
Moreira Barros Mazza (Suplente) e Liége Lacroix Thomasi (Presidente).

Relatorio

A presente NFLD, tem por objeto as contribui¢des sociais destinadas ao
custeio da Seguridade Social em virtude da utilizaciio de méo-de-obra assalariada, na
edificago de obra de construgfio civil de responsabilidade do notificado, fis. 15,

Nio conformado com a notificagdo, foi apresentada defesa, fls. 22 a 24,

Foi comandada diligéncia, fl. 40, para que o Auditor verificasse qual area ja
fot atingida pela decadéncia.

A fiscalizacfo prestou informaciio a fl. 42
A Decis@io-Notificagio confirmou a procedéncia do iancamento, tls. 44 a 47.

Nio concordando com a decisfo do orglo previdencidrio, foi interposto
recurso, contforme fls. 50 a 55. Em sintese, a recorrente em seu recurso alega o seguinte:

1. Parte do langamenio ja foi atingida pela decadéncia,

2 devem ser considerados os registros na escritura publica,
3 o enquadramento realizado em padrio alto é indevido,

4 howve demolicdo para construgdo de rodovia,

O orgdo previdencidrio apresenta suas contra-razoes as fls. 67 a 69; alegando,
e sintese que ndo foram apresentados elementos novos capazes de refutar o langamento.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA, Relator

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme informacio a fl. 66
Pressuposto superado, passo para o exame das questdes preliminares ao mérito.

DAS QUESTOES PRELIMINARES:

Analisando os autos verifiquei uma irregularidade. A Receita Previdenciria
antes da emissiio da primeira decisdio, comandou diligéncia fiscal, fls. 40. Como resultado
dessa diligéneia, a fiscalizacfio diligenciou junto a Prefeitura e prestou informacdes, fls. 42. A
documentaciio juntada foi utilizada na fundamentagio da decisfo de primeira instancia. Nio ha
provas de que o recortente foi cientificado da juntada das fls. 42, sendo emitida a Deciso-
Notificagiio sem a possibilidade do contraditério em relac@o ao resultado da diligéncia

A impossibilidade de conhecimento dos fatos elencados pela fiscalizagio
ocasionou & supressdio de instancia. O recorrente possui o direito de apresentar suas contra-
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razbes aos fatos apontados pela fiscalizagfio ou aos documentos juntados ainda na primeira
instdncia administrativa. Da forma como foi realizado, o direito do contribuinte ao
contraditorio foi conferido somente em grau de recurso.

De acordo com o previsto no art. 32 da Portaria MPS n © 520/2004, que regia
o contencioso administrativo na época, as decisdes proferidas com preterigdo do direito de
defesa sdo nulas. A diligéncia sem a comunicagiio de seu resultado a parte viola o principio do
contraditorio, havendo transgressdo ao art. 59, inciso Il do Decreto n ® 70.235 de 1972

Assim, deve ser anulada a Decisdio-Notificagfio, reabrindo-se o prazo para
manifestacdo, conferindo ciéncia ao recorrente do resultado da diligéncia as fls. 42.

CONCLUSAO
Pelo exposto, voto por ANULAR a DECISAQ-NOTIFICACAO.
E". Como voto.

Sala das Sessdes, em 29 de outubro de 2009
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QS VIEIRA-—Relator
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