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Recurso n® : 145205

Recorrente : CONDOMINIO DO EDIFICIO AZALEIA
Recorrida : SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA.

RESOLUCAO N? 206-00.095

_ Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
CONDOMINIO DO EDIFICIO AZALEIA.

RESOLVEM os Membros da SEXTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO

DE CONTRIBUINTES, Por unanimidade de votos em converter o julgamento do recurso em
diligéncia.

Sala das Sessdes, em 12 de Marco de 2007. -

ELIAS SAMPAIO FREIRE

Presidente

ROGERI LELLIS PINTO
R ; or

Participaram, ainda, da presente resolugdo, os Conselheiros Ana Maria Bandeira,
Bernadete de Oliveira Barros, Daniel Ayres Kalume Reis, Elaine Cristina Monteiro ¢ Silva
Vieira, Cleusa Vieira de Souza e Rycardo Henrique Magalhaes de Oliveira.
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Recorrida : SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntirio interposto pelo CONDOMINIO EDIFICIO
AZALEIA, contra Decisdo-Notifica¢do de fls. exarada pela Secretaria da Receita Previdenciaria,
a qual deferiu parcialmente o seu pedido de restituigdo de contribuigdes previdenciarias.

A Recorrente recorre questionando o fato da restituigdo ter sido negada
integralmente, em face da tributagdo do vale-transporte pago em pectinia ndo ter sido tributado
antes, ja que pela legislagdo propria tal verba néo integra o salario-de-contribui¢io para qualquer
fim, e encerra requerendo o provimento do seu recurso.

Eo Relat()rioy_/
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VOTO
Conselheiro ROGERIO DE LELLIS PINTOQ, Relator

Recurso tempestivo, ¢ presentes os demais requisitos para sua admissibilidade,
apto se encontra ao seu conhecimento.

Trata-se aqui de recurso voluntdrio interposto contra decisio que deferiu
parcialmente o pedido de restitui¢io da empresa, sobre o entendimento de que ndo havia sido
tributado os valores pagos a titulo de vale-transporte aos seus empregados. A recorrente alega
justamente que sobre tais valores nfio deveria haver a incidéncia do tributo, o que, contudo, razdo
lhe falta.

Com efeito, o vale-transporte, para ser desonerado da tributagfo previdenciaria,
como previsto na alinea “f’ do § 9° do art 28 da Lei n°® 8.212/91, deve ser pago nos termos da sua
legislagdo regulamentadora, que atualmente esta disposta no Dec. 95.247/87. Inobstante, nfo
falta razdo totalmente ao Recorrente, quando diz que os vales-transporte nfo compde a base de
calculo da contribuigdo previdencidria, j& que se o seu pagamento estiver em consonancia com as
diretrizes da legislagio que o regulamenta, a incidéncia tributaria sera indevida.

Analisando a manifestagiio da autoridade fiscal quanto a situacio da empresa
Recorrente (fls. 64), nota-se que nfio ha qualquer justificativa para a inclusdo do beneficio de que
tratamos, no montante que deveria ter sido tributado. Apenas e tdo somente ha afirmagdo de que
tais valores ndo teriam sido incluidos na base de célculo, sem levar em consideragdo o fato de
que a postura do contribuinte poderia estar correta, ja que a tributagdo somente deveria ocorrer se
demonstrada a inobservagdo da regulamentagio.

Como ndo ha qualquer justificativa para conferir natureza salarial ao vale
transporte fornecido pela empresa, e assim aceitar inclusio na base de calculo do tributo
previdenciario, creio que os autos devem retornar a autoridade fiscal, a fim de que esta
demonstre o porque dessa inclusdo.

Diante do Exposto, voto no sentido de BAIXAR OS AUTOS EM DILIGENCIA,
para que reste demonstrado as razdes da negativa do pedido, indicando, se for o caso, inclusive o
documento constitutivo do débito que impede a restituigdio, abrindo-se prazo regulamentar para
que o contribuinte se manifeste.

Sala das Sessdes, em 12 de Margo de 2008

ROGE E LELLIS PINTO
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