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MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

CONFERE COM O ORIGINAL CCO2C06
Brasita, 0 4 19, of Fis. 109
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MINISTERIO DA FAZENDA Mot Sape 8772
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEXTA CAMARA

35564.005411/2006-94

143.480 Voluntério

RESPONSABILIDADE SOLIDARIA - CONSTRUCAO CIVIL
206-00.816

08 de maio de 2008

SOUZA CRUZ S/A e OUTRO

SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo:; 01/05/1995 a 31/12/1995

PREVI]?ENCIARIO - CUSTEIO - RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA- ARBITRAMENTO - FUNDAMENTO LEGAL -
OMISSAO.

Para garantir o efetivo exercicio do contraditério e ampla defesa,
toda a fundamentagdo legal que amparou o procedimento fiscal
deve ser informada ao sujeito passivo.

A auséncia do fundamento legal para o arbitramento tanto no
relatorio Fundamentos Legais do Débito como no Relatorio
Fiscal consubstancia vicio saneavel até a decisio de primeira
instancia.

Processo Anulado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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Acérdio n.° 206-00.816 prasiie.__ 0 V% ;O Fis. 110
Mat.: Sape 877662

ACORDAM os Membros da SEXTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos em anular, por vicio formal, a NFLD,

ELIAS SAMPAIO FREIRE

Presidente

fudus
A MARIA"Z;IDEIRA

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elaine Cristina
Monteiro e Silva Vieira, Rogério de Lellis Pinto, Bernadete de Oliveira Barros, Daniel Ayres
Kalume Reis, Cleusa Vieira de Souza e Ricardo Henrique Magalhies de Oliveira.
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Processo n® 35564.005411/2006-94 MF - SEGUNDO CC02/C06
s o - CONSELHO DE
Acbrdio n.° 206-00.816 CONFERE COM 0 orramnr PUNTES| g 111
Beasika, O, S a. / og -
Sima Clivesra
Mat.: Siape 877062
Relatério

Trata-se de lancamento de contribuigbes devidas 4 Seguridade Social,
correspondentes & contribuigio dos segurados, da empresa e & destinada ao financiamento dos
beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrentes
dos riscos ambientais do trabalho.

O Relatorio Fiscal (fls. 25/27) informa que a notificada contratou a empresa
Construtora Campos Guerra Ltda para execugio de servigos de construgio civil. Em razdo da
ndo comprovacgdo da existéncia de recolhimentos previdenciarios especificos vinculados aos
servigos prestados, a tomadora foi solidariamente responsabilizada com a prestadora que
também foi intimada para apresentagio de defesa.

A tomadora apresentou defesa (fls. 31/47) onde alega que teria ocorrido a
decadéncia do direito de constitui¢io do crédito lancado.

Entende imperiosa a prévia existéncia de um débito regularmente lan¢ado
decorrente da inadimpléncia do devedor originério.

Afirma que o débito j& teria sido pago e que a cobranga em duplicidade
caracteriza enriquecimento sem causa da Previdéncia Social.

Por fim, alega a necessidade de realizagio de pericia contabil para verificar as
irregularidades da autuagio.

A prestadora, embora devidamente intimada, nfio apresentou defesa.

Pela Decisdo-Notificagdo n° 21.401.4/0561/2006 (fls. 62/68), o langamento foi
considerado procedente.

Irresignada, a notificada apresentou recurso tempestivo {fls. 75/104) onde repete
as alegacBes apresentadas em defesa e inova no sentido de que nio teria restado caracterizada a
cessdo de mao-de-obra.

A SRP apresentou contra-razdes (fl. 108) e manteve a decisfo recorrida.

E o Relatério.

Voto

Conselheira ANA MARIA BANDEIRA, Relatora

O recurso € tempestivo e ndo ha dbice ao seu conhecimento.
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i Sime Ohwra

‘ Mat. Siapg 677852

Da analise das pegas que compdem os autos, pode-se observar que apesar de se
tratar de langamento arbitrado, ndo foi informado ao sujeito passivo, os dispositivos legais que
amparam tal procedimento.

A auséncia do fundamento legal no relatério Fundamentos Legais do Débito,
por si 86, nio é capaz de tornar nulo o langamento, pois constando tal informag@o do Relatério
Fiscal, estaria garantido o contraditério e ampla defesa da notificada no d&mbito do contencioso
administrativo fiscal.

Tal entendimento foi consolidado no ambito do CRPS — Conselho de Recursos
da Previdéncia Social, que detinha a competéncia para o julgamento dos langamentos da
espécie até a transferéncia de tal competéncia para o Segundo Conselho de Contribuintes do
Ministério da Fazenda. A citada consolidagio se deu quando a questio foi submetida ao
Conselho Pleno do CRPS que pelo Enunciado n° 29, editado pela Resolugdo n° 6, de
13/12/2006 e publicada no DOU de 21/12/2006, dispds o seguinte:

“Nos casos de levantamento por arbitramento, a existéncia do
Jundamento legal que ampara tal procedimento, seja no relatorio
Fundamentos Legais do Débito — FLD ou no Relatério fiscal - REFISC
garante o pleno exercicio do contraditorio e da ampla defesa, ndo
gerando a nulidade do lancamento.”

Néo obstante o zelo demonstrado pela auditora fiscal na apuragdo dos fatos
geradores, na confecgdo do relatdrio fiscal e demais pecas que compdem a NFLD, no que tange
ao fundamento legal que ampara o arbitramento no presente caso, qual seja, o § 3° do art. 33 da
Lei n° 8.212/91, o mesmo ndo foi informado ao contribuinte até a decisio de primeira
instancia.

Tal entendimento encontra respaldo nas disposi¢ges do Decreto n® 70.235/1972
em seu artigo 18, § 3° abaixo transcrito.

“Art.18. A autoridade julgadora de primeira instdncia determinara, de
oficio ou a requerimento do impugnante, a realizagdo de diligéncias ou
pericias, quando entendé-las necessarias, indeferindo as que
considerar prescindiveis ou impraticdveis, observando o disposto no
art. 28, in fine.

(...).

§ 3° Quando, em exames posteriores, diligéncias ou pericias,
realizados no curso do processo, forem verificadas incorregies,
omissoes ou inexatiddes de que resultem agravamento da exigéncia
inicial, inovagdo ou alteragdo da fundamentagdo legal da exigéncia,
sera lavrado auto de infra¢do ou emitida notificagdo de lan¢amento
complementar, devolvendo-se, ao sujeito passivo, prazo para
impugnagdo no concernente a matéria modificada.

~d



Processo n® 35564.005411/2006-94
Actrdio n.* 206-00.816

MF - SEGUNDO CONSELHQ DE CONTRIBUINTES

CONFERE COM O ORIGINAL
Brasiia.__ 20 12 ;0%
Sima Olrveirn
Mat: Siape 877882

CCO2C06
Fls. 113

Diante de todo o exposto e considerando tudo o mais que dos autos consta.

Voto no sentido de CONHECER do recurso para ANULAR a presente

notificagdo. por vicio formal.

E como voto

Sala das Sessoes, em 08 de maio de 2008

|
il

ANAMARIA BANDEIRA
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