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Assunto Solicitagio de Diligéncia
Resolugio n®  206.00.172
Data 04 de novembro de 2008

Recorrente CONBRAS ENGENHARIA LTDA '

Recorrida SRP - SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA (RECEITA
' FEDERAL DO BRASIL)

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da SEXTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos em converter o julgamento do recurso em
diligéncia. Fez sustentacdo oral o(a) advogado(a) da recorrente Dr(a). Alessandra Krawczuk
Craveiro Ribeiro, OAB/RJ n® 87.500.

FLIAS SAMPAIO FREIRE

Presidente

y’
A ARIA BA@EIRA
Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elaine Cristina
Monteiro e Silva Vieira, Rogério de Lellis Pinto, Bernadete de Oliveira Barros, Cleusa Vieira
de Souza, Lourengo Ferreira do Prado ¢ Rycardo Henrique Magalhées de Oliveira.
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Maria de Fatima Feyieirs de Carvatho
Mat. Siape 751683

Trata-se de pedido de restituigio formulado pela interessada, relativamente a
diferenca de contribuigdes retidas e devidas na competéncia 08/1999, depois de efetuada a
compensagdo, conforme informado na folha n® 01 dos autos.

~ Em despacho de folhas 362/365 foi informado que foram efetuadas alteragGes de
campos de guias apresentadas, em razao do uso de codigo ou CNPJ indevidos.

Quanto aos valores das retencdes, foi verificado o conta-corrente da empresa €
foram validados os recolhimentos das retengBes, cujas mnotas fiscais encontram-se
discriminadas em planilha.

A empresa foi orientada e efetuar retificagio de GFIP — Guia de Recolhimento
do FGTS e InformagBes 4 Previdéncia Social em razdo de divergéncias encontradas.

E informado que em ago fiscal realizada na empresa foi lavrada a NFLD
35372.035-6 referente & diferenga de 2% de SAT e que o8 débitos de todos os
estabelecimentos foram englobados no estabelecimento 0001. Assim sendo, o valor do débito
nio foi considerado no calculo da restituigdo, uma vez que ndo foi possivel inferir o valor por
estabelecimento.

Ao fim, a auditoria fiscal conclui ser improcedente o pedido de restituicdo e
elabora planilha (fl. 367) demonstrando o alegado.

Da decisdo de indeferimento, a interessada apresentou recurso tempestivo (fls.
384/399) onde alega que inexiste motivo para que o débito apurado afete o calculo do valor a
restituir.

Afirma que da leitura dos dispositivos legais que regem a matéria importa
concluir que no célculo da contribuigdo devida para aquele estabelecimento que prestou
servico, a recorrente devera deduzir o montante que fora retido. Somente apos tal deducdo é
que, na existéncia de saldo, poderia cste ser havido junto ao Erario, apos formulagao de pedido
de restituicdo.

Argumenta que a restituigio deve ser deferida tdo logo se verifique o
preenchimento dos requisitos legais para tanto, no caso, estar em dia com as contribuigdes
sociais declaradas em GFIP, estar em situagdo regular em relagiio a contribui¢es objeto de
parcelamento ¢ outros cuja exigibilidade ndo esteja suspensa.

Segundo a recorrente ha flagrante desrespeito 4 normas constitucionais e legais
o fato do pedido da interessada ter sido indeferido em decorréncia da notificagio lavrada contra
a mesma, para a qual o proprio julgador a quo concluiu ndo ser possivel quantificar o valor a
ser restituido, uma vez que a lavratura ocorreu sem a individualizagio dos estabelecimentos.

Tece consideragdes a respeito dos principios que regem a administragdo publica
e concluir que o fato dos débitos terem sido englobados em um tinico CNPJ da recorrente n#o
pode lhe trazer prejuizo.

Considera que a melhor forma para concluir a questdo seria a realizagfo de
diligéncia ante a incerteza do quantum.
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Assevera que o pedido de restituigio ndo poderia ser indeferido uma vez que a
NELD 35.372.035-6 esta com a exigibilidade suspensa por for¢a do parcelamento instituido
pela MP 303/2006, o qual foi concedido 4 mesma.

Aduz que todo o crédito tributario constituido na citada notifica¢8o estd com a
exigibilidade suspensa e que ndo ¢ possivel suscitar que parte daquele montante,
especificamente inscrito no CNPJ 33.158.874/0011-00, deveria ser considerado para fins de
dedugio daquele valor indevidamente retido em agosto/1999.

Conclui invocando os principios da legalidade, da moralidade e aquele que veda
0 enriquecimento sem causa e solicita que se determine de imediato a restituigdo com a
atualizagdo monetaria.

A SRP manifestou-se pela manutengio da decisdo recorrida.

F o relatério.

Conselheira ANA MARIA BANDEIRA, Relatora
O recurso é tempestivo e ndo ha qualquer Obice ao seu conhecimento.

O art. 89 da Lei n° 8.212/1991 dispde que somente podera ser restituida ou
compensada contribui¢do para a Seguridade Social arrecadada pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS na hipdtese de pagamento ou recolhimento indevido.

A recorrente alega que o débito apurado contra a mesma encontra-se com a
exigibilidade suspensa em razio de adesdo a parcelamento. O langamento refere-se as
diferencas de SAT que foram lancadas de forma englobada no estabelecimento 0001, sem a
especificagdo por estabelecimento.

Pela planilha elaborada pela auditoria fiscal (fl. 367) foram apurados os valores
das contribuigdes devidas pela recorrente, parte dos empregados e patronal, considerando a
aplicacio de uma aliquota de 23%, bem como considerados todos os valores retidos. O cdleulo
efetuado leva a conclus3o de que na competéncia em questdo, a recorrente teria que recolher
valores a mais e ndo direito a restituigdo.

Ainda que o lancamento das diferencas de contribui¢es tenha sido efetuado de
forma englobada no CNPJ 0001, € importante que reste claro nos autos se todos os
recolhimentos efetuados em favor da recorrente, a titulo de retencio ou ndo, foram
aproveitados para abater do valor da contribuicio devida.

Tal informagio é importante, uma vez que a recorrente insiste no direito a
restituicdo levando a inferir que entende que tais contribuigdes ainda ndo teriam sido utilizadas
para extinguir os valores langados que por estarem com a exigibilidade suspensa ndo seriam
possiveis de compensagdo.

Assevere-se que ndo hd que sc falar em restituicio de valores se todos os
recolhimentos em favor da empresa ji se prestaram a extinguir parte das contribui¢Ges
apuradas quando da lavratura da notificagdo mencionada.
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Diante do exposto e considerando tudo o mais que dos autos consta.

Voto no sentido de CONVERTER O JULGAMENTO EM DILIGENCIA
para que a Secretaria informe se no langamento da diferenga de contribuigdio destinada ao SAT
foram consideradas, para fins de abatimento, as guias de retengdo em favor da interessada.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 04 de novembro de 2008

TA BANDEIRA
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